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Nézev préace: Autofagie a dalsi procesy v koloniich pfirodnich kmeni kvasinek

Cile prace

« Vytvofit z dostupné literatury uceleny ptehled o molekularnich mechanismech autofagie
u kvasinek.
« Sledovani produkce mitochondridlnich proteind u kmene S. cerevisiae BY4742 ve vyvoji
obfich kolonii i v kontextu kvasinkové komunikace.
« Optimalizace metody pro sledovani produkce dusiku u divokého kmene S. cerevisiae BR-F.
« Konstrukce kmeni pro dalsi studium procest probihajicich v koloniich divokého kmene
S. cerevisiae BR-F.
» Konstrukce kmenti pro studium autofagie u divokého kmene S. cerevisiae BR-F.

Struktura (¢lenéni) prace, odpovidd pozadovanému? ’I\Y) NE
Rozsah prace (pocet stran): 109

Je uveden anglicky abstrakt a kliCova slova? NE

Je uveden seznam zkratek? @ NE

Literarni piehled:
Odpovida tématu? (ANO) NE
Je napsan srozumiteln&? NE
Pouzil(a) autor(ka) v reSersi relevantni udaje z literarnich zdrojt? NE
Jsou pouzité literarni zdroje dostate¢né a jsou v praci spravné citovény* NE

*
chybi zretelné rozliseni na piivodni prdce a na prehledné prdce (review)

Material a metody:
Odpovidaji pouzité metody experimentalni kapitole? NE
Kolik metod bylo pouzito? 14 (adekvdini mnozstvi vzhledem ke stanovenym ciliim)
Jsou metody srozumiteln€ popsany? NE

Experimentalni ¢ast:
Je vysvétlen cil experimentti? NE
Je dokumentace vysledkti dostacujici? * NE - v ¢em jsou nedostatky?
" obcasnd nizkd kvalita obrazové dokumentace
Postacuje mnoZstvi experimentti k ziskani odpovédi na zadané otazky?

. W e p 4 *
m@ — co chybi, v ¢em je nedostacujici?




"K experimentim monitorujicim produkci vybranych mitochondridlnich proteint pfi
vyvoji obfich kolonii kvasinky S. cerevisiae bude tieba provést dodatecné analyzy pro
zpfesnéni vysledki, jak uvadi sama autorka. Bude také tfeba dokoncit konstrukci dvojitého
deletanta v atg8 genu u divoké kmene BR-F, pro ucely studia autofagie u této kvasinky.

Diskuze:
Je opravdu diskuzi, nejde jen o konstatovani vlastnich vysledkti? NE
Jsou vysledky porovnavany s literaturou? NE
Jsou uvedeny néjaké hypotézy ¢i navrhy na dalsi feSeni problematiky? NE

Zavéry (Souhrn) :
Jsou vystizné? NE

Formalni uroven prace (obrazova dokumentace, grafika, text, jazykova aroven):

Formalni uroven prace je dobra. Teoretické Casti prace jsou vhodné doplnény ilustraénimi
obrazky a schématy o dostate¢né kvalité. N&které obrazky ve vysledkové ¢asti, napf. ty
z mikroskopickych pozorovani, bohuzel tuto kvalitu obCas postradaji a tudiz se neda dost
dobfe urtit, zda odpovidaji uvadénému textu (napf. obr. 48 na str. 78). Cela prace, vetné
anglického abstraktu, je, az na drobné chyby, napsana srozumitelné a gramaticky spravné.
Obcas se vyskytuje Spatné zalomeni textu, jako napf. na str. 77. Nicméné tyto drobné chyby
nepovazuji za natolik zésadni, abych praci nedoporucil k obhajobé (viz dale).

Splnéni cilu prace a celkové hodnoceni:
Autorce se podafilo splnit naprostou vétsinu z definovanych cilt.

V teoretické ¢asti prace autorka shrnuje dosavadni poznatky o procesu autofagie u kvasinky
S. cerevisiae, s pouZitim relevantni a recentni literatury. Literarni vod je poté vhodné
doplnén informacemi o diferenciaci kvasinkovych bun€k v ramci kolonii a amoniakové
signalizaci mezi nimi. Tedy o problematiku, kterou autorka p¥imo fesi v experimentalni Casti
prace.

V experimentalni &asti prace autorka docilila né€kolika dil¢ich uspéchl. Podafilo se ji
optimalizovat metodu méfeni amoniakové produkce pro divoky kmen BR-F. Tato metoda
byla dale pouZita pro analyzu amoniakové signalizace u mikrokolonii této divoké kvasinky.
Bylo ukazéno, Ze prib&éh amoniakové signalizace u divokého kmene BR-F probiha obdobné
jako v piipadé laboratorniho kvasinkového kmene BY4742. Produkce amoniaku byla
zaroven korelovana se sledovanim vybranych markerovych proteinti, s pomoci fluorescenéni
mikroskopie na Zivych butikdch nebo s pomoci biochemickych metod. Za timto ucelem se
autorce podafilo vytvofit fadu fuznich konstrukti, at’ uz v ramei divokého kmene BR-F nebo
také u laboratorniho kmene BY4742. Byla ukazana korelace mezi expresi nékterych
analyzovanych markerovych proteint, prubéhem amoniakové signalizace mezi buiikami a
stupném diferenciace kvasinkové kolonie.

V diskuzi, ktera odrazi ptedevsim metodologicky charakter diplomové prace, autorka shrnuje
dosazené vysledky a dava je vhodn& do kontextu soudobé literatury. Zaroven rozebird mozné
pii¢iny netispéchu nékterych svych experimenti nebo také diskutuje pfipadny rozpor svych




vysledk s jiz publikovanymi daty.

A&koli autorka nesplnila bezezbytku vSechny definované cile, prokézala nezbytnou
teoretickou piipravenost pro feSeni dané problematiky a zaroveri experimentélni zru¢nost pfi
ziskani fady relevantnich vysledki. Jeji prace bude ptinosem, a jak sama piSe, odrazovym
mistkem, pro zkouméni diferenciace kolonii divokych kment kvasinek. S ohledem na vySe
uvedené, doporuduji diplomovou praci Zuzany Novosadové, "Autofagie a dalsi procesy v
koloniich ptirodnich kment kvasinek", k obhajobg.

Otazky a pripominky oponenta:

« V &em vidite smysl diferenciace bun€k v ramci kvasinkové kolonie?

« Za jakym ucelem butiky/kolonie signalizuji pomoci amoniaku?

« Jak si vysvétlujete pozorovany rozdil v produkei dvou riznych mitochondridlnich proteind,
Icl2 a Cyc2, v priib&hu diferenciace kvasinkové kolonie? (produkce Ici2 je s rostoucim
casem kultivace indukovdna, zatimco produkce Cyc2 je spise reprimovana)

« Jaké ptic¢iny mohly, podle Vas, vést k neuspéchu pii detekei fluorescenéniho signlu u nove
zkonstruovaného kmene GFP-Atg8?

Névrh hodnoceni oponenta (znamka nebude soucasti zvetejnénych informaci)

X vyborné [ ] velmi dobfe [ ] dobie [ ] nevyhovél(a)

Podpis oponenta:
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