OPONENTSKY POSUDEK

Toma$ R uta: Film a vlak. Filmy odehravajici se ve vlaku.
Diplomova prace. Katedra filmovych studii FF UK, Praha 2006.

Tomas Ruta si pro svou diplomovou praci zvolil téma, které zni sice na prvni poslech jedno-
duse, pfitom je v8ak pomé&rné dost komplikované, protoze mnohovrstevné a silné heterogen-
ni. Ma svou vrstvu metaforickou s filozofickym ukotvenim, ma svou vrstvu kulturnéhistoric-
kou, jez je propojuje s fenoménem modernity, ale i vrstvu filmové historickou, nebot’ se oba
fenomény fatalné potkaly v symbolickych pocatcich kinematografie v salonu jedné ,velké
kavarny“ na Bulvaru Kapucint. Oba tyto fenomény, jakkoliv si zdanlivé vzajemné vzdalené,
také tematizuji tytéz aspekty — pohyb a vidéni, a v jistétm smyslu se k sobé pfiblizuji rovnéz
v percepéni zkudenosti cestujiciho/divaka atd. V podobném vyctu by brisknéj$i oponent asi
mohl jesté chvili pokradovat, ale i z toho, co zaznélo, je zfejmé, jak komplikovany kol pied
autorem stal — zkrotit heterogenitu tématu do relativné homogenniho celku.

Mél samoziejmé k dispozici celkem bohatou literaturu, protoze historie zelezniéni
dopravy uz davno neni vysadou zapouzdienych specializovanych historikil a amatérskych
pfiznivel Zeleznice. V poslednich desetiletich si k tomuto tématu naslo cestu Siroké spekt-
rum spole€enskych véd, véda filmova byla — jisté i diky Lumiérim — soucasti tohoto trendu.
ZpUsob, jakym se autor s touto literaturou vyporadal, povazuji — mohu-li to posoudit — za vice
nez uspokojivy. Vyuzil ji k pfehlednému rozkryti problematiky v jeji vicevrstevnatosti a pro-
dlouzil ji se znalosti vyznamnych textl nové filmove his‘t?rri\g-:‘_ do filmologické dimenze. Text na
meé déla dojem vysoké porozumivosti téoretick)"/ml aébékttufn tématu a autor projevil rovnéz
schopnost jejich aplikace na konkrétni filmovy material.

Text je ¢lenén do dvou, zhruba stejné rozsahlych &asti. V té prvni autorem oznacené
jako ,teoreticka® se pojednava o spole¢ném kulturnéhistorickém ramci obou fenomén(, o
kinematografickém ,pfijezdu vlaku“, o vnimani vlaku zvnéjsku i zevnitf, o train-movies ode-
hravajicich se ve vlaku, o paralele ,vlakoveho" a filmoveho divactvi a o zvlastnim vztahu né-
mého filmu k vlaku. Druha ¢ast oznadena jako ,,“analytické“k obsahuje pét pripadovych studii,
tedy analyzy péti ,vlakovych® filmu. |

Urcity problém pro meé predstavuje princip jakési nahodilosti uvedenych pfikladd, kte-
ry ve mné vzbuzuje pocit, Ze pokud by autor vybral pfiklady jiné, mohlo by byt v§echno jinak.
Tento princip ad hoc volby ma pfitom konceptuaini pfesahy a problematizuje otdzku moznos-
ti zobecnéni analytickych postfeht nad jednotI‘ivymi filmy.

Uz jen dvé poznamky:



— pfekvapilo mé, ze v pasazi o Hale’s Tours, tedy o ,imitacich® jizdy vlakem, autor nezminil
jejich protipdl, tedy ,kinovlaky* z revoluéniho Ruska rozvazejicich ideologii nastupujici moci
do provincii a instalujicich kino do vlakového vagonu;
— situaci nahodile seslé spole¢nosti v dopravnim prostifedku, jez generuje néjaké vypravéni
dil¢ich pfibéhl, nepfivodila az parni lokomotiva a souprava vagénu za ni pfipojenych, to je
prece narativni ramec uz Chaucerovych Canterburskych povidek.

Diplomantskou ,jizdu* Tomase Ruty (se sympatickou artistni dimenzi spodivajici
v permanentnim uvédomovani si cestovniho aktu nastoupeni, jizdy a vystoupeni) povazuji za
zdafilou a navzdory své kritické pfipomince ke koncepénim aspektum prace bych klidné ne-

chal autora z vlaku vystoupit s klasifikaci vyborné.

V Chynové 18. zafi 2006 Ivan Klimes



