Oponentsky posudek na diplomovou praci Jaroslava Razka ,,MozZnosti socialniho
podnikani na Podripsku®.

Cilem prace je analyza moznosti zaméstnavani osob se zdravotnim postizenim v oblasti
Podripska.

V prehledové Casti autor predstavil zékladni pojmy (koncepty socidlni ekonomiky a
socialniho podnikani), historii socialniho podnikani v Evropé a v CR a jejich soudasnou
podobu. Ptehled je srozumitelny, informacné bohaty a psany kultivovanym jazykem. Lze

s autorem polemizovat ohledn¢ fazeni kapitol 4 a 5 nebo mit drobné vyhrady ke kapitole 4,
kde &tenaf u n&kterych charakteristik postrada referenéni data za CR, p¥ipadné za okres
Litométice. Celkove povazuji zpracovani této ¢asti prace za velmi kvalitni.

V empirické ¢asti chybi jasné vymezeni polozenych otazek a piesné udaje o respondenci.
Autor popisuje konstrukei vyzkumného souboru, ale po¢ty odmitnuti zcela nespecifikuje. Zda
se, ze narazil na prekdzky pfi realizaci ptivodné planovaného vyzkumného designu, neni vsak
jasné, zda nizka respondence vedla ke zménam v postupu a hledani dalSich zdroju dat, nebo
bylo ziskavani dat z riznych zdrojt jiz od zacatku pldnovéano. Vzhledem k vyse uvedenému
by bylo uzite¢né, kdyby se autor zminil, jak mohly tézkosti pti ziskdvani dat z urcitych zdroji
vysledky ovlivnit, resp. zkreslit.

Otazka k obhajobé: Jak mohla nizk4 respondence dotaznikového Setieni ovlivnit vysledky
empirické Casti prace?

Hodnoceni: Piedkladana prace podle mého nazoru splituje nalezitosti diplomové prace a
neobsahuje zadvazné faktické, metodické nebo jazykové chyby. Doporucuji ji k obhajobé a
Vv zavislosti na prubehu obhajoby navrhuji hodnoceni velmi dobte, ptipadné dobie.
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Piiloha — hodnoceni jednotlivych kritérii piedkladané prdace

Téma vzhledem k vysoce potrebné | potfebné okrajové irelevantni
soucasnym potiebam
oboru
Téma vzhledem zvoleno téma je piilis téma mohlo byt §irsi | predkladateli
k moZnostem adekvatné rozséahlé chybéla
zpracovatele moznost
adekvatné téma
uchopit
Typ prace teoreticka kompilacni srovnavajici empiricka
systémy
Rozsah prace priméteny nedostatecny prilis velky
Struktura prace vyvazena nevyvazena s chybéjicimi s chybé&jicimi
vyznamnymi daty
teoriemi
Schopnost formulovat | vyborna dobra nejasné vlastni
vlastni nazory/ nejasna
nazory/vychodiska vychodiska
Stylistika priméfena Sroubovité vyjadiovani piilis
vyjadfovani hovorové
Gramatika spravna s ojedinélymi s mnozstvim chyb
chybami
Uprava textu priméiena piijatelna nepichledna
Prace s literaturou pfiméfena zbyte¢né mnoho |malo citované
citaci/ citace literatury
zbytecn¢ dlouhé
Vyuzivani zahraniéni | pfiméfené citaci z cizi citace z cizi
literatury literatury je literatury chybi
minimum
Schopnost kriticky vyborna dobra neni patrna
hodnotit prameny
Zpracovani piehledu |spravné s mens§imi se zavaznymi
pramenu nedostatky nedostatky
Formulace hlavniho jasna neni zcela jasna | chybi
problému/ vyzkumné
otazky
Formulace hypotéz piiméiena hypotézy se hypotézy nejsou hypotézy nelze
prekryvaji formulovany testovat
jednoznacné
Metody zvolené pouzita jedna daly se uzit metody nejsou
adekvatné, metoda, je adekvatné&jsi zvoleny
pouzito vice adekvatni (s metody adekvatné
metod — s vyhradou)
vyhradou
Zpracovani dat kvantitativni, kvalitativni kvantitativni, tfidéni | smiSené
statistické prvniho stupné
Prakticka vyuZitelnost | vysoka casteCna nejasna
vysledki
Naplnéni cile prace cil splnén cil splnén cil se nepodatilo
Castecne naplnit
Hodnoceni vyborné velmi dobte dobte nevyhovuje




