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Posudek diplomové prace Kristyny Kotkové s nazvem ,,Prostorové rozloZeni tézkych kovu

v nivnich sedimentech Litavky a rekonstrukce historie jeji kontaminace”

Diplomova prace Kristyny Kotkové se zabyva aktualnim tématem kontaminace nivnich sedimentd a

navazuje tak na fadu studii provedenych zkusenym tymem gkolitele na dal3ich fekach v CR. Prace je

psana Ctivym jazykem a je graficky hezky zpracovana. V textu prace jsem tuzkou vyznacil pomérné

velké mnozstvi preklepl; pfehlednosti trochu prekazi casté odkazy na obrazky a tabulky, které vsak

jsou umistény o mnoho stranek dale a ¢tendf musi hodné listovat. K praci mam jako oponent fadu

pripominek a ndmétl do diskuse:

(i)

(ii)

(iii)

(iv)

(v)

(vi)

(vii)

Abstrakt prace neobsahuje zadné vysledky, pouze zminuje, co bylo udélano. V odborné publikaci
by takovy abstrakt neobstal.

ResSersni ¢ast je velmi kratka, pouze asi 10 stran. Z toho jen 1 strana je obecna informace o
nivnich sedimentech (dalezita relevantni literatura je témér necitovana), zbytek je zaméren
pouze na Pfibramsko a je spiSe pelmel (vycet) studii provedenych v této oblasti; casto autorka
ani nezminuje, k ¢emu dané studie dosly a chybi tak kompila¢ni charakter této ¢asti.

Doporucil bych kromé GPS souradnic uvést lokalizaci vSech vrtd v mapé. Napf. TNL9 patfi mezi
hlavni diskutované vrty a ¢tenaf nevi, kde tento vrt vlastné je v kontextu s dalSimi
prezentovanymi odbérovymi misty.

Pro¢ nebyly vzorky standardné sitovany jako to je bézné u pud/nivnich sediment? Pro¢ nebyly
méreny dalsi dlleZité kontaminanty jako Cd, As a Sb (Cu je v této lokalité naprosto podruzny
kontaminant). Vysledky kontroly kvality méfeni pomoci SRM 2709 nejsou nikde v praci uvedeny
(pro¢ nepoutzit pro tento ucel prilohy, stejné jako pro tabeldrni hodnoty vsech analytickych dat?)
Mohla by uchazecka komentovat vhodnost pouZiti datovani pomoci 210-Pb? Podle mého ndzoru
je poutziti této metody v situaci, kdy archiv neni kontinuaini (jako napft. jezerni sedimenty nebo
raseliny), velmi diskutabilni.

Kalibrace XRF: pro€ nejsou uvedeny kalibrace pro Fe, Mn, Ni, Al a Si? Proc je XRF signal
normalizovan pro kazdy kontaminant jinym prvkem? Volba , pozadovych” hodnot pfi vypoctu
faktor( obohaceni je podle mého nazoru nejasna a problematicka. Pro¢ nepouzit napf. hodnoty
z geologického podloZi v dané oblasti? Ostatné hodnoty faktor(i obohaceni nejsou nikde v praci
uvedeny (pro¢ ne v prilohach?).

Problematické korelace: napf. obr. 6 nebo 7 z velmi malého poctu bodd, proc¢? Korelacim na obr.
11 a 12 nerozumim viibec: co tim chce autorka fici? Pfedpokladana shoda s vysledky ostatnich
autorll moc zfetelnd neni. Proc byly vybrany profily TNL3, 9 a 24 neni nikde fec¢eno. Byla néktera
méreni provedena v replikacich. U velkych soubori vzorkd je bézné, Ze 10 % vzorkd je
analyzovano v duplikatech.

(viii) Souvislosti mezi K a Rb je velmi nejasna a diskuse s ni souvisejici je podle mého nazoru tzv.

pritaZena za vlasy; na ziskanych datech neni provedena zadna statistika (napf. chybi korelac¢ni



(ix)

()

(xi)

koeficient a hladina vyznamnosti), neni zfejmé, co ma byt ,,pomér K/Rb v plvodnich
sedimentech” a co vlastné jsou ,,pGvodni sedimenty” (Obr. 12 a 13).

Pb izotopova data jsou prezentovana v navaznosti na praci Novaka et al. (2003), ktera ovsem

s Litavkou nema nic spole¢ného. Horninové celky v dané oblasti maji vyrazné odlisné izotopové
signatury, které ovsem v textu zminény nejsou (prestoze byly publikovany). Vysledky
izotopovych analyz nejsou v textu popsany, pouze jsou uvedeny odkazy na obrazky (kompletni
data by také mohla byt v pfilohach). Nejsou uvedeny hodnoty SD, izotopicka sloZeni jsou ¢asto
stejna v ramci chyby méreni!

Age model: bylo by vhodnéjsi vysledky aktivit nuklid uvést v pfiloze a podrobnéji se zabyvat
rozdilem sedimentacnich rychlosti ziskanych metodou 210-Pb (0.15 cm/rok) a 14-C (1 cm/rok).
Age model je bohuZel zaloZen na 1 Cisle. Jak se s tim autorka vyrovnava?

MuZe byt autorka konkrétnéjsi a popsat, jak si predstavuje , post-depozi¢ni zmény*“, které vedou
k tomu, Ze Pb a Zn se odlisné chovaji? Pokud Zn vertikalné migruje, chybi kritické zhodnoceni
vyuZitelnosti tohoto typu archivu. Zmény v poméru Zn/Pb, které autorka pouziva v diskusi, by
zaslouZily jasnéjsi argumentaci/podrobné;jsi interpretaci. Zde chybi naptiklad informace o tom,
jaké jsou poméry Zn/Pb v horninach v oblasti pfipadné v jednotlivych typech dulnich a hutnich
odpadu z oblasti.

(xii) Zcela je podcenéna Upravna rud a jeji sanace v poslednich letech a ani v reSersni ¢asti neni o

vv v

jejim fungovani a o dllInich haldach/odkalistich témér zadna informace. Misto toho se autorka
domniva, Ze aluvium obsahuje objemové vyznamnou pfimés strusek a popilkd z metalurgie,

s ¢imZ zasadné nesouhlasim a domnivam se, Ze kontaminace je zejména zpUsobena hornickou
¢innosti. Popilky z metalurgie Pb navic neobsahuji magnetit a interpretace zvySenych hodnot
magnetické susceptibility vtomto bodé pokulhava. Je také tfeba pfipomenout, Ze rozpustnost
olovénych strusek zdaleka neni takov3, jak si autorka predstavuje.

Prace jako celek dokladd, Ze autorka se skutecné podilela na vzorkovani a analyze a obsahuje fadu

robustnich dat, ktera po dopracovani bude mozné predlozit k publikaci do odborného ¢asopisu.

Doporucuji praci k obhajobé.
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