Posudek na diplomovou praci Evy Matyasové

»Socioekonomicky status a jeho piisobeni na strukturu a tirovei osobni pohody

(well-being)“

Jde o empirickou studii s rozsahem 83 stran (+ ptilohy), citovano je cca 115 zdrojt, prevazné
zahranicnich. Prace se zabyva aktudlnim tématem, v jejim zpracovani se vSak vyskytuje fada
dil¢ich nedostatktl, které¢ ve svém souhrnu zna¢né snizuji jeji hodnotu. Naopak bych ocenil:

autor¢in zamér studovat nelinearitu vztahli mezi osobni pohodou a SES,

nekteré znalosti na trovni soucasnych poznatkil v oboru (napf. zmiflovana nelinearita
vztahli mezi WB a SES, vnitini struktura PWB Scales, vyuziti vyzkumnych dat
Sociologického tistavu AV CR pii stanoveni prestize zaméstnani),

reflexi nékterych nedostatkl prace (spiSe bych je o¢ekaval v samostatné kapitole
,Limitace vyzkumu*, nez v ¢asti ,,Diskuse*).

Moje pfipominky jsou nasledujici:

Teoreticka Cast

1)

2)

3)

4)

Hned v nazvu je formulaéni neptesnost - ,,Socioekonomicky status a jeho ptisobeni na
strukturu a troven osobni pohody*. Tato formulace implikuje, Ze se prace bude
zabyvat rozdilnostmi ve struktufe WB u skupin podle SES, mysleny jsou ale pouze
rozdily v Grovni slozek Psychological Well-Being (PWB).

Autorka sice cituje vyznamné prace, ale vétSinou starSiho data. U klicovych konceptt
prace je malo citované literatury po r. 2000 (tj. cca za poslednich 10 let) — tyka se to
zejména vykladu Subjective Well-Being (SWB). Za hlavniho ptedstavitele
hédonického ptistupu je povazovan E. Diener, od n€hoz je v této kapitolce citovana
pouze jedna prace z r. 1984. Ve vykladu autorka vychazi zejména z praci Ryana a
Deciho, predstavitelii eudaimonického ptistupu, a Ceské autorky E. Gurkové.

Cést vénovana determinantam WB (preferoval bych spise vyraz ,,ovliviwijici faktory*,
nez determinanty) mohla byt rozdélena podle zvolenych koncept osobni pohody
(SWB a PWB)

Cast vénovana metodam (kap. 2.4.) se &asteéné piekryva s jejich popisem v kap. 5.2.
,» Vyzkumné metody*. Opét, vybrané metody jsou spiSe starSiho data a nepokryvaji
vSechny v soucasnosti uZivané metody. Seznam v dnesni dobé pouzivanych metod 1ze
pomérné jednoduse vyhledat na internetu (napf.
https://www.sheffield.ac.uk/polopoly fs/1.72794!/file/Resources_for_measuring_well
being.doc). Autorka navic zatazuje metody zjist'ujici kvalitu Zivota (SF-36), i kdyz se
prace kvalitou Zivota nezabyva. (Jsem ochoten pfipustit, Ze jsou zde znacné
terminologické i pojmové piekryvy, ale autorka se rozhodla vychazet teoreticky

z koncepci osobni pohody, které se somatickym stavem nezabyvaji).

Vyzkumna c¢ast.

Zde méam jednu obecnou pfipominku: autorka prokazuje zakladni nedostatky v prezentaci dat.
Maém tim na mysli zejména tabulky a grafy. Tabulky jsou pfevazné zkopirované vystupy ze
statistického programu, jsou ponechany vétSinou v angli¢tiné a nemaji legendu. Grafy (tykaji
se slozeni souboru) jsou sice vizualné piehledné, ale jednou jsou udaje v procentech, jednou
v absolutnich poctech osob, coz zté¢Zuje porovnani kategorii, opét bez legendy. U Kruskal-
Wallisova testu a regresni analyzy navic chybi tdaje o poctu osob ve vytvoienych skupinach.
Dalsi pfipominky:

chybi informace o reliabilit¢ SWLS a PWB Scales,



- autorka chtéla studovat nelinearni vztahy mezi WB a SES, pfesto pouzila korelacni
analyzu,

- regresni analyza s dummy proménnymi je pouZzita chybn¢, jednak jde o parametrickou
metodu, jednak z nezavisle proménnych musi zlistat jedna intervalova.

Dlouho jsem véhal s hodnocenim prace, nakonec jsem se rozhodl ji nedoporudit k obhajob¢.
Pt hodnoceni diplomovych praci by mély existovat urc€ité nepodkrocitelné pozadavky, za
které v této souvislosti povazuji zdkladni schopnosti jasné€ a srozumiteln¢ prezentovat data.
Uprava tabulek dle obecnych publikaénich norem je praci max. na jedno odpoledne.

Protoze vSak predpokladam, Ze i v pfipade nepiiznivého posudku probéhne obhajoba, mam
pro diplomantku tyto otazky do diskuse:
- Proc¢ autorka pouzila korelacni analyzu, i kdyz neodpovida zaméru prace (viz vyse)?
- Pokud méla autorka znalost o dvoufaktorové struktute PWB Scales, pro¢ tuto
skute€nost neovéfila a pfipadné redukovanou strukturu nepouzila v dalSich analyzach?
- Uvazovala autorka u vytvotfeni indexu SES (nyni pouze analyzovany vztahy mezi
SWB a PWB ke tfem proménnym/indikatorim SES)?
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