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Nazev prace:

Approaches to mTOR pathway inhibition in acute leukemic cell lines

X Prace je literarni redersi ve smyslu zvefejnénych pozadavku (pravidel).
[ ] Prace obsahuje navic i vlastni vysledky.

Cile prace (predmét reserse, pracovni hypotéza...)

Popisat su€asné pristupy k inhibicii mTOR drahy v akutnych leukemickych liniach a
porovnat ich.

Struktura (Clenéni) prace:

Praca obsahuje Styri hlavné kapitoly — kapitolu o mTOR drahe, kde autorka

v podkapitolach vysvetfuje mTORC1, mTORC2 a mTORC3 komplex; kapitolu o
rapamycine a jeho analégoch; kapitolu o dualnych inhibitoroch; kapitolu o novej
generacii inhibitorov, samozrejme nechyba uvod a zaver.

Jsou poufZité literarni zdroje dostateCné a jsou v praci spravné citovany?
Pouzil(a) autor(ka) v reSersi relevantni udaje z literarnich zdroju?

Literarne zdroje su relevantné k danej téme, autorka pracuje aj s najnovsimi
poznatkami z rokov 2013-2015. Zdroje su spravne citované, aj ked niekedy autorka
vymenovava mnoho autorov v zatvorke za citovanym textom namiesto pouZzitia et al.

Pokud prace obsahuje (nadstandardné) i vlastni vysledky, jsou tyto vysledky
adekvatnim zplsobem ziskany, zhodnoceny a diskutovany?

Napriek tomu, Ze Studentka istu dobu pdsobila v laboratériu a naucila sa niektoré
metody, napriklad sama pracovala prave s akutnymi leukemickymi liniami, a
pomahala nam s vyskumom, tato praca vlastné vysledky neobsahuije.

Formalni aroven prace (obrazova dokumentace, grafika, text, jazykova uroven):

Formalna uroven prace je velmi dobra, najde sa tam par preklepov (apamycine
namiesto rapamycine), niekde sa vyskytuje nespravne zarovnanie a delenie slov, ale
nie je to prilis Casté. V praci sa nachadza jeden obrazok, ktory je spravne citovany.
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Splnéni cilli prace a celkové hodnoceni:

V praci sa nachadzaju niektoré pasaze, ktoré su bohuzial menej zrozumitelne,
nachadzaju sa tam isté nezrovnalosti, ¢o zhorSuje Citatelnost’ prace a vyzaduje
vacsiu pozornost. Na druhej strane musim zdéraznit, ze sa jedna o pracu, ktoru
Studentka vypracovala absolutne samostatne — prva verzia sa mi dostala do ruk den
pred odovzdanim, a to som uz vébec nemala Cas si ju precitat.

Otazky a pripominky oponenta:
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