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Posudek na bakalarskou praci

[ ] skolitelsky posudek Jméno posuzovatele: Lenka Koudelkova

X oponentsky posudek Datum: 31. 5. 2015

Autor: Barbora Smidova

Nazev prace: Nadory S$titné Zlazy a jejich molekuldrné genetické pticiny

DX] Prace je literarni resersi ve smyslu zvefejnénych pozadavka (pravidel).
[ ] Prace obsahuje navic i vlastni vysledky.

Cile prace (predmét resSerse, pracovni hypotéza...)
V predlozené praci si autorka klade za cil popsat genetické pficiny vzniku karcinomi Stitné
714zy.

Struktura (¢lenéni) prace:

Clenéni prace je standardni. Obsahuje abstrakt v ¢eském a anglickém jazyce, seznam zkratek,
uvod, kapitoly diskutujici vlastni problematiku, zavér a seznam literatury. Hlavni cast
autorka zahajuje anatomii a fyziologii stitné Zlazy. Nasledné podrobné&ji popisuje jednotlivé
typy karcinomt Stitné zlazy a predstavuje geny, které byvaji Vtéchto nadorovych
onemocnénich nejcastéji mutovany.

Jsou pouzité literarni zdroje dostate¢né a jsou V praci spravné citovany?

Pouzil(a) autor(ka) v resersi relevantni tidaje z literarnich zdroja?

Prace obsahuje ptiblizn€¢ 130 literarnich zdroju, jez jsou adekvéatnim zplisobem citovany. U
souhrnnych ¢lanka vsak chybi jejich vhodné oznadeni a v nékterych piipadech nejsou tyto
zdroje uvedeny vibec, ackoli z nich bylo v textu jasné Cerpano. Rovnéz byva zvykem, ze
autor citované publikace Cetl nebo je alesponn obeznamen s jejich obsahem. Vzhledem
k vysokému poctu zdroji, z nich mnozstvi tvoii nedostupné ¢i pivodni prace publikované i
pred n¢kolika dekadami, 1ze o tomto pochybovat. Pro piisté by tedy stalo za zvazeni, zda by
v danych ptipadech nebylo vhodnéjsi citovat prehledné ¢lanky.

Pokud prace obsahuje (nadstandardné) i vlastni vysledky, jsou tyto vysledky adekvatnim
zpusobem ziskany, zhodnoceny a diskutovany?
Prace neobsahuje vlastni vysledky.

Formalni uroven prace (obrazova dokumentace, grafika, text, jazykova tiroven):

Po formalni strance je prace zdafild. Obcas se vyskytuji stylistické neobratnosti nebo
pravopisné chyby (napt. tyrozin). Obrazky by mély byt opatieny podrobné&j$imi popisky, ne
pouze nazvem. RovnéZz by bylo vhodné&jsi uvadét jejich zdroj ve standardnim cita¢nim
formatu pro danou publikaci, nikoli jako internetovy odkaz.

Splnéni cil prace a celkové hodnoceni:

Bakalaiska prace Barbory Smidové popisuje typy karcinomil §titné Zlazy a geny, které jsou
Vv téchto nadorech nejCastéji mutovany. M4 logickou strukturu a vzhledem k poctu
citovanych publikaci mize slouzit jako ptehled relevantni literatury k danému tématu.
Kvalitu prace zejména snizuji jiz popsané citacni nedostatky, mnozstvi odbornych termint
bez jakéhokoli vykladu ¢&i  vysvétleni (napf. marfanoidni habitus, intestindlni
ganglioneuromatosa) ¢i ponékud stroze pojata problematika proteinu p53 nebo PTEN
fosfatazy. Dle mého ndzoru se nejedna o piili§ vhodné zvolené téma bakalarské prace, a to
vzhledem ke zna¢nému rozsahu problematiky a zaroveit mnozstvi souhrnnych ¢lankda, které
byly o této latce jiz publikovany.

Préci doporucuji k pfijeti.

Otazky a pripominky oponenta:

1) V ¢asti o p53 hovotite o blize nespecifikované bodové mutaci v genu pro tento protein,
ktera je spojena s karcinomy §titné zlazy. Muzete pfesnéji charakterizovat K jakym zménam
v sekvenci ¢i expresi p53 u téchto nadort dochazi?

2) Genetickymi faktory podilejicimi se na vzniku nadori nemusi byt jenom zmény
v sekvenci DNA, ale rovnéz epigenetické modifikace. Byly tyto zmény dokumentovany i
Vv ptipad¢ karcinomi Stitné Z1azy?

3) V praci popisujete pouziti inhibitori tyrosinovych kinaz jako terapeutik v 1é¢bé nadort
Stitné zlazy. Jaké dalsi piistupy se jesté pouzivaji?
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Navrh hodnoceni skolitele nebo oponenta (znamka nebude soucasti zvetejnénych informaci)

[ ]vyborng [X] velmi dobie [ | dobfe [ ]nevyhovél(a)

Podpis skolitele/oponenta:

Instrukce pro vyplnéni:

e Prosime oponenty i Skolitele o co nejstrucnéjs$i a nejvystiznéj§i komentate k jednotlivym bodim
(dodrzujte rozsah), tuéné vyznacené rubriky jsou povinnou soucasti posudku.

e Pfi posuzovani je nutno zohlednit pozadavky stanovené pro vypracovani bakalafskych praci — viz
http://www.natur.cuni.cz/biologie/studium/bakalarske-studium

e Posudek se odevzdava (zasila) v elektronické podobé na adresu: jitka.zurmanova@natur.cuni.cz (pro
ucely zvefejnéni na internetu), a dale podepsany v 1 vytisku (jako soucast protokolu o obhajob¢) na
adresu: Dr. Jitka Zurmanova, Katedra fyziologie, Vini¢na 7, 128 44 Praha 2.



http://www.natur.cuni.cz/biologie/studium/bakalarske-studium

