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X Prace je literarni redersi ve smyslu zvefejnénych pozadavku (pravidel).
[ ] Prace obsahuje navic i vlastni vysledky.

Predmét prace:
Prfedmétem prace je literarni reSerSe vztahu postkopulaéniho pohlavniho vybéru a
fenotypu spermie u riznych druht Zivoc€ichu.

Struktura prace:

Vlastni prace predstavuje 26 textu rozdéleného do Sesti kapitol doplnénych ceskym
a anglickym abstraktem a seznamem pouZzité literatury, ktery obsahuje vice jak 120
citaci pfevazné primarnich pramend.

Jsou pouzité literarni zdroje dostate¢né a jsou v praci spravné citovany?
Pouzil(a) autor(ka) v resersi relevantni udaje z literarnich zdroja?

ANO

Jednotlivé publikace jsou ve velké vétSiné kvalitné shrnuty a spravné citovany a
prace dle mého nazoru obsahuje minimalni mnozstvi nespravnych, nejasnych &i
CasteCné zavadéjicich citaCnich udaji (napf. na str. 2 ve vztahu k vicero citacim
autorka oznacuje IZUMO za povrchovy protein, tento protein je vSak v intaktni
spermii pfitomen v membrané akrosomu a nikoli v membrané cytoplasmatické, déle
pak na strané 11 kde autorka uvadi, Ze mezi rychlosti spermii a velikosti sntisky
nebyl u monogamnich zpévnych ptakld nalezen zadny vztah, tento vztah je vSak

v citované publikaci Kleven et al., 2009 popsan jako signifikantné negativni, Ci
konec¢né na str. 15 autorka v popisu vztahu koufeni, piti alkoholu a no$eni mobilnich
telefonu ke kvalité lidskych spermii cituje praci Kilgallon and Simmons, 2005, zde by
vSak bylo vhodnéjsi odcitovat plvodni prace, které jsou také ve zminéné préaci

v pfislusném odstavci vysledkl uvedeny (Kinzle et al., 2002; Sharpe and Franks,
2002)).

Pokud prace obsahuje (nadstandardné) i vlastni vysledky, jsou tyto vysledky
adekvatnim zpisobem ziskany, zhodnoceny a diskutovany?
Vlastni vysledky nejsou soucasti predkladané prace.

Formalni uroven prace (obrazova dokumentace, grafika, text, jazykova
uroven):

Prace dle mého nazoru obsahuje minimalni mnozstvi pfeklepu (napf. Dawin misto
Darwin ve druhé citaci) ¢ gramatickych a stylistickych chyb, autorka se take
elegantnim zpUusobem vyporadava s uzitim anglickych vyrazl (napf. str. 13 a
,sneaker“ samci). Co bych vytkl je absence parametr( korelace v popisu pfilozenych
grafl trochu tézkopadnéjsi formulace myslenek v Zavéru ve vztahu ke kvalité
prfedchoziho textu.

Splnéni cilli prace a celkové hodnoceni: Spinéno
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Otazky a pripominky oponenta:

1) Prvni citaci v pfedkladané praci je Darwinowa kniha ,The Descent of Man,
and Selection in Relation to Sex”. Jelikoz se jedna o primarni citaci
Darwinova dila, zajimalo by mne, zda a v jakém rozsahu se s nim
predkladatelka seznamila a popfr. jaka jeji Cast ji nejvice zaujala a jaké
stéZejni debaty kniha ve své dobé vyvolala.

2) V Casti 3.4. se autorcin text zabyva testovanim rady hypotéz, na strané 16
pak konkrétné hypotézou o produkci spermii a druhou v originale ,allometry
hypothesis®, pficemz obé souvisi s extrémni délkou spermii u nékterych
octomilek. Dale v textu pak autorka na zakladé citace (Pitnick et al., 1995)
uvadi, ze obé hypotézy byly podporeny. Z jakého divodu autofi mluvi pouze
o podpofe a nikoli potvrzeni hypotézy. Jak by dle nazoru autorky mély byt
prislusné hypotézy formulovany tak, aby bylo mozné mluvit o jejich verifikaci,
popf. jesté Iépe, jak by k nim formulovala nulovou hypotézu, kterou by bylo
mozno falzifikovat.

3) Autorka na mnoha mistech v textu koreluje rlizné parametry spermii
s hmotnosti varlat. Zajimalo by mne, zda existuji studie zamérujici se na
srovnani parametrd spermii (napf. jejich délky) a vySky semenotvorného
epitelu (popf. pruméru semenotvornych kanalk() u ptaku a savcu.

4) V poslednim odstavci zavéru autorka pise: , Teprve budouci vyzkum
kompetice spermii muze objasnit alespori nékteré priciny neplodnosti muzu a
rovnéz i to, zda ma na vyvoj spermii a ejakulatu vliv jejich koevoluce®.
Zajimalo by mne jaka je autor€ina pfedstava o mozném vlivu kompetice
spermii na lidskou neplodnost a k éemu konkrétné se vztahuje termin
koevoluce v citované véteé.

Navrh hodnoceni Skolitele nebo oponenta (bude zvefejnén)
X vyborn& [ ]velmidobie [ |dobfe [ |nevyhovél(a)
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