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1. OBSAH A CIL PRACE (stru¢na informace o praci, formulace cile):
Cil prace je pomérné solidng definovany; zahrnuje Putinovu karieru do doby, nez pfevzal vladni a pak
prezidentskou funkci, jedna se tady fakticky o 90. léta minulého stoleti..

2. VECNE ZPRACOVANI (naro¢nost, tviiréi pristup, argumentace, logicka struktura, teoretické a
metodologické ukotveni, prace s prameny a literaturou, vhodnost pfiloh apod.):

Téma prace je mimoradné naro¢né, na heuristiku a zvlaté zpracovani. Prace ma logickou strukturu, Autorka

pouzila pomérné zna¢né mnozstvi prament a literatury, s nimiz pracovala kriticky; zvIa3té se zaméfila na nékdy

ponékud opomijenou oblast Putinovych osobnich kontakti a znamosti, které evidentné byly pro jeho kariéru,

kromé schopnosti, asi nejdilezitejsi.

3. FORMALNI A JAZYKOVE ZPRACOVANI (jazykovy projev, spravnost citace a odkazii na literaturu,
grafickd Gprava, formélni ndlezitosti prace apod.):
Jazykovy projev je kultivovany, autorka se vyhyba nekorektnim vyjadfenim. Mozna mohla jesté vice vyuzit
moznosti poznamkového aparatu k rozvedeni nékterych my$lenek.

4. STRUCNY KOMENTAR HODNOTITELE (celkovy dojem z bakaldfské prace, silné a slabé stranky,
originalita myslenek, naplnéni cile apod.):
Prace R. Dryndak, plsobi velmi dobrym dojmem, diraz sice polozila na zminéné osobni vztahy a kontakty,
aviak neopomnéla ani dali; cil, ktery si ur¢ila, splnila.

5.OTAZKY A PRIPOMINKY DOPORUCENE K BLIZSIMU VYSVETLEN{ PRI OBHAJOBE (jedna a2 tri):
Mozna by stalo za zminku, ze v 90. létech ziskal Putin piisobenim v nejriiznéjsich aparatech také neocenitelné
zkuSenosti, mj. pfi feSeni mnozstvi problémi a konfliktl po vsech stankach chaotické doby. Odtud se odviji
diskusni otdzka, zda rozvrat v 90. letech pfispél, pfipadné jak, k Putinové vzestupu?

6. DOPORUCENI{ / NEDOPORUCENI K OBHAJOBE A NAVRHOVANA ZNAMKA
(vyborné, velmi dobfe, dobfe, nevyhovél):

Prace R. Dryndak spliiuje pozadavky kladené na bakalaiskou préci; hodnotim ji jako vybornou.

Datum: 1. ¢ervna 2015 Podpis:

Pozn.: Hodnoceni piste k jednotlivym bodim. pokud nepidete v textovém editoru. pouZijte pfi nedostatku mista zadni stranu
nebo prilozeny list. V hodnoceni price se pokuste oddélit ty jeji nedostatky. které jsou, podle vaseho minéni. obhajobou
neodstranitelné (napf. chybi kritické zhodnoceni prament a literatury), od téch véci, které student mize dobrou obhajobou
napravit: pomér téchto dvou polozek berte prosim v ivahu pfi stanoveni kone¢né znamky.



