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1. Aktudlnost (novost) tématu a ¢lenéni prace

Diplomantka se ve své praci zabyva podrobnéji analyzou jedné z dil¢ich otazek teSeni spori
vramci WTO Pravé dodrzovani rozhodnuti resp. jeho vykon je patrné hlavnim textem
efektivniho fungovéni celého systému. Ze zkuSenosti, které Clenské staty WTO ziskaly od
roku 1995, kdy se podafilo implementovat novy mechanismus feSeni sporti v mezinarodnim
obchodég, vyplyva, Ze pravé zde by mohl byt kamen urazu. Zplsob, jakym ke konecné fazi
feSeni spori staty pfistupuji, by mohl posSkodit cely systém a podlomit davéru v jeho
fungovani. Toho jsou si staty védomy, a proto podrobuji cely systém feSeni sporti, véetné jeho
zavérecné faze revizi, o niz se jednalo na mnohostranném kolo obchodnich jednani v Dauha.
Mechanismy feSeni sporti se diskutuji i nadale a bude zajimavé sledovat, k jaky systém bude
nakonec nastaven. Ve WTO, ktera je na rozdil od EU , member driven organization®, je
jednim z parametrii 1 finanéni nékladnost celého systému a rovné€z s ohledem na tento
parametr se hledd pfijatelny kompromis 1 v systému feSeni sporti. Autorka se tedy veénuje
nadmiru aktudlnimu tématu, navic tématu, které ma zajimavy komparativni potencial. Volba

byla proto z hlediska aktudlnosti nesporné spravna.

Prace je Clenéna do osmi kapitol a ty pak na dalsi podkapitoly. V prvni kapitole autorka
predstavuje Svétovou obchodni organizaci, historii jejiho vzniku, vymezeni jejich tkolt a cila
a organizacni strukturu. V druhé kapitole predstavuje samotny systém feSeni sport
vznikajicich mezi Clenskymi stity a organy, které se na tomto procesu podileji a jistym
zpusobem ho utvareji. Soucasti je 1 popis slozeni ¢i funkce téchto organu a jejich vlivu na
analyzovan standardni prab¢h jednotlivych fizeni pfi feSeni sportd. Autorka se vénuje vSem
procesnim fazim od konzultaci, prvostupiiového tizeni pied Skupinou odbornikli, odvolaciho

fizeni, postupné az k fdzi implementace rozhodnuti a vynucovédni této implementace



v ptipad¢, kdy k ni nedoSlo dobrovolng€. Podkapitoly zde zalenéné jsou fazeny tak, aby
reflektovaly chronologickou naslednost zde popisovanych procesnich fazi, tak jak v praxi
skutecné probihaji. Pata kapitola je rozd€lena na dvé zdkladni podkapitoly piedstavujici dva
zékladni prostfedky vynucovani rozhodnuti, kterymi jsou vyrovnani a suspendovani koncesi.
Po co je Ctendf seznamen s problematikou a procesnimi pravidly, piredklada autorka vedle
statistik fizeni probihajicich pted WTO, i nastinéni nejvyznamnéjSich nedostatki posledni
faze tizeni, jejimZ cilem je vynuceni implementace rozhodnuti proti vili ¢lenského statu,
ktery v fizeni neuspél. Mezi stéZejni rozebirané nedostatky bude patfit naptiklad neadresnost
dopadu suspendovanych koncesi a mozny ekonomicky dopad na stat, ktery tato patieni
piijimd nebo prekazky, se kterymi se setkavaji rozvojové Clenské staty, pokud se snazi
vymoci rozhodnuti v rdamci WTO. Posledni kapitola pak bude vénovéana tvahdm o zékladnim
cili a efektivit¢ procesu vynucovani implementace rozhodnuti, respektive navrhim na
vylepSeni této procesni faze. Prace je zakoncena piehlednym zavérem, ve kterém autorka

syntetizuje své poznatky.

2. Naroénost tématu:

Zpracovani prace vyzadovalo dikladnou analyzu stavajici mezinarodnépravni Upravy, véetné
relevantni rozhodovaci praxe Orgdnu pro feSeni sport (DSB). Autorka prokdzala, ze se
sezndmila 1 s relevantnimi sekundarnimi informa¢nimi zdroji. Téma prace je proto mozno
povazovat za spiSe ndarocnéjsi, predkladatelka prace se kromé aktualni uUpravy musela
sezndmit s fadou navrhi na vylepSeni stavajiciho mechanismu feSeni sporti v ramci WTO, a to
ve vSech jeho fazich relevantni mezinarodni smluvni Upravu posuzovat se znalosti zdkladnich
pojmli mezinarodniho prava, ale zejména se znalosti fungovani WTO jako mezinarodni

organizace, coz nemusi byt pravé jednoduché. Traktovanou materii se ji podatilo analyzovat a

syntetizovat ve srozumitelnych zavérech.

3. Hodnoceni prace:

PtedloZena prace je systematicky Clenéna, autorka se drzi zvolené struktury, jazykova styl a
formalni troven jsou na velmi dobré urovni, kterd zcela odpovida (nebo spiSe vyrazné
piekracuje) pozadavkim kladenym na obdobny typ praci. Pfi zpracovani vychazela
diplomantka z pomémné zna¢ného mnoZstvi primarnich a sekundarnich zdroji, které

standardné cituje. Préci lze povazovat za velmi dobfe zpracovanou, na stylu zpracovani je



patrné zaujeti, s nimz byla diplomova prace napsana. Jediné, co praci chybi je pfedstaveni
védeckych metod zpracovani, ze samotné prace to vSak vyplyva a nelze to povazovat za

zasadni nedostatek.

4. Pfipominky a otazky k zodpovézeni pii obhajobé¢:

Jak je uvedeno jiz vySe, prace je po formalni i obsahové strance zpracovana velmi solidné.
Zadné zvlastni ptripominky k ni nelze mit, s ohledem na doporuceny rozsah diplomovych

praci postihuje to, co mohlo byt rozumné od diplomatky ocekavano.

Zavérem bych rad polozil nasledujici otazky. V praci se autorka kriticky vénuje institutu
suspendovani koncesi a popisuje jaka slabé mista tento zpiisob sankci mize mit. Je zjevné, Ze
v ramci systému feSeni sport v WTO jde o svym zpiisobem o poskytovani diplomatické
ochrany podnikajicim subjektim ¢lenskych stat. Systém, kdy si nékteré staty navic vzajemné
zapoctou sankce, které jim byly ulozeny pro nedodrZzovéni smluvnich zévazka z,,WTO
covered treaties,” vzbuzuje pochybnosti o efektivnim fungovani. Takovy pfistup vyvolava
hned nékolik otazek, napt. jakym zplisobem je nakonec kompenzovana Skoda piimo
poSkozenému subjektu (v ramci liberalnich ekonomickych teorii, které se zabyvaji otazkou
komparativnich vyhod je tato otdzka chépana jako spiSe vnitrostatni problém) nebo jakym
zpusobem se lze napf. v EU domahat kompenzace po subjektu, ktery ma v dané oblasti
vyluéné kompetence zastupovat zajmy celé Unie. Jak by podle diplomantky mél v dané
oblasti vypadat fungujici systém sankci. Lze si napi. piedstavit, Ze spory nebudou feSeny na
urovni statd, ale na urovni poskozeny soukromopravni subjekt versus stat, podobné¢, jako je

tomu v investi¢nich sporech?

5. Doporuceni:

Zavérem bych rad uvedl, Ze celkové praci hodnotim velmi kladng, doporucuji ji proto k ustni

obhajobg.

V Praze dne 9. kvétna 2015

Vladimir Balas



