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A. Pozadované naleZitosti diplomové prace:
Legenda: ztucneny text v prislusném poli vyjadiuje hodnoceni posuzovatelem.

A B C N
1. Cil Formulace Drobné nedostatky | Nefunk¢eni Chybi.
obsahové funk¢éni, v obsahové a/nebo formulace formalné
formulacné funkéni formulaci. | (napf.pfili§ obecna)
zietelna. i obsahove.
2. Zavér Shrnuje praci jako Mezi AaC Popisuje obsah, Chybi.
celek, presahuje neobsahuje Sirsi
obsah DP v jeho reflexi problému,
hlubsi reflexi a nehodnoti nebo
hodnoceni, reaguje neobsahuje
na cile, obsahuje stanovisko autora,
argumentované nevaze se k cili.
stanovisko autora.
3. Odkazy a citace | VSe Nezietelné odd€leni | Chybéjici odkazy, Nevyhovuje.
dokumentovano, prevzatého a nepiesné, nespravné
zfejmé oddeleni vlastniho, drobné uvadéné infor.
prevzatého a nedostatky zdroje, seznam liter.
vlastniho. v citacich a neodpovida citacim,
seznamu literatury. | apod.
4. Formalni Ano Netplné: DOPLNIT pri Nevyhovuje zcela.
naleZitosti obhajobé:
(anotace, klicova
slova, angl.nazev,
rozsah)
5. Jazykova Vhodna vétna Drobné nedostatky | Vyrazné&jsi Nevyhovuje zcela.
uroven stylistika a ve stylistice a/nebo | nedostatky (doplnit
gramaticka gramatice. priklady):
spravnost.

B. Kbvalita diplomové prace:
Legenda: ztucnené pismeno vyjadruje hodnoceni posuzovatelem.
A = kvalitni zpracovani, B = dilci nedostatky, C = zavaznejsi nedostatky, N = nevyhovuje

Teoreticka uiroven, resp.¢ast

Urovein odbornosti textu véetné pouzivani odborné terminologie a dovednosti
vymezit problém k feseni A B C N
Logicka struktura vykladu

A B C N




Argumentace soudil je obsazena a je funk¢ni

A B C N
Funk¢éni provazanost teoretické a praktické casti

A B C N
Odborna literatura: mnoZzstvi a kvalita zdroji vcéetné zahrani¢nich, aktualnost.

A B C N
Autorsky piinos

A B C N
Empiricka droven, resp. ¢ast
Vymezeni tikoli (cilr)

A B C N
Charakteristika vyzkumného Setfeni (metodologicky zaklad) a/nebo zdivodnéni
empirickych postupti A B C N
Dokumentace vyzkumu (¢as, misto, postup) nebo praktickych ¢innosti

A B C N
Interpretacni nebo reflektivni uroven empirickych udaji

A B C N
Autorsky piinos

A B C N

C. Slovni hodnoceni a sdéleni autorovi/ autorce DP:

Predlozena prace je zdatilou uk4dzkou jasné¢ vymezeného a posléze realizovaného
programu, ktery se znalosti véci reflektuje a vyhodnocuje sledovany zamér.

Vyjadreni k celku DP a jejimu pFinosu:

Z bohatého rejstiiku edukaéniho ptinosu herni ¢innosti si autorka jako dilezity faktor
vybrala socidlni ueni. V podminkach matetské skoly pak vnima v praci ucitelky jako
dulezity prostfedek tohoto uceni fizenou hru.

Problém nejprve v $irSim teoretickém kontextu sleduje stru¢nou kompilaci poznatka

z fenomenologie hry a pfibuznych oboril, zejména pedagogiky a psychologie. U starSich
literarnich zdroji (Millarova, Piaget), u nichz jde o citovani,,z druhé ruky®, dochazi pti
interpretaci na nékolika mistech k pfiliSnému zjednodusSeni a vécnym nebo forméalnim
nepiesnostem ( napf. Frobell, Huizing, Flix misto Fixl, Caillois, 1958 misto 1998).
Zavér této Casti cilené smétuje k vymezeni pojmu fizena hra, ktery by bylo vhodné jako
stézejni pojem rozebrat jesté dikladnéji. (Napiiklad zda Ize hovofit o fizené hte, kterd
vytvaii ptileZitost k socialnimu ueni, pokud hra vznikne spontanné a je ,,fizend“ ditétem
jako spoluhrd¢em nebo sourozencem.)

S oporou o soudobé prameny, citlivé a s porozuménim autorka piedstavuje hru jako
optimalni prostor pro socialni uc¢eni v pfedSkolnim obdobi. Béhem této explikace zaroven
uvadi metodické poznamky a postitehy z praxe. Pfipomina roli ucitelky a vyznam
pedagogické diagnostiky, kterd je pro efektivni a individualizované socidlni uceni
prostiednictvim her dilezita.




Vyjadreni k dil¢im nebo specifickym zaleZitostem DP:

Prakticka ¢ast dokumentuje zadmér pfipravit, ovetit a zhodnotit herni program, vénovany
rozvoji socidlniho u€eni. V této Casti prokazala jak znalost ptislusnych postupti a metod
ziskavani, zpracovani a zhodnoceni materidlu, tak soustavnost, preciznost a angazovanost
béhem celého naro¢ného Setfeni. I kdyz vzhledem k velikosti vzorku nelze predpokladat
prikazné zavery, dokazala na ném v pedagogické reflexi zachytit mnoZstvi zajimavych
fakt, které lze vnimat ve funkénich souvislostech a vztazich. Staly se bezesporu bohatym
zdrojem pouceni pro autor¢inu vlastni individualizovanou praci se sledovanou skupinou
ale mohou také slouzit jako zdroj inspirace pro ostatni. S nimi proto vstoupila do dialogu
prostiednictvim dil¢iho dotaznikového Setfeni, které pfispélo jednak k potvrzeni
vlastniho smétovani ale také ukdazalo, Ze v této oblasti existuji rezervy i nejasnosti,

s nimiZ je nutno se dale zabyvat. Prvnim krokem muiZe byt hlubsi analyza samotného
programu a herniho rejstiiku (viz Ptiloha €.2 ) a jeho konfrontace se zdméry, dosazenymi
vysledky 1 vize dal§ich moznosti.

Naméty k diskusi pFi obhajobé DP:

1. Zvazte, zda je mozno piedpokladat stejny podil na socidlnim uceni jak u fizené, tak
volné hry. V ¢em miize byt rozdil, pfednost, nevyhoda.

2. Lze socialni u¢eni zdmérné rozvijet také v dalSich ¢innostech ditéte ? Uved’te piiklad.
3. Jak vnimate z hlediska socialniho u¢eni vztah mezi fizenou hrou a prozitkovym
ucenim?
Doporucuji k obhajobé: ANO NE

Navrh hodnoceni:

| vyborng | velmi dobfe | dobie | nevyhovuje

Podpis:



