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Posudek oponenta
na diplomovou praci Roberta Vr$anského
»Nepodminény trest odnéti svobody“

Predlozena diplomové prace obsahuje 65 stran textu a je piehledné ¢lenéna do
uvodu, péti kapitol a zavéru. Vnéjsi aprava prace je velmi pékna. Okruh pouzité
literatury je nebyvale obsahly, zahrnuje 1 fadu praci zahrani¢nich autort a nesporné je
piiméfeny zvolenému tématu Po formalni strance spliuje predloZzena diplomova prace

vSechny poZadavky na ni kladené.

Diplomant si za téma své prace zvolila problematiku pomémé netradi¢ni a
soucasn¢ dosti obtiznou, vyvolavajici v teorii i v aplikacni praxi ¢asté diskuse. Jde
proto o téma aktudlni a jeho zpracovani je urcité pfinosné. Téma je dosti narocné na
zpracovani pramenného materialu a rovnéz na samotné zpracovani, a to s ohledem na
cetnost Casto rozpornych nazorl a tendenci a aplikacni problémy.

Po stru¢ném tuvodu, ve kterém diplomant charakterizuje zamétfeni a cil své
prace, se nejprve zcela divodné zabyva klicovou otazkou tucelu trestu. Rozbor
jednotlivych teorii trestani a zejména funkci trestu a vyvojovych tendenci pravni
upravy je zpracovan velmi pékné, s dobrou znalosti dané problematiky a jejiho odrazu
v odborné literature.

Nasledujici kapitola prace se zabyva soucasnou upravou nepodminéného trestu
odnéti svobody de lege lata. Kladné tfeba hodnotit, ze pii rozboru zasad ukladani
tresti se diplomant opird i o néalezy Ustavniho soudu CR a o judikaturu ESLP.
V souvislosti s ustanovenim § 55 odst. 2 tr. zdkoniku mohla byt zminéna i
problematika tzv. kratkodobych nepodminénych trestli odnéti svobody. Rozhodné 1ze
souhlasit s vyhradou, kterou diplomant vznasi ohledné moznosti nepfihlizeni k dobé
vykonu trestu ve véznici se zvySenou ostrahou pii stanoveni doby vykonu trestu pro
ucely podminéného propusténi.

Navazujici kapitola je vénovéana samotnému vykonu nepodminéného trestu
odnéti svobody. Zasluzné zde diplomant zmifluje i Evropskd vézeniska pravidla a
pusobeni Vyzkumného ustavu penologického, které byvaji Casto opomijeny. Hlavni
vyvojové tendence, odraZejici se ve zménach pravni upravy vykonu nepodminéného
trestu odnéti svobody, jsou zpracovany vystizné a piehledné na podklad¢é peclivého
studia pravni Gpravy.



Logickou navaznost ma 1 dalsi kapitola vénovana problematice podminéného
propusténi z vykonu trestu odnéti svobody. I zde je rozbor pravni upravy a judikatury
zpracovan velmi peclivé. Pii uvahach o vyznamu ustanoveni § 88 odst. 3 tr. zakoniku
by bylo moZno jes$t€¢ zminit namitku, ze zafasté odsouzeny nema moznost v pritbchu
vykonu trestu byt zaméstndn, a tedy nema zdroje, ze kterych by zptisobenou Skodu
vibec mohl (byt’ z¢asti) uhradit. Rovnéz tfeba souhlasit s vyhradami, které diplomant
vznasi k ustanoveni § 88 odst. 2 tr. zakoniku, kdy navic kladné stanovisko feditele
véznice by patrné mélo byt uvedeno jako jedna z podminek aplikace tohoto ustanoveni
piimo v trestnim zakoniku a nikoliv ,ukryto® v trestnim fadu. Zavérim a
doporucenim, které diplomant v otazce rozhodovani o podminéném propusténi uvadi,
1ze rozhodné ptisveédcit.

Zajimavy exkurz do prdvni Upravy common law, reprezentované Upravou
anglickou, pfinasi diplomant v paté kapitole své prace. Komplexni zpracovan této
materie, byt’ na pochopiteln¢ v omezeném rozsahu a na podklad¢ odborné literatury, je
rozhodné piinosné i pro odborného ctenafe. Podnéty de lege ferenda pak diplomant
zminuje v zavéru své prace.

V zavéru své prace pak diplomant stru¢né a vystizné uvadi poznatky, ke kterym
pti zpracovani své prace dosp€l. V této souvislosti tieba souhlasit s vytkou, kterou
diplomant vznasi, ohledné zna¢né rozdiln¢ho ptistupu raznych soudct riznych soudi
pii rozhodovani o podminéném propusténi odsouzeného.

Celkové lze ptredloZzenou diplomovou praci hodnotit jako zdafilou. Diplomant
prokézal, ze se do nalezité hloubky seznamil se zkoumanou problematikou. Ve svém
vykladu se opird o peclivy rozbor pravni Upravy a rovnéz o dosavadni literarni
zpracovani a o judikaturu. Kladnem prace je svédomitost a uroven zpracovani,
schopnost identifikovat problémy a pokusit se o alespoil nastinéni mozného feSeni.
PtedloZena diplomovéa prace po formalni i po obsahové strance nesporné spliluje
pozadavky na ni kladené a je rozhodné zptsobilym podkladem pro Gstni obhajobu.

Pii obhajobé své prace by diplomant mohl vyjadfit svij nazor k otazce, zda
podminéné propusténi z vykonu trestu odnéti svobody je mozné i v situaci, kdy témeét
celd doba dosavadniho ,,uvéznéni“ odsouzeného je pokryta zapoctenim vazby.
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