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Technické parametry prace:
Pocet stranek textu (bez pfiloh): 95

Pocet stranek pfiloh: 45
Pocet titull v seznamu literatury: adekvatné tématu DP

Formalni zpracovani
Jazykové vyjadreni (dodrzovani pravopisné normy,

stylistické schopnosti, zvladnuti odbornych vyrazu) | | X

Zachazeni s odbornou literaturou a prameny (citace,

parafraze, odkazy, dodrzeni citaénich norem) | X |

Formalni zpracovani (jasnost tématu, roz¢lenéni textu,
privodni aparat, poznamky, prilohy, graficka uprava)

Metody prace

Vhodnost pouZitych metod | X |

Vyuziti vyzkumnych empirickych metod | | X

Vyuziti praktickych zkuenosti | |

Obsahova kritéria a pfinos prace

Pfistup autora k feSené problematice (samostatnost, | X |

iniciativa, spoluprace s vedoucim prace, originalita)

Naplnéni cild prace | X |

Vyvazenost teoretické a praktické ¢asti | X |

Navaznost kapitol a subkapitol | | X

DosaZené vysledky, odborny vklad, pouZitelnost | X |

vysledkud v praxi

Vhodnost prezentace zaveér( prace | | X




Otazky a nameéty k diskusi pfi obhajobé:

- Prosim autorku, aby uvedla charakteristiku participativniho akéniho vyzkumu a diskutovala
poté podobu svého empirického Setfeni, pojmenovani hlavniho pfistupu. Skute¢né se jedna o
akéni vyzkum, kdyz chybi implementaéni faze?

- Jaky je vztah mezi projektovou vyukou a napft. skupinovym ¢i kooperativnim ucenim?

- Prosim autorku, aby zformulovala cil celého empirického Setfeni.

Celkové hodnoceni prace (klady, nedostatky):

-Hodnotim pozitivné vybér tématu: jde o téma nové, ve vyzkumu zatim nezpracovavané, pro
didaktiku pedagogiky velmi inspirativni.

- Text teoretické €asti by mohl byt Iépe promyslen, neni vzdy konzistentni. (Napf.v kap. 2.1 Proj.
vyuka v org. formach je text veden aditivnim postupem, bez provazani s tématem DP, obdobné text
o kompetencich ugitele, zafazeny do kap. o e-Tw, svou povahou spi$e patfi k ramci textu - Skola
jako ucici se spolecnost). Obdobné bych pfivitala vétSi provazanost textu i mezi kapitolami: napf. 2.
— 3. kap., ktera je jiz o e-Twinningu, zafazeni subkapitoly o roli u€itele a Zaka az po vyhodach a
nevyhodach e -Tw, nebo jiné Ffazeni ve struktufe celé DP (nejprve e-Twinning, poté moznosti pro
proménu org. forem v jeho ramci). Teoreticka ¢ast by také méla — vzhledem k tématu - obsahovat
struénou charakteristiku kurikula stfednich ped. skol.

Emp. €ast: K vétsSi pfehlednosti emp.Setfeni by pfispélo, kdyby autorka volila klasickou praci

s metodologickymi kategoriemi — tj. nejprve cil celého Setfeni (s formulaci vyzkumného cile), poté
probl. otazka, poté kroky (Ukoly) k jejimu zodpovézeni (s.51-52)

- Nedilnou souc&asti metodologie je navrh projektu, ke kterému se ugitelé v rozhovoru vyjadfuji. Jsou
originalnim vytvorem autorky, ta v8ak ctenafi situaci zkomplikovala, kdyZ jej zafadila aZ v pfiloze.
Navic by bylo potfeba podobu tohoto navrhu v metodologické ¢asti argumentovat.

Form. pozn. V textu jsou obCasné (fidce) chyby v interpunkci, stylistické a dalSi jazykové chyby.
Zavér: Cenim si nejen volby tématu, ale také snahy uchopit problematiku prostfednictvim nékolika
vyzkumnych metod, nespoléhat pouze na dotaznik. Podle mého nazoru chybél autorce v zavérecné
fazi ¢as na ukonceni vyzkumného ukolu tak, aby byl v textu podan pfehledné a seviené.

Doporuceni k obhajobé: doporucuji

Navrhovana klasifikace: ( prozatim) vyborné - velmi dobie
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