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Shoda se zadanim diplomového ukolu:

Redeni diplomové prace odpovida pfedem stanovenému cili. V pfedb&zné osnové byl
za¢lenén bod ,Charakteristika vybranych neknihovnickych subjektd”, ktery se
v kone¢né verzi prace neobjevil. Je sice obsahem Setreni, ale jen okrajové. Domaci
i zahrani¢ni priklady vsSak predstavuji Sirokou Skalu instituci a jednotlivcl, se kterymi

knihovny spolupracuji.

Hodnoceni prace:

Vzhledem k ménici se roli verejnych knihoven v dnesni dobé je inklinace ke komunitni
roli jednou z moznosti nového sebepojeti. Pravé spoluprace v rdmci dané lokality
je jednou ze zdkladnich charakteristik komunitni knihovny. Predkladand diplomova
prace nabizi prehled aktualniho stavu, upozorfiuje na slaba mista a nabizi inspiraci
osvédcenou praxi. Z toho d@vodu ji povazuji za prinosnou a aktualni.

Prace ma ctyri kapitoly, které dohromady tvori uceleny prehled. V teoretické casti
se autorka podrobné vénuje vysvétleni relevantnich pojmU, uvedeny jsou legislativni
i jiné dokumenty souvisejici s tématem. V této <casti postrddam jen prehled
dosavadniho akademického poznani v této oblasti.

V druhé casti je nejprve popsan postup vyzkumu a nasledné jeho vysledky. Znatelné
je vyuziti poznatkl z kurzu Zaklady vyzkumd v knihovnédch, coz je pro praci velkym
prinosem. Osobni ovérovani aktudlnosti oficidlnich seznam{ knihoven svédci
o dUkladnosti autorky pfri pripravé vyzkumu. Velikost vzorku je vice nez dostacujici,
zahrnuje veskeré vefejné knihovny s dostupnym kontaktem ve dvou krajich CR.
Autorka peclivé pracuje se ziskanymi daty a predklada zajimavé vysledky.

Posledni dvé kapitoly uvadi priklady praxe z domaécich i zahrani¢nich verejnych
knihoven. Autorka vhodné zvolila takové priklady, které by mohly byt inspiraci i pro
ostatni knihovny a tim zvysila prinos diplomové prace.

V zavéru je text prehledné shrnut a doplnén vysvétlujicim komentarem.



Volba informaénich zdroju:
Informacni zdroje jsou relevantni a aktudlni. V dostatecné mire jsou zastoupeny

i zdroje zahranicni. Citace v textu jsou peclivé uvadény.

Stylisticka uroven prace:
Prace je napsand zajimavé a Ctivé. Na nékterych mistech by bylo mozné usnadnit Cteni

zkrdcenim vét ¢i nominalizaci.

Formalni uprava prace:

Pravopisnd stranka prace je velmi dobra, preklepy se objevuji minimalné. Prace
obsahuje vSechny formalni nalezitosti. Drobnym nedostatkem je nespravné
odkazovani na predeslé kapitoly (str. 35 , které byly popsany v kapitole 1.8“) a tabulky
v textu (napf.: str. 55 ,Vysledkdm je vénovan graf ¢. 3“). Bylo by také vhodné oSetrit

jednopismenna slova na konci radku.

Doplnujici otazky:
Jakym zplsobem byly vybrany zahrani¢ni knihovny uvedené v praci?
Jaké subjekty jsou podle autorky idedlni pro spolupréaci s verejnymi knihovnami na poli

informacniho vzdélavani?

Zaveér:
Téma je dobre zpracované a uvedené do kontextu. Po formalni strance je prace také

v poradku. Doporucuji hodnoceni vyborné.

Aspekt kv. prace [ysvétleni Mozné hodnoceni [Hodnoceni
metodologie a hodnoti se zvladnuti obsahové (vécné) 0-40 bodl 37
vécné zpracovani |stranky prace, splnéni zadaného ukolu,
tématu vyuziti vyzkumnych metod apod.
pfinos a novost  |hodnoti se pfinos a novost prace pro 0-20 bodd 18
prace informacni védu v CR
citovani, hodnoti se zejména vyuZiti odkazd a 0-20 bodd 18
korektnost bramend v textu, korektnost citovani;
citovani, vyuziti  fhodnoti se vyuZiti cizojazycnych pramend;
inf. zdroja ( v pripadé plagiatd je student vyrazen ze
studia bez dalsi obhajoby)
slohové hodnoti se Ctivost textu, skladba vét, 0-15 bodd 10
zpracovani odborny styl vyjadrovani, rozsah prace
gramatika textu |hodnoti se gramaticka uUrover préace, 0-5 bodd 4
hrubky, ¢arky ve vétach apod.
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