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1. Aktualnost (novost) tématu: stale aktudlni téma s ohledem na skutecnost, ze se jednd o

zékladni druh ukladané sankce i s ohledem na pocet vézni, vykonavajicich v soucasné dobé
nepodminény trest odnéti svobody.

2. Naro¢nost tématu na:

- teoretické znalosti — byly potieba znalosti z oblasti trestniho prava hmotného i
procesniho a penologie,

- vstupni udaje a jejich zpracovani — diplomantka vyhledala ptiméfené mnozstvi udajt
a podkladu

- pouzité metody — odpovidajici tématu.

3. Kritéria hodnoceni prace:

- splnéni cile prace - splnén

- samostatnost pifi zpracovani tématu - zachovana

- logicka stavba prace — stavba prace byla vhodné€ zvolena

- préce s literaturou (vyuZiti cizojazy¢né literatury) veetné citaci — citovéano dle
védeckych pravidel

- hloubka proveden¢ analyzy (ve vztahu k tématu) — odpovidajici rozsahu diplomové
prace

- Uprava prace (text, grafy, tabulky) - pfehledna

- jazykova a stylisticka trovei - kvalitni

4. Ptipadné dalsi vyjadieni k praci: prace je vhodnym zpracovani zvoleného tématu. Na fadé
mist se vSak autorka dopousti drobnych, nékde 1 vétSich neptesnosti. Jedné se napt. o neuplny
vycet véznic se zvySenou ostrahou (str. 41), ¢i véznic pro odsouzené Zeny (str. 43). Zasadnéjsi
nedostatky vsak spatfuji v kapitole o podminéném propusténi odsouzenych z vykonu trestu,
kde jsou zasadni nepfesnosti v citované pravni Upravé tohoto institutu, zejména ve
skutecnosti, za jakych podminek muze soud rozhodnout o podminéném propusténi na zaklad¢
zadosti samotného odsouzeného, kdy autorka uvadi, ze tak lze ucinit pouze s pfipojenim



kladného stanoviska feditele véznice o vzornosti chovani a plnéni povinnosti odsouzeného,
coz vsak plati pouze pro podminéné propusténi dle § 88 odst. 2 tr. zdkoniku, nikoli obecn¢.
Naopak napf. podminky dle § 88 odst. 3 tr. zakoniku autorka zcela opomiji. Celkové tato
kapitola prace piisobi pon¢kud nedokoncené a zaslouzila by si hlubsi zpracovani.

5. Piipominky a otazky k zodpovézeni pii obhajob¢: vzhledem ke shora uvedenému by se
autorka méla vramci obhajoby blize vyjadiit k soucasné pravni Gpravé podminéného
propusténi odsouzenych z vykonu trestu odnéti svobody, zejména zda ji povazuje za
vyhovujici ¢i ma v tomto sméru néjaké navrhy de lege ferenda.

6. Doporuceni / nedoporuceni prace k obhajobé. Doporucuji k obhajobé.

7. Navrzeny klasifikaéni stupent: 2
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