Resumé

Pfi volbé tématu diplomové pracergvazilo gedevsim to, Ze diskuze k tématu je
vysoce zajimava, aktualni, ostra a jednémdaelmi kontroverzni. BleZitosti problematice
pridava i jeji vyvoj, kdy jsou mibézne otevirany stale nové aspekty a thly pohledu. emmat
je signifikantni nazorova rozpolcenost, v podsiafista bezradnost, jejimz vystupem jsou
diametralg odliSna stanoviska a ostréetyy odborné komunity.iRina je velmi jednoducha.
Jedné se o problém s velmi sloZitym historickymravmim pozadim. M& prace se proto
pokousi rozkryt pozadiffpravy realizace restitmiho procesu a odluky cirkve od statu po
roce 1989, a todetre jeho historického pozadi iitkZitych Gstavnich aspektDal jsem si za
Ukol popsat cestu, kterd vroce 2012 <Han prijetim zakona o majetkovém vyrovnani
s cirkvemi a ndbozenskymi spat@stmi. Jeieba zdraznit, Ze se jedné o otazku komplexni,
jejiz priciny a dnesni dksledky vznikaly ve staletich vzdalené minulostiotprje sodasti
prace roviiz rozsahla historicka analyza, mapujici vztah sta¥ejné moci a spotamosti k
cirkvim a nabozZzenskymi spdlestem. Samotna prace nema za cil téma kongplgterpat,
ostatré, to je vramci jedné diplomové prace nemozné, nade ambici poskytnouttendi
formalne a obsaho¥ uceleny materidl ostlujici priciny a disledky frijeti zakona o
majetkovém vyrovnani éetré jeho podstatnych Ustagpravnich a evropskych aspékt
V praci jsem si stanovil 6 cila to: za pomoci historické analyzy prokazat, Zieejwy dozor
nad cirkvemi byl univerzalni ideou, upilavanou v geskych zemich* az do roku 1990
kterou stat, po roce 1989,cah radikalré opousét; popsat ficiny historickych udalosti, které
vedly k pijeti zakona o majetkovém vyrovnani s cirkvemi do¥enskymi spolaostmi;
zhodnotit, zda Ize fgaté reSeni, v kontextu fpdchozi restittni legislativy, judikatury
¢eskych soudl i Evropského soudu pro lidska prava a z hledisiévnd teorie, oznat za
restituci. Cilem je i, na podkladsesbiranych a analyzovanych informaci, zhodnotitasl
zékonag. 428/2012 Sb., o majetkovém vyrovnani s cirkvemébozenskymi spalaostmi s
Ustavnim peadkemCR, principy na kterych stoji praviad CR, s pravnimi fedpisy EU, a
poskytnout toto hodnoceni umysinako ,druhy moZzny nézor* ke stanovisk, které
vefejnosti poskytl Ustavni soudi Koment&. Poslednim Ukolem je zhodnotit stabilitu
prijatéhoreSeni a na zakladivahyde lege ferenda predpovdét dalSi mozny vyvoj. Prace se
¢leni do osmi rozsahlych kapitol. Néjde se ¥nuji vykladim zakladnich pojri a institufi.
Nejenom se ietelem na to, co znamenaji z hlediskského pravnih@adu, ale i v SirSim

kontextu vnitnich cirkevnich fedpidi a hierarchie. Dale se prace snazi zmapovat tokfor



Vvyvoj vztahu véejné moci, resp. statu k cirkvim a nabozenskymegpobktem. V dalSéasti
se podrob# zabyvam vyvojem judikatury Ustavniho soudu ¥eicirkevniho majetku. Dale
je podrobg srovnan prvni navrh zakona o majetkovém vyrovr@éda M. Topolanka),
s pozdji piijatym  zakonem o majetkovém vyrovnani s cirkvemi nabozenskymi
spole&nostmi. V ramci Elohy ¢. 2 je k dispozici i jejich grafické porovnani. Jagrace tvé
piezkum souladu fjatého zakona o majetkovém vyrovnani s cirkvemn&boZenskymi
spole&nostmi s Ustavnim gadkem a principy demokratického pravniho statu.amai
pirezkumu je ¥novan velky prostor posouzeni souladu zakona smaeminimi zavazky,
které CR plynou z jejihalenstvi v EU. Prace je uzgna Gvahou nad budoucimi moznymi
zménami v (Fjatém feSeni. Vyklad je doplm rozsahlymi pilohami a v hrubych rysech
provedenou ekonomickou analyzou ridwosti fFijaté koncepce majetkového vyrovnani pro
verejné rozpoty. Pracecerpala z celéady pramed, kterymi byly gednosté odborné
publikace pednich byvalych i saiasnychceskych historik a Ustavnich pravnik dale
jednotlivé odborné statJako zdroj poslouZily idkteré dive nepublikovanéi nezvéejréné
dokumenty, rozbory a analyzy. Dagbvym pramenem byly i internetové zdroje a noviov

clanky.



