Posudek vedouciho diplomové prace

Lenky Sixtové

na téma

.Mediace jako metoda alternativniho feSeni spord*

Diplomantka pfedloZila praci na uvedené téma v celkovém rozsahu 84 stran véetné
vSech pfiloh a abstraktu. Prace (v€etné cizojazyéného resumé) tak splriiuje formalni
predpoklady stanovené pro prace daného druhu.

Systematicky je prace ¢lenéna do 7 kapitol — Alternativni feSeni sporu, Mediace jako
jedna z metod ADR, Postaveni mediatora, Postaveni u¢astnikd konfliktu, Postup pfi mediaci,
Mediac¢ni dohoda jako vysledek mediace, Komparace s vybranymi staty, v jejichZ rdmci se
uzZitd systematika vyplyva v zdsadé ztématu a neni proti ni ani proti vnitfnimu ¢lenéni
vyhrad.

Z hlediska formélniho nemam proti praci zasadnich namitek.

Autorka zvolila téma velmi aktualni, coZ jednak umoznuje zabyvat se jak obecnymi,
tak konkrétnimi aspekty teoretickymi i praktickymi, zaroven se vSak vystavuje riziku kratké a
velmi struéné zkuSenosti vyplyvajici z nové pravni Gpravy. Toto nebezpeci, snimz se
autorka chté nechté musi vypofradat, se snazi mimo jiné feSit i ohlédnutim do pravnich uprav
vybranych jinych zemi, kde Ize hovofit o zkuSenostech hlubSich, a to vcelku Uspésné.

Vécna napli prace vychazi ze snahy autorky pojmout dané téma z pohledu jak
urcitého teoretického ukotveni mediace v ramci znamych metod alternativniho feSeni spor,
tak ze snahy o popis i kritiCtéjSi uchopeni pravni Upravy. Nova pravni Uprava mediace je
z hlediska procesni zvlastni vtom, Ze jde o méné formalizovanou variantu ADR, kde pravé
prvky ryze procesni nalézdme spiSe ojedinéle, ale i tak jista stru¢nost & vzacnost
zasadnéjSich procesnich otdzek naopak nabizi mozZnost soustfedit se detailngji pravé na né.
V tomto sméru si autorka viima napf. pojml nezavislosti a nestrannosti mediatora, resp.
principu jeho neutrality, a snazi si uvédomit jisté odliSnosti, které tato specificka varianta
ADR pfinasi. Pokud jde o samotny pribéh mediace, autorka vychazi z toho, Ze poklada
smlouvu o provedeni mediace za soucast zahajeni mediace, byt vtomto sméru se nabizi
k diskusi, zda se stale nejedna o pfipravnou fazi mediace. Zde autorka mohla rovnéz vice
vyuzit moznosti mediace jako metody dobrovolného fe3eni sporu a mediace nafizené
soudem, resp. povinnosti prvniho setkani s mediatorem, a pfipadnou variantou takovéto
mediace obecné — ve vztahu Kk jeji efektivité, othzkam nakladl soudniho fizeni apod. V ramci
dil¢ich otdzek se autorka mohla vice vénovat problematice ukon&eni mediace bez Uspéchu,



pfipadné s diléim uspéchem; rovnéZz vice pozornosti si zaslouzZilo zhodnoceni souasné
podoby vymahatelnosti mediaéni dohody.

Autorka prokazuje, Ze téma zvladla, zabyva se podstatnymi otazkami tvoficimi
soucast aktualni diskuse, pracuje celkem aktivné s odbornou literaturou. Vedle vySe
uvedenych poznamek Ize jeSté dodat, Ze uvedena komparace s Upravou slovenskou, resp.
francouzskou, mohla byt vice vyuZzita.

Uvedené dil¢i nedostatky nijak nebrani obhajobé&, prace je zpracovana na kvalitni
arovni, zabyva se aktualnim tématem, fadné pracuje s prameny, obsahuje relevantni
literaturu, analyzuje konkrétni problémy.

V ramci Ustni obhajoby necht se autorka zaméfi na vySe uvedené otazky.

Predbézné préaci hodnotim vyborné az velmi dobre.
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