Oponentsky posudek diplomové prace Lenky Sixtové

Mediace jako metoda alternativnihéeSeni spoi

PredloZzend diplomova prace obsahuje 71 stran viasteiiu, seznam pouzité
literatury Wetrg zahrantnich pravnich fedpigi a internetovych zdréj abstrakt
a klicova slova v angttin¢ i ¢estirg. Poznamkovy aparatcagtné citace v textu

doswdcu;ji, Ze diplomantka s literaturou nalézgracovala.

Téma préace je vysoce aktualni, néptjetim zakonas. 202/2012 Sbh., o
mediaciCeska republika splnila pozadavky evropského prav@ela cestu ke
splreni pozadovanéhocélu a tim zarovie odleRteni soudniho ndpadu.
Systematika prace je vhodna: prace sestava — sgdieeho Uvodu a zé&wu -

ze sedmtasti. Na poatku charakterizuje vSeobecalternativni zpsobyieSeni
spoii a mediaci jako jejich s@dast, na konci prace provadi komparaci s pravni
Upravou mediace ve Slovenské republice a ve Fral@iro prace tak
piedstavujicasti 3 (Postaveni mediatora), 4 (Postavéastniki konfliktu), 5
(Postup p mediaci) a 6 (Medigni dohoda jako vysledek mediace), coz je
schéma logické arphledné. V zasru prace pak diplomantka klaglhodnoti
prinos zakona. 202/2012 Sb., o mediaci, ovSem &itymi vyhradami, které
bude vhodné rozvéstipbhajolz.

Posuzovana prace &grpava zvolené téma mediace (viz vSak nasledujici
poznamku), neobsahujéané chyby, je i po jazykové strance kvalitritiga.
PovaZzuji za firozené, Ze akcentuje spiSe mimopravni pohledzeolenému
tématu nepochyl@prislusi. Resto vSak postradam hlubsi pohled deteré
pravni, zejména procesni aspekty (otazce stavenilfcichci prekluzivnich
Ihtt se ¥nuje dostaténg). Mam tim na mysli chydici rozbor a dkladnsjsi
promysleni dsledki § 100 odst. 2 O (a tim téZ § 114c odst. 3 pism d/)S
Véc nemusi byt vZdy tak jednozira, jak se na str. 62 prace popisuje pipad
mediace ndzené soudem (totiz Zze soud schvali m&diaohodu jako soudni
smir). Jak by diplomantka posoudila situaci, kdyrggnocesg neni mozny
(nag. v rodinné mediaci), nebo jak bgsila gipad, kdy uzakena mediéni
dohoda nev§erpava cely fednet fizeni (nfize se tykat jendkteré z otazek)
nebo jak by procesrposoudila situaci, kdyz se strany spokoji se samot
mediani dohodou a o ziskani exekiiho titulu jim nejde ? V té souvislosti
jeS€ doporutuji, aby se diplomantkarpobhajolg vyjadrila k otdzce
dobrovolnosti mediace jako principu, ve vztahu édem néizenému setkani
s mediatorem v rozsahu 3 hodin. Nejde — li, jaloeka na str. 23 uvadi, €3
mediaci samu, kemu je tedy rozsaliithodin setkani wen ?



VySe polozené otazky nebo pochybnosti nikterak idagrkvalitu prace,
naopak, kvalitni prace otazky vyvolava.
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