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A. Pozadované nalezitosti diplomové prace:
Legenda: ztucnény text v prislusném poli vyjadruje hodnoceni posuzovatelem.

A B C N
1. Cil Formulace Drobné Nefunkéni Chybi.
obsahové funkéni, nedostatky formulace
formulaéné V obsahové formalné
zietelna. a/nebo funkéni (napf.prili$
formulaci. obecna) i
obsahové.
2. Zavér Shrnuyje praci jako MeziAaC Popisuje obsah Chybi.
celek, presahuje neobsahuje Sirsi
obsah DP v jeho reflexi problému,
hlubsi reflexi a nehodnoti nebo
hodnoceni, neobsahuje
reaguje na cile, stanovisko
obsahuje autora, nevaze se
argumentované K cili.
stanovisko autora.
3. Odkazy a Vse Nezietelné Chybéjici Nevyhovuje.
citace dokumentovano, oddéleni odkazy
zifejmé oddéleni pfevzatého a nepresné,
pfevzatého a vlastniho, drobné nespravné
vlastniho. nedostatky uvadéné infor.
Vv citacich a zdroje, seznam
seznamu liter. neodpovida
literatury. citacim, apod.
4. Formalni Ano Neuplné: DOPLNIT pii Nevyhovuje
naleZitosti obhajobé: zcela.
(anotace, klicova
slova, angl.
nazev, rozsah)




5. Jazykova Vhodna vétna Drobné Vyraznéjsi Nevyhovuje
arovei stylistika a nedostatky ve nedostatky zcela.
gramaticka stylistice a/nebo (doplnit ptiklady):
spravnost. gramatice.

B. Kvalita diplomové prace:
Legenda: ztucnéné pismeno vyjadiuje hodnoceni posuzovatelem.
A = kvalitni zpracovani, B = dilci nedostatky, C = zavaznéejsi nedostatky, N = nevyhovuje

Teoreticka uroven, resp.¢ast

Urovei odbornosti textu véetné pouzivani odborné terminologie a dovednosti
vymezit problém k feSeni A B [ N

Logicka struktura vykladu

Argumentace soudt je obsazena a je funkcni A

Funkéni provazanost teoretické a praktické casti

Odborna literatura: mnozstvi a kvalita zdroji véetné zahrani¢nich, aktualnost.

Autorsky ptinos

Empiricka troven, resp. ¢ast

Vymezeni tkolu (cild)

Charakteristika vyzkumného Setfeni (metodologicky zaklad) a/nebo zdivodnéni
empirickych postupt A B

(@]
e

Dokumentace vyzkumu (Cas, misto, postup) nebo praktickych ¢innosti

Interpretacni nebo reflektivni uroven empirickych udaja

Autorsky pfinos




C. Slovni hodnoceni a sdéleni autorovi/ autorce DP:
Vyjadfeni k celku DP a jejimu pFinosu:

Predkladana diplomova prace je podle mého nazoru ve svych castech nevyvazena,
s nizkou vazbou mezi teoretickou a praktickou casti. Na raznych mistech prace jsou jeji
cile formulovany rizné. Celkové by zasluhovala uzsi a cilenéjsi vybér dil¢ich cill, vétsi
nazvy jednotlivych kapitol.

Empiricka ¢ast naopak ptinasi diky osobni zkusSenosti, angazovanosti a sile autentickych
vypovédi spoustu zajimavého, a to zejména v Casti nazvané Priiklady dobré praxe, kde
autorka popisuje ptipady nekolika zakd a tiidy. Dale pak ¢astecné i kapitole vénované
rozhovortim s rodici, byt jejich odpovédi na poloZzené otazky vlastn€ nezpracovava, pouze
uvadi v plném znéni a zobeciiuje. BohuZzel vSak trpi nevyjasnénym vztahem jednotlivych
Casti- metod vyzkumu-jejich cili k cilim vyzkumu jako celku, tj. metodologickymi
problémy, které limituji autorku v maximalnim vytézeni z tak zajimavé a jist¢ i velmi
naro¢né reality Skolni praxe, ve které se pohybuje a k jejimuz zkvalitnéni bezesporu denné

piispiva.

Vyjadreni k diléim nebo specifickym zaleZitostem DP:

e Domnivam se, ze pouZzivat jako zdroj legislativni dokumenty neni ucelné
Vv takovém rozsahu. Jde o obecné zndmé, kazdému bez problému bézné dostupné
informace.

e Citace elektronickych zdrojii neodpovidd normé.

e 'V kapitole 3 lIze jen souhlasit s autorkou, Ze neziskové organizace hrani v procesu

(13

piechodu na inklusivni vzdélavani vyznamnou roli. Neni vSak ,,fér* uvést jen ty
dvé, snimiz ma autorka osobni zkuSenosti. Pfitom pravé materidly zpracované
V ramci projektd téchto organizaci jsou velmi kvalitnim zdrojem aktualnich dat
S tématem souvisejicim.

e Mnohé kapitoly zpracovany zcela nebo téméf bez jediného odkazu na zdroj (napf.

2.1,2.7,4.1,4.2,...)



e Ve Shrnuti teoretické Casti se misto avizovaného shrnuti objevuji v textu nové
informace, komentafe a ivahy, ¢imz v podstat¢ tato kapitola neplni svoji funkeci.
e Dotaznikové Setfeni mezi vychovnymi poradci povazuji za irelevantni, a to ne

v souvislosti s nizkou navratnosti, ale zejména vzhledem ke smyslu a znéni

jednotlivych polozek.

Naméty k diskusi pii obhajobé DP:

e Navrhnéte nové metodologii dotaznikového Setieni, které by Vam umoznilo
,zanalyzovat situaci v kladenském regionu z pohledu vedeni kol a vychovnych
poradcii®, coz uvadite jako svij cil v ivodu na str. 9.

e Popiste kliCové momenty procesu, kterym VasSe Skola a jeji pedagogicky sbor
prosel, aby se v soucasnosti mohl oznacenim Férova Skola pySnit. Které vnitini

podminky jsou podle Vas dulezité pro minimalné udrzeni této kvalitu v budoucnu?

Doporucuji k obhajobé: ANO NE
Navrh hodnoceni:
Vyborné velmi dobie Dobie Nevyhovuje

Podpis:




