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Aktualnost (novost) tématu:

Téma stanov spole€enstvi vlastnikll je navysost aktudlni a je pfedmétem mnoha odbornych
diskuzi, které zcela jist¢ nebudou v dohledné dobé uzavieny. Bytové spoluvlastnictvi navic
prochazi neustdlym a dosti podstatnym vyvojem. SloZitost problematiky je navic dana velkou
variabilnosti bytového spoluvlastnictvi, kterd nemtize byt kazuisticky popsana v zdkonném
textu, ktery je v urcitych ohledech natolik obecny, Ze nepiindsi uZivatelim odpovéd na
praktické otazky.

Naroc¢nost tématu:

Jedna se o vysoce narocné téma, které vSak vyzaduje zevrubnou znalost soukromého prava.
Nérocnost tématu také zvySuje nepiili§ rozsahld literatura, ale i judikatura. Tématem se
zabyva také mnoho cizojazy¢nych monografii (napt. Flat Ownership: Long Leases and
Commonhold od McFarlane, Hopkins, a Nield), kterou vsak diplomant viibec nevyuzil.

Védeckymi metodami, které se nabizeji pfi zpracovani tématu, jsou analyza, komparace a
nejnaro¢néj$i metodou pii zpracovani tohoto tématu je bezesporu syntéza. Diplomant vSak
nepouzil Zaddnou potfebnou metodu, prace je pouze kompilaéniho charakteru a problému se
vénuje povrchné a vyuziva pouze nékolika pravnich prament s tim, Ze prace s judikaturou
absentuje témef tplne.

Hodnoceni prace:

Prace je povrchnim zpracovanim dané problematiky vyznacujicim se zejména absolutnim
odchylenim od tématu, nebot’ se problematikou stanov spolecenstvi v podstaté nezabyva.
Hlavnim tématem prace je nepfili§ fundované zpracovéani problematiky bytového
spoluvlastnictvi. Diplomant neprokazal teoretické znalosti soukromého prava a prace
neobsahuje vlastni uvahy a nazory diplomanta. Za tyto uvahy nelze povazovat laické povrchni
premitani o tom, proc¢ hlésit, ze vlastnik bytové jednotky nezije 3 mésice s partnerkou. V praci
je celd tfada neobratnych slovnich spojeni, kterd jsou navic nespravna (spolecenstvi ma
nékolik ¢isel popisnych, pokles €isla, vlastnik ruc¢i za zavazky, ovéfeni stanov notafem apod.).
Nadbytecné a zcela nesouvisejici s tématem je strucny popis pravni Upravy neplatnosti
pravnich jednéni. Zcela chaotickd a nesmyslna je kapitola 4.7.3 nazvana ,,Prestupek, trestny
¢in, imise*.



Prace se vyznacuje chaotickou koncepci a metodika zpracovani prace neodpovida
akademickému charakteru. Nejvétsim nedostatkem je pak odchyleni se od svého tématu. Je
ziejmé, Ze diplomant pfistoupil ke zpracovani prace a aplikaci védeckych metod znacné
ledabyle, bez rozmyslu a jasného planu, diky ¢emuz nesplnil cil prace.

Pokud jde o vybér a aplikaci védeckych metod, diplomant ovlada pouze metodu deskriptivni,
casteCné komparativni. Diplomant neprokdzal, Ze je mu vlastni 1 uziti metody syntetické.
Prace nema logickou stavbu, nevénuje se relevantnim tématim souvisejici se stanovami
spole€enstvi vlastnikl. Prace vychézi z n¢kolika malo pramenti, nepracuje s judikaturou, za
chybu je tfeba povazovat i absenci vyuziti prament zahrani¢nich.

Diplomant neprokézal prehled o ¢eském soukromém pravu. Graficka uprava prace je na dobré
urovni. Jazykové a stylistické zpracovani prace je na primérné Urovni, prace je napsana ¢asto
hovorovym a nikoli odbornym jazykem.

V ramci celkového hodnoceni diplomové prace 1ze uvést, ze se jedna o netiplnou a ponékud
nelogicky zpracovanou praci, kterd neobsahuje vlastni odborné uvahy, a to jesté¢ s vyuzitim
pouze bazalni literatury. Diplomant nedokumentoval svoji schopnost zpracovat praci
akademickym zplsobem, a nedochazi k vlastnim odivodnénym zaveérim, které by byly
podlozeny. Prace neprokazuje orientaci diplomanta v oboru a schopnost dospét
k samostatnym feSenim problémt, kterych se téma prace tyka. Prace téz neobsahuje vlastni
odivodnéné odborna stanoviska.

Ptipominky a otazky k zodpovézeni pti obhajobe¢:

Je mozno povaZovat stanovy spolecenstvi vlastnikli za pravni jednani?

Doporuceni prace k obhajobé:

Diplomovou praci doporucuji k obhajobé.

Navrzeny klasifikacni stupen:

Navrhuji klasifikovat diplomovou praci stupném dobte.

V Praze, dne 4.5.2014

JUDr. Ales Rozehnal, Ph.D.



