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Uvod

Srozvojem dnesSniho globalizovaného svéta, ve kterém se stile vice stiraji
narodni hranice a bariéry mezi jednotlivymi staty a spoleCenstvimi, zazivd mezinarodni
jednim z hlavnich faktora, které ptispivaji k rozvoji spole¢nosti, a neni proto divu, zZe se
stale vice uplatiiuje i mezi obchodniky z riznych stath svéta.

S rozmachem mezinarodniho obchodu vsak ptichazeji i nové obtize a vyzvy pro
celou pravni obec. Je totiZ nutné upravit a regulovat vztahy mezi pfisluSniky rtiznych
narodid tak, aby jejich oCekavani, se kterymi vstupuji do obchodnich transakci, byla
naplnéna a jejich opravnéné zajmy chranény.

Tato situace tak jeste¢ vice vyzdvihuje potfebu kvalitni hmotnépravni tGpravy
mezinarodni kupni smlouvy a zejména nasledkii poruseni mezinarodni kupni smlouvy.
Jedin¢ kvalitni a predvidatelny systém prav z poruseni kupni smlouvy totiz umoziuje
smluvnim strandm jesté pred vstupem do smluvniho vztahu zhodnotit jeho rizikovost a
ucinit tak kvalifikované rozhodnuti.

Tato diplomova prace si klade za cil seznamit jejiho ¢tenate s problematikou
prav z poruSeni mezindrodni kupni smlouvy, uzaviené¢ za uziti Videnské umluvy
jakozto rozhodného hmotného prava. Se zvlaStnim diirazem je v této praci zpracovano
pravo na nahradu Skody, které¢ je v ramci Videnské tmluvy univerzalnim pravem
z poruSeni mezinarodni kupni smlouvy.

Hmotnépravni prava Videniské umluvy je zvolena z toho diivodu, Ze se jedna o
jednu z nejaspésnéjsich a nejrozsifenéjSich pravnich tprav v oblasti mezinarodniho
obchodu. Dlivodem je zejména vyvazenost a nestrannost Videiiské umluvy a také to, ze
Vv soucasné dobé byla ratifikovana jiz 83 zemémi svéta, jejichZz obchodni styky tvofi
vyznamnou ¢ast z celkového objemu mezinarodniho obchodu.

Tato diplomova prace je ¢lenéna do Sesti kapitol, uvodu a zavéru prace. Kapitoly
jsou dale pro lepsi ptehlednost Clenény do dvou nizSich urovni. V tvodni kapitole je
Ctenal seznamen s pojmem mezinarodni kupni smlouvy a s kolizni upravou vedouci
k aplikaci Videnské umluvy jako rozhodného hmotného prava.

Nasledujici kapitoly se jiz zabyvaji samotnym tématem této diplomové prace a

Jsou Vv nich rozebrana jednotliva prava z poruSeni mezinarodni kupni smlouvy. Jelikoz



nahrada Skody je vramci Videiské umluvy univerzalnim pravem z poruseni
mezinarodni kupni smlouvy, jsou mu v ramci této diplomové prace vénovany dvé
samostatné kapitoly.

Tato diplomovéa prace si klade za cil piedlozit svému ctenafi uceleny vyklad
prav z poruseni mezindrodni kupni smlouvy podtizené upravé Videnské umluvy jako
rozhodného hmotného prava. Ze své podstaty je tato diplomova prace zpracovana za
pouziti védeckych metod analytickych a deskriptivnich. Tato diplomové prace vsak
nezlstava u prostého popisu a snazi se svého c¢tenafe upozoriiovat na klicové a

problematické aspekty a ustanoveni Videniské tmluvy.

1. Mezinarodni Kkupni smlouva a jeji uprava ve Videnské

umluvé

Kupni smlouva patii mezi jeden ze stézejnich smluvnich typt, ktery nachdzime
Vv pravnich fadech od nepaméti. Jiz fimské pravo obsahovalo podrobné propracovanou
tpravu kupni smlouvy (smlouva emptio venditio)'. Neni proto piekvapivé, Ze Gpravu
kupni smlouvy obsahuji v souc¢asné dobé téméf v§echny ndrodni pravni faidy.2

Nejinak je tomu v ¢eském pravnim tadu, ve kterém je kupni smlouva upravena
V ustanovenich § 2079 a nasl. zakona ¢. 89/2012 Sb., obCanského zadkoniku. Ten chépe
kupni smlouvu jako ,,synallagmatické pravni jednani, na zaklade kterého se prodavajici
zavazuje prevést na kupujictho vlastnické pravo k predmétu koupé (véci) a kupujici
Kk zaplaceni kupni ceny a k prevzeti predmétu koupé.“3

Tim se li§i od dalSich dvou nejbéZngjSich smluvnich typt, které upravuji
prevedeni véci do vlastnictvi jiného, a totiz od sménné smlouvy a darovaci smlouvy.
V ptipadé sménné smlouvy totiZz neni pfitomna povinnost smluvni strany zaplatit kupni
cenu, jelikoZ dochazi ke vzdjemnému pievodu vlastnictvi k ptedmétu smény (véci). U

darovaci smlouvy poté povinnost smluvni strany zaplatit kupni cenu absentuje také, ale

! KINCL, Jaromir, URFUS, Valentin, SKREJPEK, Michal. Rimské pravo. 2. vyd. Praha: C.H. Beck,
1995. s. 251-253.

2 KANDA, Antonin. Kupni smlouva v mezindrodnim obchodnim styku: Umluva OSN o smlouvdch o
mezindrodni koupi zbozi. Praha: Linde. s. 13-14.

¥ SVESTKA, Jiii, DVORAK, Jan, FIALA, Josef et al. Obcansky zikonik: komentdr, Svazek V (§ 1721 az
2520). Praha: Wolters Kluwer, 2014. Komentate (Wolters Kluwer). s. 721.



Vv tomto piipad¢ ztoho diivodu, Ze se jedna o bezuplatny ptevod vlastnického prava
k véci.*

Mezinarodni kupni smlouva je pak kupni smlouvou, ktera ma urcity vztah
k zahrani¢i. Je tedy nezbytné, aby byl v daném soukromopravnim vztahu zaloZzeném
kupni smlouvou pfitomen tzv. mezinarodni prvek, a to v mife dostate¢né vyznamné,
nikoliv zjevné zanedbatelné.’> Mezinarodni prvek mtZe byt v piipadé kupni smlouvy
uren dvéma zpusoby, a totiz ze smluvni strany nemaji bydlisté, sidlo nebo misto
podnikani na Gzemi téhoz statu (subjektivni hledisko) nebo Ze zbozi ma byt odeslano
Z jednoho statu do statu druhého (objektivai hledisko).®

Po urceni, Ze kupni smlouva obsahuje mezinarodni prvek, je nutné se zabyvat
otazkou, jakd hmotnépravni uprava dopadd na prava a povinnosti z takové kupni
smlouvy. Tato otdzka je feSena na Urovni jednotlivych statl, a to v pravnim odvétvi
nazvaném mezinarodni pravo soukromé. Toto pravni odvétvi pak pouziva k Gpravé
soukromopravnich vztahli s mezinarodnim prvkem dva zpasoby Upravy: kolizni normy
a pfimé normy. Kolizni normy ptedstavuji zplsob upravy, kdy v ptipadech, ze ma
soukromopravni pomér vztah k vice statlim, tato kolizni norma urci jeden pravni téd,
jimz se bude tento soukromopravni vztah tidit. Oproti tomu zpasob upravy piimymi
normami je situace, kdy pifimo v narodnich pravnich fadech existuji specifické
hmotnépravni normy dopadajici na situace soukromopravnich vztahli s mezinarodnim
prvkem.’

Takovou pifimou hmotnépravni Gpravou dopadajici na kupni smlouvu je i
Videniskd umluva. Ta urCuje svoji piisobnost v ¢lanku 1 Videniské Umluvy, ktery
stanovi, ze se Uprava této imluvy pouZzije na ,.smlouvy o koupi zboZi mezi stranami,
které maji mista podnikani v ruznych statech,

a) jestlize tyto staty jsou smluvnimi staty, nebo

b) jestlize podle ustanoveni mezindarodniho prava soukromého se ma pouzit

pravniho radu nékterého smluvniho statu.*

*NOVOTNY, Petr. Novy obcansky zakonik.: Smluvni pravo. 1. vyd. Praha: Grada, 2014. s. 111.

> KUCERA, Zden&k. Mezindrodni pravo soukromé. 7. vyd. Plzet: Vydavatelstvi a nakladatelstvi Ales
Cengk, 2008. s. 17-18.

6 KANDA, Antonin, op. cit. pozn. 2, s. 14-15.

"KUCERA, Zdenék, op. cit. pozn. 5, s. 20-24.



Jak tedy vidime z ustanoveni ¢lanku 1 Videnské umluvy, nedopada jeji ptisobnost na
veskeré kupni smlouvy s mezinarodnim prvkem. V takovém piipadé je nadale treba

urcit rozhodné pravo za pouziti ptislusnych koliznich norem.®

2. Pravni nasledky poruSeni mezinarodni kupni smlouvy

V této kapitole se jiz vyklad zamétuje hlavni téma této prace, a totiz na otazku
pravnich nésledkti poruseni mezinarodni kupni smlouvy.

Kapitola je ¢lenéna do nékolika podkapitol, pfiCemz uvodni podkapitola si klade
za cil poskytnout ctenaii obecny uvod do problematiky pravnich nésledki poruseni
kupni smlouvy. V nasledujicich podkapitolach je ¢tenati poskytnut vyklad upravy této
problematiky ve Videnské umluvé a Ctendf je sezndmen s moZnosti Upravy nasledkl
poruseni mezinarodni kupni smlouvy dohodou nebo obchodnimi zvyklostmi.

Samotna prava z poruseni mezindrodni kupni smlouvy jsou podrobné rozebrana
Vv nésledujicich kapitolach této diplomové prace. Jak jiz bylo uvedeno v uvodu této
diplomové prace, otazka nihrady Skody jakozto jednoho z pravnich néasledkli poruSeni
mezinarodni kupni smlouvy je pak feSena oddélené v samostatnych kapitolach této
diplomové prace. Je tomu tak pro jeji specificky charakter univerzalniho prostredku

napravy poruseni mezinarodni kupni smlouvy.’

2.1. Obecny uvod do problematiky

Smluvni strany spolu vstupuji do smluvnich vztaht s ocekavanim, ze predmét
smlouvy bude naplnén a Ze kazd4 ze smluvnich stran dodrzi svoji ¢ast dohody. Nicméné
ne vSechny smlouvy jsou dodrZeny a jejich pfedméty naplnény. Poruseni smlouvy pak

5 o o . . .10
casto vede ke vzniku Skody jedné, nebo vice smluvnim strandm.

8 KUCERA, Zdengk, PAUKNEROVA, Monika, RUZICKA, Kvétoslav. Prdvo mezindrodniho obchodu.
Plzeii: Vydavatelstvi a nakladatelstvi Ales Cenék, 2008. s. 216-217.

% SCHWENZER, Ingeborg H., SCHLECHTRIEM, Peter. Commentary on the UN Convention on the
International Sale of Goods (CISG). 3. vyd. Oxford: Oxford University Press, 2010. s. 1002.

10 ZELLER, Bruno. Damages under the Convention on Contracts for the International Sale of Goods. 2.
vyd. New York: Oxford University Press, 2009. s. 35.



Jelikoz vS8ak smluvni strany pii uzavirdni smlouvy casto ani neuvazuji o
moznosti, Ze by druhd smluvni strana dohodu nedodrZela, nastavaji tak zcela bézné
situace, kdy smluvni strany nechaji upravu nasledkt poruseni kupni smlouvy zcela bez
povéimnuti.11 V takovém piipad€ je pak posouzeni nasledkli poruseni kupni smlouvy
zcela zavislé na hmotnépravni upravé aplikovatelné na danou kupni smlouvu.

Tato situace tak jeSté vice vyzdvihuje dulezitou roli, kterou hraje uprava
problematiky pravnich nasledkii poruSeni kupni smlouvy v jednotlivych pravnich
fadech a hmotnépravnich upravach kupni smlouvy. Ne nadarmo se tika, ze ,,Zadna cast
systemu smluvniho prava nevypovida o predpokladech, na nichz je postaven, vice, nez
prostredky napravy poruseni smlouvy dostupné v daném systému prdva.“l2

Vyznam pravni apravy nasledkt poruseni kupni smlouvy a prostredki k jejich
naprave v jednotlivych pravnich systémech tkvi pfedev§im v tom, ze smluvnim strandm
prinasi moznost zhodnotit jest¢ pred uzavienim smlouvy jeji rizikovost. Smluvnim
stranam je tak ddna moznost, aby se pii sjedndvani smlouvy rozhodovaly
informovang."® Pokud by takovou moznost dany systém smluvniho prava nezajistoval,
byla by jeho wuziteCnost pfinejmensim spornid. Ztoho duvodu také takovou
nejednoznacnost nenachazime téméf u zadného z pravnich systémi svéta. ™

To ovSem neznamend, ze by problematika nasledkli poruseni kupni smlouvy
byla v jednotlivych systémech smluvniho prava upravena jednotné. Ba naopak, pii
komparaci riznych pravnich systéml nachdzime metody Upravy znacéné odchylné.
Uprava nasledki poruseni kupni smlouvy se tak miZe pohybovat od znacné
benevolentniho piistupu az po pfistup nesmirné striktni. Za piiklad pravniho systému
S pfisnou upravou miuiZe slouZzit francouzsky obcansky zakonik, ktery k vyvazani se ze

smluvnich zavazkd vyzaduje piivoleni soudu.™

1 O'SULLIVAN, Janet, HILLIARD, Jonathan. The law of contract. 5. vyd. Editor Nicola Padfield.
Oxford: Oxford University Press, 2012. Core text series. s. 377.

2 EARNSWORTH, Allan E. Damages and Specific Relief. The American journal of comparative law.
Baltimore: American Society of Comparative Law, 1979, Vol. 27, No. 2/3, s. 247. Dostupné
z:_http://lwww.jstor.org/stable/840031

B3 ZELLER, Bruno, op. cit. pozn. 10, s. 35.

Volny pieklad z anglického jazyka; ptvodni znéni: ,,no aspect of a system of contract law is more
revealing of its underlying assumption than is the law that prescribes the relief available for breach.*

“ Tamtéz, s. 57.

1 ZWEIGERT, Konrad, KOTZ, Hein. Introduction to comparative law. 3. piepr. vyd. New York: Oxford
University Press, 1998. s. 510.

LAITHIER, Yves-Marie. Comparative Reflections on the French Law of Remedies for Breach of
Contract. In: COHEN, Nili, MCKENDRICK, Ewan. Comparative Remedies for Breach of Contract.
Oxford: Hart, 2005, s. 103.



2.2. Uprava ve Videiiské umluvé

V ptedchazejici podkapitole byl vysvétlen vyznam upravy nasledkii poruSeni
kupni smlouvy v systému smluvniho prava, ktera se dostava do poptedi v ptipadg, Ze Si
smluvni strany tuto oblast v ramci kontrakta¢ni volnosti neupravi odchylné. Tato
podkapitola se zam¢fuje na Gpravu této oblasti ve Videnské timluvé — na systematiku
jeji upravy a na jeji zakladni koncepci.

Systém nasledkli poruseni kupni smlouvy je ve Videnské upraveé zalozena na
systému porusSeni povinnosti vyplyvajicich z kupni smlouvy jednou smluvni stranou a
vzniku sekundarniho pravniho ndroku druhé smluvni strany. 1% Videniska Gmluva se
snazi koncentrovat Gpravu nasledk poruseni kupni smlouvy systematicky do dvou
svych ¢lankt (do ¢lanku 45, ktery upravuje poruseni kupni smlouvy prodavajicim, a do
¢lanku 61, kde nalezneme upravu poruSeni kupni smlouvy kupujicim). Zminéné ¢lanky
slouzi jako rejstiik dostupnych prostfedkii népravy poruSeni mezinarodni kupni
smlouvy a zaroven jako pravni zaklad naroku kupujiciho nebo prodavajiciho k ndhradé
$kody.'” Touto snahou se tak Videfiska umluva shoduje se systematickym pristupem
PECL", a naopak se odliSuje od ptistupu Zasad UNIDROIT®, které prosttedky napravy
poruseni kupni smlouvy nekoncentruji do jediného clanku, ktery by slouzil jako jejich
rejstiik, nybrzZ je upravuji v ramei celé kapitoly.

Je vSak na mist¢ poznamenat, Ze ani Videfiskd timluva se nedrzi koncepce
jediného ¢lanku slouziciho jako rejstiik dostupnych prostfedkii napravy poruSeni kupni
smlouvy dogmatickym zpﬁsobem.20 Dtikazem toho budiz ¢lanky 71 az 73 Videniské
umluvy, které mimo jednotnou upravu ¢lankt 45 a 61 Videnské umluvy upravuji
prostfedky néapravy poruseni kupni smlouvy pii ocekdvaném poruSeni smlouvy

(ohroZené plnéni smlouvy) a v ptipadé poruseni kupni smlouvy s dil¢im plnénim.

18 ZIEGEL, Jacob S. The Remedial Provisions in the Vienna Sales Convention: Some Common Law
Perspectives. In: GALSTON, Nina M., SMIT Hans. International Sales: The United Nations Convention
on Contracts for the International Sale of Goods. Huntington: Juris Publishing, 1999. s. 9-1— 9-43.

7 Commentary on the Draft Convention on Contracts for the International Sale of Goods prepared by the
Secretariat, ¢l 41 ¢. 1, UN Doc. A/CONF.97/5 (1979). Dostupné
z:_http://cisgw3.law.pace.edu/cisg/text/secomm/secomm-45.html

18 Srov. kapitola 8, ¢l. 8:101 PECL.

19 Srov. kapitola 7 Zasady UNIDROIT.

0 SCHWENZER, Ingeborg H., SCHLECHTRIEM, Peter, op. cit. pozn. 9, s. 690.
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Clanky 45 a 61 Videfiské umluvy jsou svym ¢lenénim i obsahem shodné, lisi se
pouze ve svém odstavci 1 pism. a, kdy odkazuji na odlisné prostfedky napravy poruSeni
kupni smlouvy v zavislosti na tom, zda kupni smlouva, resp. povinnosti z ni vyplyvajici
byly poruSeny prodévajicim nebo kupujicim.21 Tyto odlisné prostiredky napravy
poruseni kupni smlouvy budou podrobn¢ rozebrany v nasledujicich dvou podkapitolach.

Za pozornost stoji ustanoveni odst. 2 obou vySe zminénych ¢lankt, které shodné
stanovi, ze ,,Kupujici (Prodavajici) neni zbaven prava, které muzZe mit na uplatnéni
nahrady Skody, uplatni-li své prdavo na jiné nahrady.” Toto ustanoveni umoznuje
kupujicimu nebo prodavajicimu zadat ndhradu skody vzdy, bez ohledu na to, zda zada i
jiny prostiedek népravy poruseni kupni smlouvy, a bez ohledu na to, zda je mu takovy
jiny prostfedek napravy vibec dostupn}'/.22 Timto ustanovenim je tak jesté vice posilena
pozice ndhrady Skody jakoZto univerzdlniho prostiedku napravy poruSeni kupni
smlouvy.?

Vyse uvedené ale neznamend, Ze by ustanoveni odst. 2 ¢lanki 45 a 61 Videnské
umluvy nemélo zadné limity. V piipad€, Ze poSkozena strana uplatni né¢jaké z prav,
které ji dava odst. 1 pism. a ¢lanku 45 nebo 61 Videnské umluvy, a zaroven uplatni
narok na ndhradu Skody dle odst. 2 vySe zminénych ¢lankt, je vySe nahrady Skody
limitovana obecnym principem zékazu bezdivodného obohaceni poSkozené strany.
Narok na nahrady skody zptisobené porusenim kupni smlouvy tak v tomto ptipad¢ hradi
pouze tu ¢ast $kody, ktera neni kryta jinym narokem, ktery byl uplatnén v souladu
S odst. 1 pism. a ¢lankt 45 nebo 61 Videnské l'lrnluvy.24

Odstavce 3 ¢lanki 45 a 61 Videnské umluvy dale shodné stanovi, Ze uplatnéni
nekterého prava z poruseni smlouvy brani tomu, aby byla smluvni stran€, ktera porusila

kupni smlouvu, povolen v soudnim nebo rozhod¢im fizeni odklad splnéni jejich

2! Znéni ¢lanku 45 odst. 1 Videtiské amluvy:
(1) Nesplni-li prodavajici nékterou svou povinnost ze smlouvy o koupi nebo z této Umluvy, miize
kupujici:
a) uplatnit prava stanovena v ¢lancich 46 az 52;
b) pozadovat ndhradu skody podle ¢lankt 74 az 77.«
Znéni ¢lanku 61 odst. 1 Videiiské amluvy:
“(1) Nesplni-li kupujici n&kterou svou povinnost stanovenou smlouvou nebo touto Umluvou, miize
prodavajici:
a) uplatnit prava stanovena v ¢lancich 62 az 65;
b) pozadovat nahradu Skody podle ¢lankt 74 az 77.”
2 SCHWENZER, Ingeborg H., SCHLECHTRIEM, Peter, op. cit. pozn. 9, s. 699.
% Tamtéz, s. 1002.
? Tamtéz, s. 699.
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povinnosti.”® Secretariat Commentary k tomu dodava, Ze mozZnost, aby soud nebo
rozhod¢i tribundl povolil strané, kterd porusila kupni smlouvu, odklad plnéni jejich
povinnosti, je nevhodna pro prostiedi mezinarodniho obchodu, a to zejména z toho
davodu, ze by ,,vystavila smluvni strany Siroké diskrecni pravomoci soudce, ktery by
vétsinou byl stejné ndrodnosti jako jedna ze smluvnich stran«.?®

Toto ustanoveni bylo v dob¢ pfijimani Videniské imluvy zatazeno proto, aby se
predeslo uplatnéni pravidel francouzského ob¢anského zakoniku, ktery umoziuje soudu
udéleni takovéto délai de grdce.27 Obdobna, soudem ud¢lena obdobi odkladu splnéni
povinnosti jsou také znama z pravnich fadt Luisiany a Quebeku, ale i z pravnich fada
nékterych latinsko-americkych zemi.?

Jazykovy vyklad tohoto ustanoveni vSak miize byt matouci, jelikoz z néj mize
byt dovozeno, Ze dodatec¢na lhita k plnéni je pfi uplatnéni jakéhokoliv prava z poruseni
mezinarodni kupni smlouvy zakézana. Jak viak vyplyva ze Secretariat Commentary?® i
z nézoru akademickych autora®*>*!, je timto odstavcem myslen zédkaz udéleni dodate¢né
lhiity k plnéni pouze v ptipad¢, Ze se strana, kterd poruSeni mezinarodni kupni smlouvy

nezavinila, uchyli k uplatnéni prava na odstoupeni od kupni smlouvy podle ¢lanku 49

nebo ¢lanku 64 Videniské umluvy.

2.3. Dispozitivni uprava dohodou smluvnich stran nebo obchodnimi

zvyklostmi

% Znéni ¢lanku 45 odst. 3 Videiiské amluvy:

»Uplatni-li kupujici nékteré své pravo z poruseni smlouvy, nemize byt prodavajicimu povolen v soudnim
nebo rozhod¢im fizeni zadny odklad.*

Znéni ¢lanku 61 odst. 3 Videiiské timluvy:

,Uplatni-li prodavajici néktery narok z poruseni smlouvy, nemtze byt kupujicimu povolen v soudnim
nebo rozhod¢im fizeni zadny odklad pro splnéni jeho povinnosti.*

26 Commentary on the Draft Convention on Contracts for the International Sale of Goods prepared by the
Secretariat, ¢l. 43 ¢. 3-5, UN Doc. A/CONF.97/5 (1979). Dostupné
z: http://cisgw3.law.pace.edu/cisg/text/secomm/secomm-47.html

2’ HONNOLD, John O. Uniform law for international sales under the 1980 United Nations convention. 2.
vyd. Boston: Kluwer Law and Taxation Publishers, 1991. s. 298.

8 SCHWENZER, Ingeborg H., SCHLECHTRIEM, Peter, op. cit. pozn. 9, s. 700.

3 Commentary on the Draft Convention on Contracts for the International Sale of Goods prepared by the
Secretariat, ¢l 43 ¢. 3-5, UN Doc. A/CONF.97/5 (1979). Dostupné
z: http://cisgw3.law.pace.edu/cisg/text/secomm/secomm-47.html

% ENDERLEIN, Fritz, MASKOW, Dietrich. International sales law: United Nations Convention on
Contracts for the International Sale of Goods. New York: Oceana, 1992. s. 176.

31 BIANCA, C.M., BONELL, Michael J. Commentary on the International Sales Law: The 1980 Vienna
Sales Convention. Milan: Giuffre, 1987. s. 332.
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V zavéru této kapitoly je tfeba zabyvat se otazkou kogentnosti, nebo
dispozitivnosti ustanoveni Videnské umluvy o nasledcich poruseni kupni smlouvy,
moznosti vylou€eni jednotlivych ustanoveni nebo zmény jejich ucinkti dohodou
smluvnich stran a otazkou postaveni obchodnich zvyklosti a praxe zavedené mezi
smluvnimi stranami.

Vychozim bodem uvah na téma kogentnosti a dispozitivnosti jednotlivych
ustanoveni je znéni ¢lanku 6 Videnské umluvy, ktery tika, ze ,,Strany mohou vyloucit
pouziti této Umluvy nebo, s vjimkou c¢lanku 12, kteréhokoli jejiho ustanoveni nebo jeho
ucinky zménit.“ Clanek 12 Videfiské imluvy se tyka moznosti smluvniho statu uéinit za
pouziti vyhrady ¢lanku 96 Videiniské umluvy prohlaSeni, ze ,,ustanoveni clanku 11,
clanku 29 nebo casti 11 této Umluvy, kterd pripoustéji, aby smlouva o koupi zbozi byla
uzaviena, dohodou meénéna nebo ukoncena nebo aby nabidka, jeji prijeti nebo jiny
projev viile se uskutecnil v jakekoli jiné formé nez pisemné, neplati, jestlize kterakoli

13

strana md misto podnikani na jeho vizemi.“** Nedotyka se tak ¢asti Videtiské tumluvy
tykajicich se nésledkd poruseni kupni smlouvy.

Z vyse uvedené¢ho tak vyplyva, Ze ustanoveni Videnské timluvy, ktera se tykaji
prav z poruseni kupni smlouvy, jsou dispozitivni povahy a mohou byt ménéna dohodou
smluvnich stran. Smluvni strany tak mohou upravit odchylné od upravy Videnské
umluvy naptiklad nutnost uéinit ozndmeni vad plnéni v souladu s ¢lankem 39 Videnské
umluvy, nebo stanovit, prodlouzit nebo zkratit lhitu, ve které musi byt oznameni
kupujiciho u¢inéno. Také mohou dohodou odchylné urcit standard zdvazného poruseni
smlouvy podle ¢lanku 25 Videnské imluvy, nahradit ustanoveni Videniské umluvy o
pfechodu nebezpeci, obsazena v Clancich 66 az 69 Videiiské umluvy a v neposledni
fad¢€ stanovit odchylné€ od ustanoveni ¢lankli 74 az 79 Videniské timluvy podminky pro
nahrady Skody a pro stanoveni jejiho rozsahu.®

Dalsi otazkou, kterou se budu v této podkapitole zabyvat, je otazka, jak jsou

ustanoveni Videniské Umluvy o nasledcich poruseni kupni smlouvy ovlivnéna praxi

zavedenou mezi smluvnimi stranami a zejména obchodnimi zvyklostmi jakozto

%2 Clanek 96 Videtiské umluvy.
% SCHWENZER, Ingeborg H., SCHLECHTRIEM, Peter, op. cit. pozn. 9, s. 116.
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dilezitym prvkem v systému pravni regulace vztaht vzniklych v souvislosti
s mezinarodnim obchodem®.

Tuto problematiku upravuje ¢lanek 9 Videniské umluvy, ktery ve svém prvnim
odstavci stanovi, ze ,,Strany jsou vdzany jakoukoli zvyklosti, na které se dohodly, a
praxi, kterou mezi sebou zavedly.” Ve svém druhém odstavci pak tento Clanek dale
stanovi vyvratitelnou domnénku, ze smluvni strany jsou vazany také zvyklosti, kterou
,obé strany znaly nebo mély znat, a ktera je v mezindarodnim obchodu v Siroké mire
znama stranam smlouvy téhoz druhu v prislusném obchodnim odvétvi a zpravidla jimi
dodrzovana.*

Prvni odstavec ¢lanku 9 Videniské imluvy je pouhym utvrzenim pravidla, které
vyplyva z aplikace ¢lanku 6 Videiiské tmluvy, tedy Ze smluvni strany mezinarodni
kupni smlouvy mohou vyloucit kterékoliv ustanoveni Videniské umluvy nebo jeho
GGinky zménit®, piicemz vile smluvnich stran musi byt vykladana v souladu
s ustanovenimi &lanku 8 Videfiské umluvy™.

Druhy odstavec c¢lanku 9 Videnské umluvy pak stanovi druhou moZnost
doplnéni obsahu kupni smlouvy, a to moznost nezavislou na iimyslu smluvnich stran,
kdy je obsah kupni smlouvy doplnén formou mezinarodnich obchodnich zvyklosti. Tato
moznost je podminéna tim, ze smluvni strany mezinarodni obchodni zvyklosti znaly,
nebo je alespoi mély znat.>’ Za takovéto mezinarodni obchodni zvyklosti jsou
povazovany napiiklad vykladové dolozky INCOTERMS*, u nichz soudy dolozily
jejich aplikovatelnost za uziti ¢lanku 9 odst. 2 Videnské l'lmluvy.39

Je vSak tfeba jest¢ podotknout, Zze dané obchodni zvyklosti, které jsou
aplikovatelné¢ podle ¢lanku 9 odst. 2 Videnské umluvy, maji sice ptrednost pred

vlastnimi ustanovenimi Videiiské imluvy, nicméné jejich aplikace mize byt dohodou

% ROZEHNALOVA, Nadézda. Kupni smlouva v mezindrodnim obchodnim styku. Brno: Masarykova
Univerzita, 1993. s. 13.

% SCHWENZER, Ingeborg H., SCHLECHTRIEM, Peter, op. cit. pozn. 9, s. 183.

% STAUDINGER, Julius. Wiener UN-Kaufrecht (CISG). Hamburg: Sellier - de Gruyter, 2005. &1. 9, para.
7.

% SCHWENZER, Ingeborg H., SCHLECHTRIEM, Peter, op. cit. pozn. 9, s. 183.

% Vykladova pravidla, vydavani Mezinarodni obchodni komorou v Pafizi, ktera slouzi k vykladu b&zné
pouzivanych obchodnich dolozek.

Zdroj: GILLES, Peter, MOENS, Gabriél. International trade and business: law, policy, and ethics.
Sydney: Cavendish Publishing (Australia), 1998. s. 121.

%9 Rozhodnuti Obvodniho soudu pro jizni New York (U.S. District Court for the Southern District of New
York), USA ze dne 26.3.2002, & 00 Civ. 934 (SHS) [cit. 9.3.2015]. Dostupné z:
http://cisgw3.law.pace.edu/cases/020326ul.html
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smluvnich stran vylouc¢ena. To je zfejmé ze znéni odstavce 2 c¢lanku 9 Videnské
umluvy, ktery je uvozen vétou ,,Pokud neni dohodnuto jinak.*®

Tuto podkapitolu lze tedy uzavtit shrnutim, ze ustanoveni Videnské imluvy o
nasledcich poruSeni kupni smlouvy jsou dispozitivni povahy a mohou tak byt vyloucena
nebo jejich ucinky zménény dohodou smluvnich stran, nebo zvyklostmi a praxi
zavedenou mezi smluvnimi stranami anebo pisobenim mezinarodnich obchodnich
zvyklosti.

Pti zjistovani nasledkii poruseni mezinarodni kupni smlouvy je tedy tieba
vychazet nejdiive ze samotné kupni smlouvy, poté ze zvyklosti a praxe zavedené mezi

smluvnimi stranami, poté z mezinarodnich obchodnich zvyklosti, které smluvni strany

v ’ v S v v ’ ’ v Lo 41
znaly nebo mély znat, a aZ v zavéru z ptislusnych ustanoveni Videniské tmluvy.

3. Podstatné poruseni smlouvy

V této kapitole se budu stru¢né zabyvat obecnym piedpokladem K uplatnéni prav
z vadného plnéni, ktery je dilezité pro uplatnéni mnohych prav z poruSeni kupni
smlouvy tak, jak jsou popsana v nasledujicich kapitolach této diplomové prace. Timto
obecnym piedpokladem je pojem podstatné poruseni kupni smlouvy podle ¢lanku 25
Videniské tmluvy.

Tato kapitola si neklade za cil poskytnout vycerpavajici vyklad k danému
tématu, které by mohlo byt svym obsahem tématem samostatné diplomové prace.
Nicméné alespont zékladni pochopeni uvedeného pojmu je nezbytné vzhledem
k vykladu jednotlivych prav z poruseni kupni smlouvy v nasledujicich kapitolach.

Pojem podstatné poruseni smlouvy pouziva Videnska tmluva jako dulezité
méfitko stupné zavaznosti poruseni mezinarodni kupni smlouvy. Pouze pokud dosahuje
poruseni mezinarodni kupni smlouvy intenzity podstatného poruseni smlouvy, je
napiiklad mozné, aby kupujici pozadoval dodani néhradniho zbozi v souladu
s ustanovenim druhého odstavce ¢lanku 46 Videnské umluvy, aby kupujici odstoupil od

kupni smlouvy v souladu s ustanovenim prvniho odstavce bodu a) ¢lanku 49 Videnské

“0 ROZEHNALOV A, Nadézda, DRLICKOVA, Klara, VALDHANS, Jifi, KYSELOVSKA, Tereza. Novy
obcansky zdkonik pohledem mezinarodnich obchodnich transakci. Brno: Masarykova univerzita, 2014.
Spisy Pravnické fakulty Masarykovy univerzity v Brné, sv. 489. s. 67.

* ZELLER, Bruno, op. cit. pozn. 10, s. 60.
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umluvy, nebo aby prodavajici odstoupil od kupni smlouvy v souladu s ustanovenim
prvniho odstavce bodu a) ¢lanku 64 Videniské umluvy.

Obsah pojmu podstatné poruseni smlouvy ve smyslu Videniské umluvy je
upraven Clankem 25 Videniské imluvy. Tento Clanek stanovi, Ze ,,Poruseni smlouvy
jednou ze stran je podstatné, jestlize zpiisobuje takovou ujmu druhé strané, ze ji ve
znacné mire zbavuje toho, co tato strana je opravnéna ocekavat podle smlouvy, ledaze
strana porusujici smlouvu nepredvidala takové disledky a ani rozumna osoba v tomtéz
postaveni by je nepredvidala za tychz okolnosti.*

Z vyse citovaného clanku 25 Videniské umluvy lze izolovat tfi defini¢ni znaky
podstatného poruseni smlouvy — poruSeni smlouvy; ujma urcité intenzity a kvality
zpiisobend druhé smluvni strang; predvidatelnost nasledki.*? Tyto tfi defini¢ni znaky
rozeberu nize.

Prvnim defini¢nim znakem podstatného poruseni smlouvy, ktery Videnska
umluva ve svém c¢lanku 25 vyzaduje, je samotné poruseni smlouvy. Tim se rozumi
poruSeni povinnosti stanovenych jak mezindrodni kupni smlouvou nebo Videniskou
umluvou, tak 1 poruSeni povinnosti vyplyvajicich z praxe smluvnich stran nebo
z obchodnich zvyklosti.*® Naopak za porugeni smlouvy ve smyslu ustanoveni lanku 25
Videnské umluvy se nepovazuje poruseni povinnosti stanovenych jinymi
mezinarodnimi pravnimi systémy nez Videniskou umluvou nebo narodnimi pravnimi
systémy“, které se uplatiuji v piipadé vypliovani mezer ve Videniské umluvé na
zaklad¢ ustanoveni ¢lanku 7 odst. 2 Videiiské umluvy.

Pfi posuzovani prvniho defini€niho znaku pojmu podstatné poruseni smlouvy,
tedy poruseni smlouvy, neni rozhodné, zda poruseni kupni smlouvy bylo zavinéné nebo
nezavinéné.”® Nezalezi ani na tom, zda k poruseni smlouvy doslo jednanim nebo

opomenutim jednani samotné smluvni strany, nebo zda k nému doslo v dusledku

*2 ROZEHNALOVA, Nadézda, DRLICKOVA, Klara, VALDHANS, Jifi, KYSELOVSKA, Tereza, op.
cit. pozn. 40, s. 160.

* Tamtéz, s. 161.

* SCHWENZER, Ingeborg H., SCHLECHTRIEM, Peter, op. cit. pozn. 9, s. 406.

** Rozhodnuti Spolkového soudniho dvora (Bundesgerichtshof ), Némecko ze dne 3.4.1996, &. VIII ZR
51/95 [cit. 19.3.2015]. Dostupné z: http://www.globalsaleslaw.org/content/api/cisg/urteile/135.htm
Rozhodnuti Nejvyssi soud (Bundesgericht), Svycarsko ze dne 15.9.2000, &. 4C.105/2000 [cit. 19.3.2015].
Dostupné z: http://www.globalsaleslaw.org/content/api/cisg/urteile/770.htm
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jednani tfeti strany, kterou smluvni strana najala k plnéni Casti, nebo vSech svych
povinnosti vyplyvajicich z mezinarodni kupni smlouvy*®.

Dale neni rozhodné, zda porusend povinnost byla povinnosti hlavni, nebo
Vedlejéi.47 Jak ve svém rozsudku uvadi Vrchni zemsky soud ve Frankfurtu®, I
porusSeni povinnosti, ktera neni hlavni povinnosti kupni smlouvy, ale je povinnosti

“¥_ Je viak nezbytné, aby vedlejsi

vedlejsi, tak miize byt podstatnym porusenim smlouvy
smluvni povinnost, kterd byla porusena, méla uzky vztah ke zbozi, nebo aby ji smluvni
strany dobrovolné podiidily rezimu Videnské l'lmluvy.50 Prikladem takové vedlejsi
smluvni povinnosti pak mohou byt rtizné dohody o omezeni nakladani se zbozim, napf.
zékaz op&tovného importu zbozi®* nebo dohody o exkluzivit&®,

Dal$im defini¢cnim znakem podstatného poruseni smlouvy, ktery Videnska
umluva ve svém c¢lanku 25 vyzaduje, je Gjma urcité kvality a intenzity zpiisobena druhé
smluvni stran¢.

Pojem ujma neni ve Videnské tmluvé nijak definovan a ani se na jinych mistech
nez v ¢lanku 25 Videnské imluvy nevyskytuj e.”® Je viak zfejmé, Ze se nejednd pouze o
pen&zni nebo materialni $kodu ve smyslu lanku 74 Videtiské amluvy, ktery se zabyva
vycislenim $kody pro ucely jeji ndhrady podle Videniské umluvy, ale Zze pojem ujma
zahrnuje kromé¢ penézni Skody také veskeré soucasné a budouci negativni nasledky

porueni mezinarodni kupni smlouvy.”®

% Rozhod¢i nalez Mezinarodniho arbitrazniho dvora pii Mezinarodni hospodaiské komore (1.C.C.
International Court of Arbitration), Francie ze dne 1.1.1995, ¢. 8128 [cit. 31.3.2015]. Dostupné z:
http://www.unilex.info/case.cfm?id=207

" Rozhodnuti Spolkového soudniho dvora (Bundesgerichtshof ), Némecko ze dne 3.4.1996, ¢&. VIII ZR
51/95 [cit. 19.3.2015]. Dostupné z: http://www.globalsaleslaw.org/content/api/cisg/urteile/135.htm
Rozhodnuti Vrchniho zemského soudu v Koliné (Oberlandesgericht Koln), Némecko ze dne 8.1.1997, €.
27 U 58/96 [cit. 19.3.2015]. Dostupné z: http://www.globalsaleslaw.org/content/api/cisg/urteile/217.htm
* Rozhodnuti Vrchniho zemského soudu ve Frankfurtu (Oberlandesgericht Frankfurt), Némecko ze dne
17.9.1991, €. 5 U 1464/90 [cit. 19.3.2015]. Dostupné z: http://www.cisg-online.ch/cisg/urteile/28.htm

* Volny pieklad z anglické verze rozsudku, ,,Even the violation of an obligation whcih is not a principal
obligation under the contract, but an ancillary one, can thus be fundamental .

% FERRARI, Franco. Fundamental Breach of Contract Under the UN Sales Convention: 25 Years of
Article 25 CISG. Journal of Law and Commerce [online]. 2006, Vol. 25, s. 489-508. Dostupné z:
http://www.cisg.law.pace.edu/cisg/biblio/ferraril4.html

> Rozhodnuti Odvolaciho soudu v Grenoblu (Cour d'appel Grenoble), Francie ze dne 22.2.1995, &.
93/3275 [cit. 19.3.2015]. Dostupné z: http://cisgw3.law.pace.edu/cases/950222f1.html

52 Rozhodnuti Vrchniho zemského soudu v Koblenci (Oberlandesgericht Koblenz), Némecko ze dne
31.1.1997, ¢. 2 U 31/96 [cit. 19.3.2015]. Dostupné Z: http://www.cisg-
online.ch/content/api/cisg/urteile/256.htm

53 FERRARI, Franco, op. cit. pozn. 50.

% ROZEHNALOVA, Nadé&zda, DRLICKOVA, Klara, VALDHANS, Jifi, KYSELOVSKA, Tereza, op.
cit. pozn. 40, s. 161.

 FERRARI, Franco, op. cit. pozn. 50.
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Skoda ve smyslu ¢lanku 25 Videiiské umluvy dale musi doséhnout urité
intenzity a kvality, konkrétné musi byt schopna ,,ve znacné mire [zbavit smluvni stranu]
toho, co tato strana je opravnéna ocekavat podle smlouvy“%. Z textu Clanku 25
Videniské umluvy tak vyplyva, ze pro urCeni intenzity poruseni mezindrodni kupni
smlouvy neni rozhodné, jak velkého rozsahu dosahla (ijma poskozené smluvni strany”’,
ale skutecnost, ze byla porusena opravnéna ocekdvani smluvni strany, kterd byla
mezinarodni kupni smlouvou zalozena™®.*

Zavaznost poruseni opravnénych ocekavani smluvni strany musi byt vzdy
posuzovéana na zaklad® skute¢nosti daného piipadu®®, nicmén& lze generalizovat, e
opravnénd ocekavani smluvni strany musi byt poruSena do té miry, ze za danych
okolnosti jiz smluvni strana ,,nemd naddle zdjem na realizaci smlouvy*®*.2

Poslednim definicnim znakem podstatného poruseni smlouvy, ktery Videnska
umluva ve svém ¢lanku 25 vyzaduje, je predvidatelnost nasledkli poruseni mezinarodni
kupni smlouvy.

Clanek 25 Videfiské umluvy, stanovi in fine pro stranu, kterd porusila
mezinarodni kupni smlouvu, osvobozujici podminku ve znéni ,,/ledaze strana porusujici
smlouvu nepredvidala takové dusledky a ani rozumna osoba v tomtéz postaveni by je
nepredvidala za tychz okolnosti. Tato osvobozujici podminka zplsobuje jisté
vykladové potize, jelikoz pii zpracovani znéni Videiiské umluvy byla podrobena
cetnym zmeénam a reformulacim.®®
Jedna skupina autorti se pfiklani k vykladu, Ze vySe uvedend osvobozujici

podminka se tyka situace, kdy smluvni strana poruSujici mezinarodni kupni smlouvu

nemohla piedvidat, ze dojde k danému nasledku, tedy Ze jeji jednani zptisobi poruseni

% Clanek 25 Videfiské umluvy.

% Rozhodnuti Nejvyssiho soudu (Bundesgericht ), Svycarsko ze dne 15.9.2000, &. 4C.105/2000 [cit.
19.3.2015]. Dostupné z: http://cisgw3.law.pace.edu/cases/000915s1.html

%8 SCHWENZER, Ingeborg H., SCHLECHTRIEM, Peter, op. cit. pozn. 9, s. 409.

%9 Rozhodnuti civilniho soudu Basilej — mésto (Zivilgericht Basel-Stadt), Svycarsko ze dne 1.3.2002, &. P
1997/482 [cit. 19.3.2015]. Dostupné z: http://cisgw3.law.pace.edu/cases/020301s1.html

80 Rozhodnuti Nejvyssiho soudu (Bundesgericht ), Svycarsko ze dne 28.10.1998, &. 4C.179/1998 [cit.
19.3.2015]. Dostupné z: http://www.cisg-online.ch/content/api/cisg/urteile/413.htm

8 KANDA, Antonin. Umluva OSN o smlouvich o mezindrodni koupi zbozi (s komentdrem). 2. vyd.
Praha: PP Agency, 1995. s. 34

%2 Rozhodnuti Nejvysiiho soudu (Bundesgericht ), Svycarsko ze dne 15.9.2000, & 4C.105/2000 [cit.
19.3.2015]. Dostupné z: http://cisgw3.law.pace.edu/cases/000915s1.html

7. Rozhodnuti Vrchniho zemského soudu v Hamburku (Oberlandesgericht Hamburg), Némecko ze dne
14.12.1994, «¢. 5 U  224/93 [cit. 19.3.2015].  Dostupné  z: http://www.cisg-
online.ch/content/api/cisg/urteile/216.htm

% SCHWENZER, Ingeborg H., SCHLECHTRIEM, Peter, op. cit. pozn. 9, s. 411.
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649 Naopak druh4 skupina autord se priklani k vykladu, Ze

mezinarodni kupni smlouvy.
uvedena osvobozujici podminka se tykd situace, kdy smluvni strana poruSujici
mezinarodni kupni smlouvu nemohla pfedpokladat, ze dané poruseni mezinarodni kupni
smlouvy porusuje ta ocekavani druhé smluvni strany, kterym druhd smluvni strana
priklada takovou dulezitost, Ze jejich poruseni je schopno zptsobit ji 4jmu pozadované
intenzity a kvality.®

Z vyse uvedeného znéni této osvobozujici podminky pak Ize dale vidét, ze se
sklada ze dvou kritérii — ze subjektivni znalosti smluvni strany, ktera porusSila
mezinarodni kupni smlouvu, a z objektivni znalosti, kterd je méfena pomoci kritéria
rozumné osoby nachdzejici se v témze postaveni a za tychz okolnosti. Tato dvé kritéria,
subjektivni a objektivni, pak musi byt splnéna kumulativné (soucasn¢), aby se mohla
smluvni strana porusujici mezinarodni kupni smlouvu dovolavat této osvobozujici
podminky.®’

Posledni spornou otazkou tykajici se této osvobozujici podminky je otazka
okamziku, k némuz se vaze tato pfedvidanost smluvni stranou porusujici mezinarodni
kupni smlouvu nebo ptredvidatelnost rozumnou osobou nachézejici se v témze postaveni
a za tychz okolnosti. A¢ na tuto otazku opét nejsou nazory akademickych autort
jednotné, vétSina znich se pfiklani k odpovédi, ze tato piredvidanost nebo
predvidatelnost se vaZze k okamzZiku uzavieni mezinarodni kupni smlouvy.®® Tento zavér

je dale podpofen prevladajici judikaturou.®

% BIANCA, C.M., BONELL, Michael J., op. cit. pozn. 31, &l 25, poznamka 2.2.

ENDERLEIN, Fritz, MASKOW, Dietrich, op. cit. pozn. 30, s. 112.

% ACHILLES, Wilhelm-Albrecht. Kommentar zum UN-Kaufrechtsiibereinkommen (CISG). Neuwied:
Luchterhand, 2000. ¢l. 25, para. 13.

% BRUNNER, Christoph. UN-Kaufrecht — CISG: Kommentar zum Ubereinkommen der Vereinten
Nationen iiber Vertrige iiber den internationalen Warenkauf von 1980 - Unter Beriicksichtigung der
Schnittstellen zum internen Schweizer Recht. 2. vyd. Bern: Stampfli, 2014. Cl. 25, para. 5.

SCHWENZER, Ingeborg H., SCHLECHTRIEM, Peter, op. cit. pozn. 9, s. 412.

% ROZEHNALOVA, Nadé&zda, DRLICKOVA, Klara, VALDHANS, Jifi, KYSELOVSKA, Tereza, op.
cit. pozn. 40, s. 162.

%8 SCHWENZER, Ingeborg H., SCHLECHTRIEM, Peter, op. cit. pozn. 9, s. 415.

% Rozhodnuti Vrchniho zemského soudu v Diisseldorfu (Oberlandesgericht Diisseldorf), Némecko ze
dne 24.4.1997, ¢. 6 U 87/96 [cit. 19.3.2015]. Dostupné Z:
http://www.globalsaleslaw.org/content/api/cisg/urteile/385.htm

Rozhodnuti Vrchniho zemského soudu v Hamburku (Oberlandesgericht Hamburg), Némecko ze dne
25.1.2008, ¢. 12 U 39/00 [cit. 19.3.2015]. Dostupné zZ:
http://www.globalsaleslaw.org/content/api/cisg/urteile/1681.htm
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4. Prava z poruSeni mezinarodni kupni smlouvy

Obecné lze jednotliva prava z poruSeni kupni smlouvy rozdélit do tii Siroce
definovanych kate gorii:70
a) Pravo na plnéni;
b) Pravo na nahradu skody a
€) Pravo na odstoupeni od smlouvy.

Vyse uvedené obecné dé€leni poté ve vztahu K ¢lanku 45 Videnské umluvy ve
svém rozhodnuti blize specifikoval Obchodni soud v Aargau”, kdyz se rozhodl
nenasledovat déleni prav z poruSeni kupni smlouvy kupujicim do vySe zminénych tii
sirokych kategorii, ale rozdé¢lil jednotliva prava do péti uzce definovanych kategorii:

a) Pravo na plnéni;

b) Pravo na druhé plnéni;

¢) Pravo na odstoupeni od smlouvy;
d) Pravo na snizeni kupni ceny a

e) Pravo na nahradu skody.

Ve své praci se budu drzet déleni Obchodniho soudu v Argua a Vv nasledujicich
podkapitolach této kapitoly rozeberu jednotliva vySe uvedend prava z poruseni kupni
smlouvy prodéavajicim.

Déle v nasledujicich podkapitolach rozeberu také jednotliva prava z poruseni
kupni smlouvy kupujicim, mezi ktera patfi:

a) Pravo na plnéni;

b) Pravo na odstoupeni od smlouvy;

c) Pravo specifikace zbozi prodavajicim a
d) Pravo na nahradu $kody.

Jak vidime zvySe uvedeného vyctu prav prodavajictho z poruseni kupni
smlouvy kupujicim, jsou tato prava shodna (s vyjimkou prava specifikace zbozi
prodavajicim) s pravy z poruseni kupni smlouvy prodavajicim. V téchto shodnych

ptipadech je tedy v nasledujicich podkapitolach rozeberu spolecné.

" CHENGWEI, Liu. Comparison of CISG Article 45/61 remedial provisions and counterpart PECL
Articles 8:101 and 8:102[online]. 2004 [cit. 2015-03-06]. Dostupné
z: http://lwww.cisg.law.pace.edu/cisg/biblio/liu2.html

™ Rozhodnuti Obchodniho soudu v Aargau (Handelsgericht Aargau), Svycarsko ze dne 5.11.2002, &.
OR.2001.00029 [cit. 9.3.2015]. Dostupné z: http://cisgw3.law.pace.edu/cases/021105s1.html

20



Pravu na ndhradu skody vcetné zptsobu urceni jeji vySe bude pro specificky
charakter tohoto prava jako univerzalniho prostfedku ndpravy poruSeni mezinarodni
kupni smlouvy72 vénovan samostatny prostor v nasledujicich kapitolach této diplomové

prace.

4.1. Pravo na plnéni

Pravo na plnéni jakozto pravo z poruseni kupni smlouvy prodavajicim nebo
kupujicim je upraveno ptredev$im v ¢lanku 46 Videnské tmluvy v ptipadé prava
kupujiciho a v ¢lanku 62 Videiiské umluvy v ptipadé prava prodavajiciho, pfi¢emz pii
jeho uplatiiovani hraji roli 1 nekteré dalsi ¢lanky Videniské umluvy. Pravo na plnéni
predstavuje narok, ktery v sob¢ odrazi jeden ze zakladnich stavebnich prvki, na kterych

stoji Videfisk4 imluva, a totiZ zasadu pacta sunt servanda (smlouvy se maji plnit).”®

4.1.1. PoruSeni kupni smlouvy prodavajicim

Pravo na plnéni je v ptipadé€ poruseni kupni smlouvy proddvajicim vyjadienim
skute€nosti, Ze hlavnim z4jmem kupujiciho je ptfedevsim to, aby prodéavajici smlouvu
splnil. Divodu je nejen skutecnost, Ze ptipadné pravni kroky vymahani nahrady Skody
mohou byt samy o sob¢ nakladné a zdlouhavé, ale piredev§im skutecnost, Ze kupujici
Casto nema jinou moznost, jak v pozadovaném case ziskat zboZi pozadovaného
mnozstvi a kvality.” Pravo na plnéni je tak zdtiraznénim skuteénosti, 7e poruseni kupni
smlouvy neznamena jeji zruseni a ze i nadéle zistava poskozené smluvni strané pravo
trvat na jejim splnéni.75

Mezi nej¢astéjsi zplisoby poruSeni povinnosti prodavajiciho z mezindrodni kupni
smlouvy patii nedodéni zboZzi ve stanoveném terminu (a tak poruseni ¢lankt 30, 31 a 33

Videnské umluvy), nedodani zbozZi prostého vad (a tak poruSeni ¢lanku 35 Videnskeé

2 SCHWENZER, Ingeborg H., SCHLECHTRIEM, Peter, op. cit. pozn. 9, s. 1002.

® ROZEHNALOVA, Nadé&zda, DRLICKOVA, Klara, VALDHANS, Jiii, KYSELOVSKA, Tereza, op.
cit. pozn. 40, s. 168.

" Commentary on the Draft Convention on Contracts for the International Sale of Goods prepared by the
Secretariat, UN Doc. A/CONF.97/5 (1979). Cl. 42 ¢. 2. Dostupné
z: http://cisgw3.law.pace.edu/cisg/text/secomm/secomm-46.html

> KANDA, Antonin, op. Cit. pozn. 2, s. 234.

21



umluvy), nedodani dokladt vztahujicich se ke zbozi (a tak poruSeni ¢lankd 30 a 34
Videnské timluvy) nebo dodani zbozi, které je omezeno pravem nebo narokem treti
osoby (a tak poruseni ¢lanku 41 Videnské umluvy) anebo poruseni dal§i povinnosti
kupujiciho, kterou pfijal v mezinarodni kupni smlouvé (napt. povinnost instalace zbozi
u kupujiciho).”

Rozsah prava kupujiciho z poruseni kupni smlouvy podle ¢lanku 46 Videnské
umluvy zavisi na zptisobu poruseni povinnosti prodavajiciho. Kupujici se tak mtize
domahat napt. dodani chybéjiciho zbozi v dodate¢né lhuté, vymeény vadného zbozi, jeho
opravy, nebo se miize doméhat splnéni dal§ich povinnosti prodavajiciho.”’

Uplatnéni prava kupujiciho na plnéni podle ¢lanku 46 Videiiské tmluvy vSak
neni neomezené a je Videniskou imluvou limitovano. Obecné pravo kupujiciho doméhat
se splnéni povinnosti prodavajiciho z mezinarodni kupni smlouvy, které je stanoveno
V prvnim odstavci ¢lanku 46 Videnské tmluvy, je limitovano in fine téhoz ¢lanku, ktery
stanovi, ze kupujici nemize pozadovat, aby prodavajici splnil své povinnosti, pokud ,,jiz
uplatnil narok, ktery neni v souladu s takovym pozadavkem.* Tato situace miize nastat
naptiklad tehdy, jestlize se kupujici platné uchyli k odstoupeni od smlouvy, ke snizeni
kupni ceny nebo k ndroku na nahradu Skody z titulu nesplnéni povinnosti z kupni
smlouvy. Takova prava z poruSeni kupni smlouvy totiz vylucuji soucasné uplatnéni
prava kupujiciho na plnéni. ®

Pravo kupujictho na plnéni povinnosti prodavajiciho vyplyvajicich
z mezinarodni kupni smlouvy je dale omezeno specificky pro ptipad dodani zbozi
neodpovidajiciho kupni smlouvé, a to tak, Ze jsou stanoveny specifické podminky pro
moznost kupujiciho narokovat dodani ndhradniho zboZi (¢lanek 46 odst. 2 Videnskeé
umluvy) a pro moznost kupujiciho narokovat provedeni opravy zbozi (¢lanek 46 odst. 3
Videniské timluvy).

Specifické podminky pro uplatnéni naroku kupujiciho na dodani nahradniho
zbozi nebo na provedeni opravy zboZzi musi byt splnény zéaroven se vSeobecnou

omezujici podminkou prvniho odstavce ¢lanku 46 Videniské umluvy, totiz Ze kupujici

® SCHWENZER, Ingeborg H., SCHLECHTRIEM, Peter, op. cit. pozn. 9, s. 707.

" ROZEHNALOVA, Nadé&zda, DRLICKOVA, Klara, VALDHANS, Jifi, KYSELOVSKA, Tereza, op.
cit. pozn. 40, s. 168.

® SCHWENZER, Ingeborg H., SCHLECHTRIEM, Peter, op. cit. pozn. 9, s. 707.
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jiz neuplatnil narok z vadného plnéni, ktery by nebyl v souladu sjeho narokem na
dodani nahradniho zboZi nebo s jeho narokem na opravu zbozi.”
V piipadé uplatnéni naroku na dodani nahradniho zbozi v souladu s ustanovenim
druhého odstavce ¢lanku 46 Videnské umluvy je kupujici limitovan tim zptisobem, ze
toto pravo z poruSeni mezinarodni kupni smlouvy muize uplatnit pouze v pfipade, ze
wvadné plnéni zaklada podstatné poruseni smlouvy a je-li pozadavek na dodani
nahradniho zbozi uplatnén bud’ soucasné s oznamenim ucinenym podle clanku 39, nebo
v primerené dobé poté.“80 Diivodem pfitomnosti této limitace ve Videniské umluvé je
snaha o vyvazenost mezi poruSenim kupni smlouvy a uplatnénim prava z takového
poruseni, jelikoz ¢asto mohou néklady prodavajiciho na dodani ndhradniho zbozi a na
likvidaci plvodni dodavky piesahovat ztradtu, kterou kupujici utrpél z dodaného
vadného zbozi.®
Dal$im omezenim kupujiciho pfi uplatnéni prava na dodani nahradniho zbozi
vsouladu s druhym odstavcem ¢lanku 46 Videnské umluvy je také povinnost
kupujiciho vratit prodavajicimu vadné zbozi v podstaté ve stavu, v jakém jej obdrzel,
coz vyplyva zustanoveni ¢lanku 82 Videniské umluvy. V piipad€, Ze kupujici
prodavajicimu vadné zbozi vratit nemize, anebo jej nemiize vratit v podstaté ve stavu,
vjakém jej obdrzel, pozbyva svého prava narokovat dodani nahradniho zbozi.*
Videnska timluva zakotvuje pouze tfi vyjimky z vySe uvedené povinnost kupujiciho,
kdy kupujici nema povinnost vratit vadné zbozi:®
- ,jestlize nemoznost vratit zbozi nebo vrdtit je v podstaté v tomtéz stavu, v jakém
je kupujici obdrzel, neni zpiisobena jeho jednanim nebo opomenutim*

- jestlize zbozi zcela nebo zcasti bylo zniceno nebo se zhorsily jeho viastnosti v
disledku prohlidky stanovené v clanku 38%

- jestlize kupujici diive, nez byly nebo mély byt objeveny vady zbozi, prodal zbozi
zcela nebo zcasti pri obvyklém pouZziti nebo spotireboval nebo pozménil zbozi

zcela nebo zcdasti pri obvykléem pouziti

" SCHWENZER, Ingeborg H., SCHLECHTRIEM, Peter, op. cit. pozn. 9, s. 710 a 719.

8 K vykladu pojmu podstatné poruseni smlouvy a k vykladu &lanku 39 Videnské tmluvy viz piisluiné
casti kapitoly 3. této diplomové prace.

81 Commentary on the Draft Convention on Contracts for the International Sale of Goods prepared by the
Secretariat, UN Doc. A/CONF.97/5 (1979). Cl. 42 ¢. 12. Dostupné
z: http://cisgw3.law.pace.edu/cisg/text/secomm/secomm-46.html

82 Clanek 82 odst. 1 Videtiské amluvy.

8 Clanek 82 odst. 2 Videtiské amluvy.
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Pravo kupujiciho na odstranéni vad plnéni opravou, které je stanoveno ve
tretim odstavci ¢lanku 46 Videnské umluvy, je omezeno obdobné jako pravo kupujiciho
na dodani nahradniho zbozi. Kupujici je miize uplatnit pouze v piipadé, Ze toto
uplatnéni nebude ,,neprFimérené s prihlédnutim ke vsSem okolnostem.“®* Dalsim
limitujicim faktorem je pak skutecnost, ze kupujici musi své pravo na odstranéni vad
plnéni opravou uplatnit ,,bud’ soucasné s oznamenim ucinénym podle clanku 39, nebo v
primérené dobé poté.“85

Jak jsem jiz uvedl shora, pravo kupujiciho pozadovat opravu zbozi je limitovano

obdobné, nikoliv vsak shodné, s limitaci jeho prava na dodani nahradniho zbozi. Rozdil
spociva v jeho podminénosti primérenosti s prihlédnutim ke vsem okolnostem, nikoliv
podminénosti podstatnym porusenim smlouvy podle ¢lanku 25 Videniské tmluvy.
Pii zkoumdni pfimétenosti pozadavku kupujicitho na opravu zbozi je vaZen zdjem
kupujiciho na opravé zbozi oproti ndkladim prodavajiciho, které by prodavajici
s provedenim takovéto opravy mél.®® Tato nékladnost opravy se viak vzdy pomé&fuje
vici moznosti fesit defekt zbozi dodanim nového zbozi, nikoliv vuci cené dodaného
zbozi podle kupni smlouvy87.

Krom¢ nékladnosti opravy hraji pfi posuzovani piiméienosti roli i dalsi faktory.
Jedna se zejména o faktickou moZnost prodavajiciho provést opravu zbozi.?® Muze tak
byt nepfiméfené pozadovat opravu vad zbozi napiiklad v piipadech velké geografické

% nebo Vv ptipadech, kdy prodavajici je

vzdalenosti mezi prodavajicim a kupujicim8
pouze distributorem a nikoliv vyrobcem zboZi a nedisponuje tedy potfebnymi znalostmi
k provedeni opravy zbozi™.

Tteti odstavec ¢lanku 46 Videnisk¢é umluvy se zabyva pouze situaci, kdy by
provedeni opravy zboZi bylo nepiiméfené z pohledu prodavajiciho. Pfipady, kdy by
provedeni takové opravy zplsobilo nepfiméfené obtiZe, je feSen v prvnim odstavci

&lanku 48 Videfiské amluvy.®*

8 Clanek 46 odst. 3 Videiiské amluvy.

% Tamtéz.

8 ACHILLES, Wilhelm-Albrecht, op. cit. pozn. 65, &l. 46, para. 7.

8 SCHWENZER, Ingeborg H., SCHLECHTRIEM, Peter, op. cit. pozn. 9, s. 720.

% Tamtéz.

% HONNOLD, John O., op. cit. pozn. 27, §284.

% STAUDINGER, Julius, op. cit. pozn. 36, 1. 46, para. 62.

% K vykladu ¢lanku 48 odst. 1 Videfiské umluvy viz prislugna &ast 4.2.2. této kapitoly.
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4.1.2. Poruseni kupni smlouvy kupujicim

Obdobn¢ jako v ptipadé poruSeni smlouvy prodavajicim je v ¢lanku 62 Videnské
umluvy upraveno pravo na plnéni prodévajiciho v ptipadé poruseni kupni smlouvy
kupujicim. Z pochopitelnych ditvodi vSak méni obsah prava na plnéni, ktery zavisi na
zpusobu poruSeni povinnosti kupujiciho z mezindrodni kupni smlouvy, které jsou jiné
nez povinnosti prodéwatjiciho.92

Clanek 62 Videtiské tmluvy tak vyslovné stanovi, e prodavajici ma v piipads
poruseni kupni smlouvy kupujicim pravo ,,pozadovat, aby kupujici zaplatil kupni cenu,
prevzal dodavku nebo splnil jiné své povinnosti*. Svoji strukturou tak reaguje na ¢lanek
53 Videnské umluvy, ktery stanovi povinnosti kupujiciho ,,zaplatit za zbozi kupni cenu
a prevzit dodavku v souladu se smlouvou a touto Umluvou.”“ Diivodem, proé je pravo
prodavajiciho domahat se, aby kupujici zaplatil za zbozi kupni cenu, vyslovné zminéno
Vv ¢lanku 62 Videnské tmluvy, je skutecnost, ze zaplaceni kupni ceny za zboZi je jednim
Z hlavnich zajmi prodéwajiciho.93

Ustanoveni ¢lanku 62 Videniské umluvy pfijalo v otazce prava prodavajiciho
domahat se na kupujicim zaplaceni kupni ceny kontinentalni pfistup a odchylilo se tak
od anglosaského pravniho konceptu. Kontinentalni pfistup, ptijaty i v ipravé Videnské
umluvy, se vyznacuje tim, ze toto pravo prodavajiciho neni podminéné v tom smyslu,
7e jej prodavajici miZe uplatnit jako sviij primarni narok.*

Oproti tomu anglosaska Uprava se vyznacuje tim, ze prodavajici ma primarné
povinnost pokusit se prodat zboZi, za néjZ kupujici nezaplatil kupni cenu, tfeti strang.
Rozdil v cené pivodni a nahradni transakce se poté muze domahat po kupujicim
V ramci svého prava na nahradu Skody. Pravo domahat se na kupujicim zaplaceni kupni
ceny (anglicky action for the price) je v anglosaském systému prava vnimano az jako

pravo druhotné, které miZze byt prodavajicimu pfiznano pouze v ptipad¢, Ze pfiznani

% ROZEHNALOVA, Nadé&zda, DRLICKOVA, Klara, VALDHANS, Jiii, KYSELOVSKA, Tereza, op.
cit. pozn. 40, s. 168.

% Commentary on the Draft Convention on Contracts for the International Sale of Goods prepared by the
Secretariat, UN Doc. A/CONF.97/5 (1979). Cl. 58 ¢. 2. Dostupné
z: http://cisgw3.law.pace.edu/cisg/text/secomm/secomm-62.html

% SCHWENZER, Ingeborg H., SCHLECHTRIEM, Peter, op. cit. pozn. 9, s. 877.
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nahrady Skody by bylo neadekvatni, tedy Zze po ném neni mozné rozumné pozadovat,
aby zbozi prodal tieti strané a na kupujicim se domahal pouze nahrady $kody.”

Shodn¢ s ustanovenim ¢lanku 46 Videnské umluvy je pravo prodavajiciho
doméhat se na kupujicim splnéni jeho povinnosti z mezinarodni kupni smlouvy
limitovdno vtom smyslu, Zze se jej prodavajici nemlize doméhat v piipade, ze jiz
,uplatnil ndrok z poruSeni smlouvy, jez je neslucitelny s takovym poZadavkem.“®®
Takovy narokem, ktery je neslucCitelny s narokem prodavajiciho na plnéni kupni
smlouvy kupujicim, tedy zejména na zaplaceni kupni ceny a na pievzeti zbozi, je
predevsim uplatnéni naroku na odstoupeni od kupni smlouvy v souladu s ¢lankem 64

Pt 97
Videnské tmluvy.

4.2. Pravo na druhé plnéni

Ponékud netradicnim narokem je pravo prodavajictho na druhé plnéni, které
dava prodavajicimu pravo na provedeni fddného plnéni, i kdyz ptivodné provedl plnéni
vadné.”® Pravo na druhé plnéni lze rozlisit na pravo na odstranéni vad plnéni, které je
prodavajicimu umoznéno v souladu s ¢lankem 37 Videnské umluvy, a na pravo na
dodatecné plnéni, které je prodévajicimu umoznéno za podminek stanovenych v ¢lanku

48 Videniské tmluvy.

4.2.1. Pravo na odstranéni vad plnéni

Pravo na odstranéni vad plnéni podle ¢lanku 37 Videniské imluvy neni pravem
z poruseni kupni smlouvy, jelikoz jej prodavajici miize vyuzit pouze ptred stanovenou
dobou pro dodéani zbozi. Uvadim jej zde nicméné pro uplnost vykladu z ditvodu jeho
provézanosti s pravem prodavajiciho z poruSeni kupni smlouvy stanoveného v ¢lanku

48 Videnské umluvy.

% MCKENDRICK, Ewan. Contract law: text, cases, and materials. 4. vyd. Oxford: Oxford University
Press, 2010. s. 930-932.

% Clanek 62 Videnské amluvy in fine.

% SCHWENZER, Ingeborg H., SCHLECHTRIEM, Peter, op. cit. pozn. 9, s. 879.

% ROZEHNALOVA, Nadézda, DRLICKOVA, Klara, VALDHANS, Jiti, KYSELOVSKA, Tereza, op.
cit. pozn. 40, s. 171.
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Clanek 37 Videniské umluvy dava prodavajicimu pravo ,.dodat chybéjici cdst
nebo chybejici mnozstvi dodaného zbozi nebo dodat nahradni zbozi za dodané vadné
zbozZi mebo odstranit vady dodaného zbozi“. Toto pravo prodavajiciho je vsSak
podminéno tim, ze druhé plnéni prodavajici uskutecni jesté pied stanovenou dobou pro
dodani zbozi a ze tim kupujicimu nezplsobi nepfiméfené obtize nebo nepiimétrené
vydaje.

V piipadé, Ze prodavajici vyuzije svého prava podle clanku 37 Videniské umluvy
a provede druhé plnéni, neni tim zbaven povinnosti k ndhradé Skody, ktera kupujicimu
v souvislosti s provedenim druhého plnéni prodavajicim vznikla. Takovou Skodou
mohou byt napiiklad nédklady na vraceni zbozi prodavajicimu, Skody na jiném majetku
kupujiciho (napf. zni¢eny material v souvislosti s provozem chybného pfistroje) a za
uréitych podminek také naklady spojené s prevzetim zboZzi kupujicim pfed smluvné
stanovenym datem dodani®®.*®

Z vyse uvedenych podminek uplatnéni prava prodavajiciho na druhé plnéni
podle ¢lanku 37 Videniské tmluvy vyplyva, Ze proddvajici musi svého prava vyuzit pred
uplynutim doby stanovené pro dodani zbozi. Tato skute¢nost je vyznamna z toho
divodu, ze Vv takovém piipadé¢ neni zalozeno pravo kupujictho na odstoupeni od
smlouvy podle ¢lanku 49 odst. 1 pism. a Videnské umluvy, jelikoz Skoda zplsobena
kupujicimu poté, co je napravena vada plnéni, jiz nemize dosdhnout intenzity

podstatného poruseni smlouvy podle ¢lanku 25 Videniské 1'1mluvy.101

4.2.2. Pravo na dodatecné plnéni

Pravem z poruseni kupni smlouvy v pravém slova smyslu je pak pravo
prodéavajiciho na dodate¢né plnéni vyplyvajici z ustanoveni c¢lanku 48 Videnske
umluvy. Toto ustanoveni dava prodavajicimu mozZnost napravit vady plnéni i po
stanovené lhité¢ k plnéni a tim paddem odstranit své poruSeni mezindrodni kupni

smlouvy.

% SCHWENZER, Ingeborg H., SCHLECHTRIEM, Peter, op. cit. pozn. 9, s. 787-788.

100 Tamtéz, s. 606.

1011 OOKOFSKY, Joseph M. Understanding the CISG: A Compact Guide to the 1980 United Nations
Convention on Contracts for International Sale of Goods. 3. (svétové) vyd. Alphen aan den Rijn: Kluwers
Law International, 2008. s. 121.
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To, jakym zplisobem muze proddvajici odstranit vady plnéni, zalezi na zptsobu
poruseni mezinarodni kupni smlouvy. Nej¢astéji tak ptjde o dodani chybéjiciho zbozi, o
dodani ndhradniho zbozi za zbozi s vadami nebo o provedeni opravy zbozi. V piipadé¢,
ze je moznych nékolik zplsobli odstranéni vad plnéni, je pravo volby ponechdno na
prodavajicim. Podstatné je pouze, aby zplisob napravy poruseni kupni smlouvy, ktery

T ] , : . . 102
prodavajici zvoli, pln€ odstranil poruseni kupni smlouvy.

Je tak na ném, zda napft.
Vv ptipad¢ poruseni kupni smlouvy dodanim vadného zbozi zvoli opravu dodaného zbozi
nebo dodéni zbozi nahradniho.'% Prodavajici by vsak mél vzdy volit ten zptisob, ktery
pfedstavuje pro prodavajiciho to nejmensi omezeni.'*

Presto je vSak prodavajici pii volbé prostfedk odstranéni vad plnéni véazan
uréitymi podminkami, které jsou pro realizaci prava na dodate¢né plnéni stanoveny
ptisnéji nez v ptipad€ prava na odstranéni vad plnénilOS. Prodévajici tak muize vyuZzit
svého prava na dodateéné plnéni pouze v pfipadé, Ze tak mize ucinit ,,bez
neprimereného odkladu™ a pouze za predpokladu, ze tim kupujicimu nezpisobi
»heprimérené obtize nebo pochybnosti, ze kupujici nebude muset uhradit ndklady
vynaloZené proddvajicim“lOG.

Pojem primétenosti, resp. nepfiméienosti je nutné ve spojeni s ¢lankem 48
Videnské tumluvy vykladat vzdy zpohledu kupujiciho, nikoliv z pohledu
prodavajiciho.’® Neni viak moZné poskytnout n&jaky obecny vyklad tohoto pojmu,
jelikoZ musi byt vykladan vzdy na zaklad€ okolnosti toho kterého pfipadu.108 V kazdém
pfipadé¢ vSak neni podminkou existence neprimérenosti skutenost, ze by veskeré
skutkové okolnosti dan¢ho piipadu musely dosahnout stadia podstatného poruseni
smlouvy ve vyznamu c¢lanku 25 Videnské 1’1mluvy.109 Jako voditko pifi posuzovani

pojmu neprimérenosti pak lze pouzit poucku, Ze musi jit o situaci, jejiz mira zavaznosti

102 SCHWENZER, Ingeborg H., SCHLECHTRIEM, Peter, op. cit. pozn. 9, s. 735.

% HUBER, Peter, MULLIS, Alastair. The CISG: A New Textbook for Students and Practitioners.
Miinchen: Sellier, 2007. s. 219.

104 BJANCA, C.M., BONELL, Michael J., op. cit. pozn. 31, s. 354.

105 ROZEHNALOVA, Nadé&zda, DRLICKOVA, Klara, VALDHANS, Jifi, KYSELOVSKA, Tereza, op.
cit. pozn. 40, s. 171.

1% Srov. podminku vyuziti prava druhého plnéni podle ¢lanku 37 Videfiské amluvy, kdy prodavajici
nesmi zplisobit kupujicimu ,,neprimérené obtize nebo neprimeérené vydaje.

07 HONSELL, Heinrich, BRUNNER, Christoph. Kommentar zum UN-Kaufrecht: Ubereinkommen der
Vereinten Nationen iiber Vertrdige tiber den Internationalen Warenkauf (CISG). 2. vyd. Berlin: Springer,
2008. s. 565.

%8 BJANCA, C.M., BONELL, Michael J., op. cit. pozn. 31, s. 352.

199 SCHWENZER, Ingeborg H., SCHLECHTRIEM, Peter, op. cit. pozn. 9, s. 737.
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neni zfejmé nicotnd, avSak nemusi dosahovat takové intenzity, ktera by pro kupujiciho
byla pfimo nesnesitelna. ™™
Jako ptiklad nepiiméfenych obtizi pak mize slouzit piipad, ktery byl

projednavan u Okresniho soudu v Mnichove™

a ktery se tykal dodavky chemikalii,
které byly dodany v kvalit¢ neodpovidajici uzaviené mezindrodni kupni smlouve.
Jedinou moznosti, jak by mohl prodavajici povést dodateéné plnéni v souladu s ¢lankem
48 Videnské umluvy, bylo v tomto pfipad¢ zastaveni probihajici produkce. Okresni
soud v této véci konstatoval, ze takovy zasah by zpusobil nepfiméfené obtize a tuto
moznost prodavajicimu nepovolil.

Prvni odstavec clanku 48 Videnské umluvy dale stanovi, ze proddvajici ma
pravo odstranit vady plnéni pouze za ptedpokladu, ze tak ucini ,,na své ndklady*. To
znamena, ze prodavajici nesmi prenést dodate¢né naklady, nové vzniklé v souvislosti
S druhym plnénim, na kupujiciho. Nesmi také provedeni napravy vadného plnéni
podminit souhlasem s takovym pienesenim dodate¢nych nékladi na kupujiciho.*?

Zarovenn vySe uvedené ustanoveni znamend, Ze proddvajici musi kupujicimu
poskytnout nahradu veskerych naklad, které v souvislosti sdruhym plnénim
kupujicimu nové vzniknou. Mezi takové mohou patfit naptiklad néklady s pfijetim nové
dodavky zbozi a odeslanim vadného zbozi zpét prodavajicimu, naklady s docasnym
prerusenim produkce vzniklé v souvislosti s provedenim opravy zbozi nebo naklady
ceny nahradnich ditg. !

Jak je zdlraznéno ve druhém pododstavcei prvniho odstavee ¢lanku 48 Videniské
umluvy, povinnosti prodavajiciho poskytnout kupujicimu nahradu veskerych nékladd,
které v souvislosti s druhym plnénim kupujicimu nové vzniknou, neni dotéeno pravo

kupujiciho na nahradu $kody z vadného plnéni, kterou utrpél v souvislosti S prvnim

(vadnym) plnénim.™* Nicméné je toto pravo na nahradu skody limitovano faktem, Ze jiz

M0 HONSELL, Heinrich, BRUNNER, Christoph, op. cit. pozn. 107, s. 565.

1 Rozhodnuti Okresniho soudu v Mnichové (dmisgericht Miinchen), Némecko ze dne 23.6.1995, &. 271
C 18968/94 [cit. 23.3.2015]. Dostupné z: http://cisgw3.law.pace.edu/cases/950623g1.html

12 SCHWENZER, Ingeborg H., SCHLECHTRIEM, Peter, op. cit. pozn. 9, s. 736.

3 Rozhodnuti Vrchniho zemského soudu v Hamm (Oberlandesgericht Hamm), Némecko ze dne
9.6.1995, ¢. 11 U 191/94 [cit. 10.3.2015]. Dostupné Z:
http://www.globalsaleslaw.org/content/api/cisg/urteile/146.htm

1 SCHWENZER, Ingeborg H., SCHLECHTRIEM, Peter, op. cit. pozn. 9, s. 736.
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doslo k druhému plnéni. Kupujici tedy nemtze pozadovat nahradu té Skody, kterd byla
zhojena dodateénym plnénim. ™

Prodavajici, ktery se po stanovené lhuté k plnéni rozhodne odstranit vady plnéni
provedenim dodate¢ného plnéni, se nachazi v nejisté situaci, jelikoz nevi, zda kupujici
jeho snahu o odstranéni vad plnéni pfijme, ¢i zda ji odmitne s poukazem na jeji
nepfiméfenost ve smyslu prvniho odstavce c¢lanku 48 Videniské umluvy nebo
s poukazem na uplatnéni svého prava na odstoupeni od smlouvy podle c¢lanku 49
Videnské l'lmluvy.116 Tuto nejistotu se Videniska timluva snazi odstranit ustanovenimi
odstavct 2 a 3 Clanku 48, které tak poskytuji prodavajicimu ochranu pted ucinénim
zbytecnych pokustl o odstranéni vad plnéni.

Podle ustanoveni druhého odstavce ¢lanku 48 Videniské umluvy je prodéavajici
opravnén pozadat kupujiciho o sdéleni, zda piijme druhé plnéni prodavajiciho.
Prodavajici je povinen stanovit ve své zadosti lhitu pro provedeni svého druhého
plnéni. Videnska umluva neklade na délku této lhiity zddné naroky. Nicméné pokud by
ji prodavajici stanovil jako pfili§ dlouhou, vystavoval by se tim riziku, ze z tohoto
diivodu kupujici jeho Zzadost opravnéné odmitne.**’

Kupujici je povinen ozndmit prodavajicimu, zda jeho zadost piijima, ¢i zda ji
odmita, a to ,,v piimérené Ihite“!®. Pfimétenost Ihity pro odpovad kupujiciho zavisi na
okolnostech daného piipadu, zejména na charakteru vadného plnéni, na zptlsobu,
kterym hodlé& prodavajici odstranit vadné plnéni provedenim dodatecného plnéni, a na
délce lhity, kterou si pro provedeni dodatecného plnéni ve své zadosti stanovil
prodavajici.**®

V ptipadé, Ze kupujici s nabidkou prodavajiciho na provedeni dodate¢ného
plnéni souhlasi, nebo v pfipad€, Ze v pfiméfené lhat€¢ na nabidku prodavajiciho
neodpovi, je prodavajici oprdvnén provést dodatecné plnéni ve lhité, kterou
specifikoval ve své nabidce na provedeni dodate¢ného plnéni. Prodavajici je v takovém

pfipad¢é opravnén provést dodatecné plnéni bez ohledu na to, zda existuji skutec¢nosti

115 Commentary on the Draft Convention on Contracts for the International Sale of Goods prepared by
the Secretariat, UN Doc. A/CONF.97/5 (1979). Cl. 44 ¢& 9 pozn. 1. Dostupné
z: http://cisgw3.law.pace.edu/cisg/text/secomm/secomm-48.html#1

16 HUBER, Peter, MULLIS, Alastair, op. cit. pozn. 103, s. 220.

17 SCHWENZER, Ingeborg H., SCHLECHTRIEM, Peter, op. cit. pozn. 9, s. 743.

18 Clanek 48 odst. 2 Videfiské tmluvy.

9 BIANCA, C.M., BONELL, Michael J., op. cit. pozn. 31, s. 355.

ACHILLES, Wilhelm-Albrecht, op. cit. pozn. 65, ¢l. 48, para. 9.
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opraviiujici ho k provedeni dodatecného plnéni podle prvniho odstavce ¢lanku 48
Videfiské tmluvy.'?

Po dobu, kterou prodavajici stanovil ve své zadosti k provedeni dodate¢ného
plnéni, nemtize kupujici uplatnit ,,takovy narok, ktery je neslucitelny s plnénim zavazku
prodavajicim.“*** Takovym narokem neslu¢itelnym s plnénim zavazku prodavajiciho je
naptiklad odstoupeni od smlouvy nebo snizeni ceny v souladu s ¢lankem 50 Videnské
umluvy. Nicméné v piipadé, Ze prodavajici neodstrani vady pInéni ani v dodatecné
lhtteé, kterou si pro jejich odstranéni vyzadal ve své zadosti kupujicimu, ziskava
kupujici zp&t moZnost uplatnit veskeré naroky podle lanku 45 Videfiské tmluvy. %

Treti odstavec c¢lanku 48 Videnské umluvy dale stanovi, Ze oznameni
prodavajictho o poskytnuti druhého plnéni v sobé zahrnuje i Zadost kupujicimu o
pfijmuti druhého plnéni tak, jako by byla ucinéna v souladu s ustanovenim druhého
odstavce ¢lanku 48 Videniské umluvy.

Posledni, tedy ¢tvrty, odstavec ¢lanku 48 Videnské umluvy nakonec stanovi, ze
,.Zadost nebo oznameni prodavajiciho podle odstavce 2 nebo 3 tohoto ¢lanku je nicinna,
Jjen kdyz ji kupujici obdrzi.* Toto ustanoveni je vyjasnénim aplikace ¢lanky 27 Videnské
tmluvy na Zadost nebo oznameni uéinéné podle ¢lanku 48 Videfiské amluvy. Zadost
nebo oznameni jsou tak vici kupujicimu u¢inné okamzikem, kdy mu byly doruc¢eny. Od

tohoto okamziku také po¢ina kupujicimu b&Zet lhiita k vyjadieni.'?

4.3. Pravo na odstoupeni od smlouvy

Pravo na odstoupeni od kupni smlouvy je ve Videiiské umluvé upraveno
samostatné pro piipad poruseni kupni smlouvy prodavajicim a pro piipad poruSeni
kupni smlouvy kupujicim. V nasem vykladu se budeme drZet systematiky Videnské
umluvy a poddme vyklad prava na odstoupeni od kupni smlouvy oddélené pro oba dva
vySe uvedené piipady.

Pted zapocetim vykladu o pravu na odstoupeni od smlouvy je tieba zabyvat se

koncepcnim pojetim tohoto prava v systému prav z poruseni kupni smlouvy tak, jak je

120 HUBER, Peter, MULLIS, Alastair, op. cit. pozn. 103, s. 221.

121 Clanek 48 odst. 2 Videfiské tmluvy.

122 SCHWENZER, Ingeborg H., SCHLECHTRIEM, Peter, op. cit. pozn. 9, s. 743-744.
123 Tamtéz, s. 744.

31



upraven ve Videiské umluve. Jak jiZz bylo uvedeno vyse'®, je jednim ze zakladnich
prvki, na kterych stoji Videnska umluva, zasada pacta sunt servanda (smlouvy se maji
plnit).**®> Proto i pravo na odstoupeni od smlouvy je Vv upravé Videfiské umluvy
koncipovano jako pravo posledni zachrany, které nastupuje az ve chvili, kdy ostatni
snahy o zachovani platnosti kupni smlouvy selzou.'?®

Z vyse uvedenych divodu je tak pravo na odstoupeni od smlouvy koncipovano
ve Videniské umluveé velmi restriktivné, omezeno celou fadou podminek. Diivodem pro
takto pojatou upravu je pak skute¢nost, ze odstoupeni od smlouvy vede v mezinarodnim
obchodné ke vzniku nezadoucich situaci, a zejména v ptipadé odstoupeni od smlouvy

;o v v e Y v ’ e o 127
po dodéni zbozi ke znacnym ztratdm a zbyte¢né vynalozenym nakladim.

4.3.1. V pripadé poruSeni kupni smlouvy prodavajicim

Pravo kupujiciho na odstoupeni od kupni smlouvy je upraveno v ¢lanku 49
Videnské timluvy. Ten ve svém prvnim odstavci stanovi dvé situace, za nichz miize
kupujici odstoupit od kupni smlouvy. Ve svém druhém odstavci poté upravuje asové
podminky, do kdy musi prodavajici provést oznameni o odstoupeni od smlouvy.

Videniskd umluva v prvnim odstavci ¢lanku 49 stanovi dvé situace, za nichz
muze kupujici odstoupit od kupni smlouvy. Kupujici tak mtze uéinit:*®

»@) jestlize prodavajici nesplnénim nékteré své povinnosti ze smlouvy nebo z této

Umluvy porusil smlouvu podstatnym zpiisobem™; nebo

»b) v pripade nedodani zbozi, jestlize prodavajici nedodad zbozZi v dodatecné

lhiite urcené kupujicim podle ¢lanku 47 odst. 1 nebo prohlasi, Ze nedoda zbozi v

takto urcené lhiité.

Ze znéni prvniho odstavce ¢lanku 49 Videiiské umluvy tak vidime, Ze, na rozdil

od mnoha narodnich pravnich systéma'?®, Videfiska umluva umoziiuje jako obecny

124 Srov. &ast 4.1. této kapitoly o pravu na plnéni.

12 ROZEHNALOVA, Nadé&zda, DRLICKOVA, Klara, VALDHANS, Jiii, KYSELOVSKA, Tereza, op.
cit. pozn. 40, s. 168.

126 Rozhodnuti Vrchniho zemského soudu v Hamburku (Oberlandesgericht Hamburg), Némecko ze dne
25.1.2008, ¢. 12 U 39/00 [cit. 19.3.2015]. Dostupné Z:
http://www.globalsaleslaw.org/content/api/cisg/urteile/1681.htm

27| OOKOFSKY, Joseph M., op. cit. pozn. 101, s. 115,

128 Clanek 49, odst. 1 Videiiské amluvy.

129 SCHWENZER, Ingeborg H., FOUNTOULAKIS, Christiana, DIMSEY, Mariel. International sales
law. 2. vyd. Portland, Oregon: Hart Publishing, 2012. s. 369 a nasl.
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diivod odstoupeni od smlouvy pouze v piipadé podstamého poruseni smlouvy.**

Prodéavajici nemé v takovém ptipadé povinnost oznamit pfedem prodavajicimu sviyj
zamér odstoupit od kupni smlouvy ani mu poskytnou jakoukoliv dodatecnou lhitu
k napravé podstatného poruseni smlouvy.l3l Je vsak tieba mit na paméti, ze v urcitych
ptipadech, kdy prodavajici miZze a je ochoten napravit poruseni kupni smlouvy, nemtize
poruseni kupni smlouvy dosahnout intenzity podstatného poruseni smlouvy.**

Ustanoveni Clanku 49 odst. 1 pism. b Videniské umluvy je pak ve vztahu k
obecnému diivodu odstoupeni od smlouvy pro podstatné poruseni smlouvy ustanovenim
specidlnim. Toto ustanoveni zakldd4 pravo kupujiciho odstoupit od kupni smlouvy z
divodu nedodani zbozi prodavajicim. Aby vSak kupujici mohl tento divod uplatnit,
musi nejdiive poskytnout prodavajicimu dodate¢nou lhitu k plnéni v souladu s ¢lankem
47 Videnské umluvy. Odstoupit od smlouvy poté kupujici mize bud’ po uplynuti této
dodate¢né lhtity, nebo po prohlaseni prodavajiciho, Ze zbozi v této dodatecné lhuté
nedoda.™*

Diivod pro odstoupeni od smlouvy, stanoveny v ¢lanku 49 odst. 1 pism. b
Videnské umluvy, vSak dopadd pouze na situace nedodani zboZzi prodavajicim.
Nedotyka se tak situaci, kdy je dodano zbozi s vadami, které tak neodpovida
ustanovenim ¢lanka 35, 41 a 42 Videnské umluvy. V takovémto piipadé mize
prodavajici od smlouvy odstoupit pouze v ptipadé, ze vady zbozi dosahuji intenzity
podstatného poruseni Smlouvy.134

Jak dovozujeme z ¢lanku 26 Videnské timluvy, ktery stanovi, ze ,,Prohlaseni o
odstoupeni od smlouvy je ucinné, jen kdyz je oznameno druhé strané.“, nedochazi
k odstoupeni od smlouvy ipso facto naplnénim vyse uvedenych divodi pro odstoupeni
od smlouvy, nybrz je tfeba aktivita odstupujici smluvni strany.135 Kupujici nicméné
muze jiz v oznameni, kterym urcuje prodavajicimu dodate¢nou lhitu k plnéni v souladu

S Clankem 47 odst. 1 Videnské umluvy, stanovit, ze po uplynuti takto stanovené

130 SCHWENZER, Ingeborg H., SCHLECHTRIEM, Peter, op. cit. pozn. 9, s. 747.

131 Commentary on the Draft Convention on Contracts for the International Sale of Goods prepared by
the  Secretariat, ¢l. 45 ¢ 5, UN Doc. A/CONF.97/5  (1979).  Dostupné
z: http://cisgw3.law.pace.edu/cisg/text/secomm/secomm-49.html

132 Blize k pojmu podstatné poruseni smlouvy viz kapitola 3. této prace.

133 HUBER, Peter, MULLIS, Alastair, op. cit. pozn. 103, s. 209.

13 SCHWENZER, Ingeborg H., SCHLECHTRIEM, Peter, op. cit. pozn. 9, s. 753-754.

1% HUBER, Peter, MULLIS, Alastair, op. cit. pozn. 103, s. 210.
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dodatec¢né lhity jiz nemd zdjem na pokraCovani kupni smlouvy. V takovém piipade
dojde k odstoupeni od smlouvy marnym uplynutim dodateéné lhiity k plngni.**

Lhata pro ucinéni oznameni kupujiciho od odstoupeni od smlouvy je nicméné
omezena ustanovenim druhého odstavce ¢lanku 49 Videnské timluvy, ktery stanovi, ze
kupujici ztraci pravo odstoupit od smlouvy v piipadé, Ze prohldSeni o odstoupeni
neucini v nasledujicich lhiitach po dodani zbozi prodavajicim:

»@) pri pozdni doddvce v primérené dobé poté, kdy se dovédel o uskutecneni

dodavky,

b) p7i jiném poruseni povinnosti nez pri pozdni dodavce v primérené dobé;

i) poté, kdy se dozvédel nebo musel dozvedet o takovém poruseni;

ii) po uplynuti dodatecné lhiity urcené kupujicim podle clanku 47 odst. 1
nebo po prohlaseni prodavajiciho, Ze nesplni své povinnosti v takové
dodatecné lhuté, nebo

iii) po uplynuti dodatecné lhiity stanovené prodavajicim podle clanku 48
odst. 2 nebo po prohlaseni kupujiciho, Ze neprijme plnéni.*

Z vyse uveden¢ho vyplyva, Ze kupujici neni ve svém pravu odstoupit od
smlouvy limitovan Casem v pfipadé, ze prodavajici je v prodleni s dodanim zbozi.

V takovém piipadé miZe uginit prohlageni o odstoupeni od kupni smlouvy kdykoliv.™*’

4.3.2. V pripadé poruSeni kupni smlouvy kupujicim

Pravo prodéavajiciho na odstoupeni od kupni smlouvy je upraveno v ¢lanku 64
Videniské umluvy, pficemz jeho struktura je obdobna struktufe ¢lanku 49 Videnské
umluvy.’® Ve svém prvnim odstavci tak stanovi dvé situace, za nichz miZe prodavajici
odstoupit od kupni smlouvy, zatimco ve svém druhém odstavci upravuje Casové
podminky, do kdy musi kupujici provést ozndmeni o odstoupeni od smlouvy.

Dle ustanoveni prvniho odstavce ¢lanku 64 Videnské utmluvy tak mize

prodévajici odstoupit od kupni smlouvy:

138 Rozhodnuti Nejvyssiho soudu (Oberster Gerichtshof), Rakousko ze dne 28.4.2000, &. 1 Ob 292/99v
[cit. 30.3.2015]. Dostupné z: http://www.cisg-online.ch/content/api/cisg/urteile/581.pdf

137 STAUDINGER, Julius, op. cit. pozn. 36, ¢1. 9, para. 30.

1% HUBER, Peter, MULLIS, Alastair, op. cit. pozn. 103, s. 325.
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- ,.a) jestlize kupujici nesplnenim nékteré své povinnosti ze smlouvy nebo z této

Umluvy porusil smlouvu podstatnym zpiisobem™; nebo

- ,,b) jestlize kupujici nesplnil povinnost zaplatit kupni cenu nebo prevzit dodavku
zbozZi v dodatecné lhiité stanovené prodavajicim podle clanku 63 odst. 1 nebo

Jjestlize prohlasi, Ze tyto povinnosti v této lhuté nesplni.*

Podstatné poruseni smlouvy™® tak opét, stejné jako v p¥ipadé odstoupeni od
kupni smlouvy kupujicim, predstavuje obecny diivod odstoupeni od smlouvy, zatimco
ustanoveni ¢lanku 64 odst. 1 pism. b Videnské umluvy je ve vztahu k tomuto obecnému
diavodu odstoupeni od smlouvy ustanovenim specialnim.

Ustanoveni ¢lanku 64 odst. 1 pism. b Videiiské umluvy tak dava prodévajicimu
moznost odstoupit od kupni smlouvy 1 v pfipadé, kdy poruSeni kupni smlouvy
kupujicim nedosahuje intenzity podstatného poruseni smlouvy. Podminkou k takovému
odstoupeni od smlouvy je, ze kupujici je v prodleni se splnénim své povinnost zaplatit
kupni cenu nebo pfevzit zbozi a tuto svou povinnost nesplnil ani v dodatecné lhité
udélené mu kupujicim v souladu s ustanovenim ¢lanku 63 odst. 1 Videniské l'lmluvy.140

Shodné s upravou odstoupeni od smlouvy pro poruseni povinnosti prodavajiciho
nedochazi ani nyni k odstoupeni od smlouvy ipso facto naplnénim vyse uvedenych
diavodu pro odstoupeni od smlouvy, nybrz je tfeba, aby prodavajici ucinil v souladu
s ustanovenim &lanku 26 Videfiské umluvy prohlaseni o odstoupeni od smlouvy.***

Do doby, nez kupujici zaplati kupni cenu, neni pravo prodavajiciho odstoupit od
kupni smlouvy nijak ¢asové limitovano. V piipadé, Ze vSak jiz kupujici kupni cenu za
zbozi zaplatil, zanik4 pravo prodavajiciho odstoupit od kupni smlouvy uplynutim lhit
stanovenych ve druhém odstavei lanku 64 Videtiské amluvy. Prodavajici tak musi
uéinit prohlaseni o odstoupeni od smlouvy:'*®

»@) pri opozdéném plnéni kupujiciho diive, nez se dozvédel, Ze kupujici splnil

svou povinnost nebo

b) pri jiném poruSeni smlouvy nez opozdéném plnéni kupujiciho v primérené

dobé;

139 Blize k pojmu podstatné poruseni smlouvy viz kapitola 3. této prace.

140 SCHWENZER, Ingeborg H., SCHLECHTRIEM, Peter, op. cit. pozn. 9, s. 901-902.
Y1 Tamtéz, s. 907.

12 Tamtéz, s. 903.

143 Clanek 64 odst. 2 Videtiské umluvy.
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i) poté, kdy se prodavajici dozvedel nebo mél dozvedet o poruseni smlouvy;
nebo

ii) po uplynuti dodatecné lhiity stanovené prodavajicim podle clanku 63 odst.
1 nebo po prohlaseni kupujiciho, Ze nesplni své povinnosti v této dodatecné

[hute.*

4.4. Pravo na sniZeni kupni ceny

Ustanoveni ¢lanku 50 Videniské timluvy déava kupujicimu pfi splnéni ur€itych
podminek pravo provést jednostranné snizeni kupni ceny za zbozi, které neni v souladu
s mezinarodni kupni smlouvou. Pro uplatnéni tohoto prava pfitom neni rozhodné, zda
jiz kupni cena byla zaplacena, ¢i nikoliv.

Toto pravo z poruSeni kupni smlouvy ma kotfeny v fimském pravu v podobé
actio quanti minoris'**, kdy tato Zaloba poskytovala formou prava na sniZeni kupni ceny
Kupujicimu obranu pfi dodani vadného plnéni, konkrétné otrokti nebo dobytka. Z tohoto
divodu je princip prava na snizeni kupni ceny do zna¢né miry neznadmy pravnikim
z anglosaskych zemi, jelikoz common law tento princip nezna a nahrazuje jej narokem
kupujiciho na nahradu skody.**

Principem prava na snizeni kupni ceny je ,prizpiisobeni smlouvy zmeénénym
podminkam bez nutnosti zasahu soudu a pvi ,,zachovani smlouvy“.“146 Kupujici si
ponecha zbozi, které neni v souladu s mezinarodni kupni smlouvou, a snizi cenu za n¢j
zaplacenou na Uroven hodnoty odpovidajici hodnoté skute¢né dodaného zbozi. Toto
sniZzeni kupni ceny ale nelze chéapat jako uplatnéni naroku na ndhradu Skody nebo
uplatnéni naroku na castecné odstoupeni od smlouvy, ale spise jako Upravu ptvodni
kupni smlouvy, kterd timto zastava zachovana, takovym zplisobem, jako by od pocatku
bylo jejim pfedmétem dodani zbozi v kvalité, ve které bylo skute¢né dodano.*"’

Vyhodou tohoto prava z poruSeni kupni smlouvy oproti pravu na ndhradu skody

je zejména jeho jednoduchost. Kupujici pti jeho uplatnéni ziskava moZnost jednostranné

14 BERGSTEN, Eric E., MILLER Anthony J. The Remedy of Reduction of Price. The American Journal
of Comparative Law. Baltimore: American Society of Comparative Law, 1979, Vol. 27, No. 2/3, s. 255-
277. Dostupné z: http://cisgw3.law.pace.edu/cisg/biblio/bergsten.html

145 schlechtireum, s. 770, footnote 2

146 ROZEHNALOVA, Nadé&zda, DRLICKOVA, Klara, VALDHANS, Jifi, KYSELOVSKA, Tereza, op.
cit. pozn. 40, s. 170.

1T SCHWENZER, Ingeborg H., SCHLECHTRIEM, Peter, op. cit. pozn. 9, s. 771.
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snizit kupni cenu, ¢imz pfenasi tizi zahajeni piipadného soudniho nebo arbitrdzniho
fizeni na prodavajiciho.’*® Prodavajici je v takovém piipadé povinen unést dikazni
bifemeno, ze zde existovaly skute¢nosti opraviujici prodavajiciho k provedeni druhého
plnéni149. Naopak kupujici musi unést dikazni biemeno tykajici se zpisobu urceni
snizené kupni ceny.™

Dalsi vyhodou, kterou pravo na snizeni kupni ceny ptinasi kupujicimu, je jeho
nezavislost na ptsobeni vyssi moci. Ustanoveni ¢lanku 79 odst. 1 Videnské umluvy
stanovi situace (vyssi moc), za kterych neni smluvni strana odpovédnd za nesplnéni své
povinnosti. V piipad¢, Ze takova situace nastane, a v piipadé, Ze jsou zaroven splnény
dalsi podminky, tak neni smluvni strana odpovédnéd a druha smluvni strana se po ni
nemize domahat néhrady $kody." Nicméng paty odstavec &lanku 79 Videiiské tmluvy
stanovi, ze ,,Ustanoveni tohoto ¢lanku [clanku 79 Viderniské umluvy] nebrani tomu, aby
kterdkoli ze stran vykonala jiné pravo nez ndrok na ndhradu skody podle této Umluvy.
To ve svém vysledku znamend, ze kupujici, kterému je v dusledku ptisobeni vyssi moci
zabranéno doméhat se po prodavajicim nahrady Skody, mulze stale uplatnit své pravo na
sniZeni kupni ceny v souladu s ¢lankem 50 Videfiské Gmluvy. ™2

Ke vztahu prava na snizeni kupni ceny a prava na ndhradu Skody je nutné
poznamenat, ze tato prava zporuSeni mezinarodni kupni smlouvy se vzijemné
nevylu¢uji.™®® Je tak mozné, v piipadd Ze nejsou splnény podminky vylougeni
odpovédnosti podle ustanoveni ¢lanku 79 Videiniské umluvy, aby kupujici provedl
sniZzeni kupni ceny na zéklad¢ ¢lanku 50 Videnské umluvy a zaroven na zaklad¢ ¢lanku
45 odst. 1 pism. b Videnské umluvy ve spojeni s ¢lankem 45 odst. 2 Videiiské umluvy
zadal po prodavajicim ndhradu Skody. Tou vtomto ptipadé mohou byt napiiklad

naklady na znalecké posudky nebo nasledna skoda.™

1% ROZEHNALOVA, Nadé&zda, DRLICKOVA, Klara, VALDHANS, Jifi, KYSELOVSKA, Tereza, op.
cit. pozn. 40, s. 171.

49 Clanek 50 odst. 1 véta druhéa Videfiské umluvy, vyklad k této otazce viz niZe v této podkapitole.

%0 HUBER, Peter, MULLIS, Alastair, op. cit. pozn. 103, s. 251.

LK pojmu vyssi moc a k ustanoveni ¢lanku 79 Videiiské umluvy viz nize kapitola 6.1. této prace.

152 CHENGWEI, Liu. Remedies for Non-performance: Perspectives from CISG, UNIDROIT Principles &
PECL. 2003. 6.3.3.2. Dostupné z: http://www.cisg.law.pace.edu/cisg/biblio/chengwei.html

153 SONDAHL, Erika. Understanding the Remedy of Price Reduction: A Means to Fostering a More
Uniform Application of the United Nations Convention on Contracts for the International Sale of Goods.
The Vindobona Journal of International Commercial Law and Arbitration. Vienna: Moot Alumni
Association, 2003, Vol. 7, No. 2, S. 255-276. Dostupné Z:
http://www:.cisg.law.pace.edu/cisg/biblio/sondahl.html

> HONNOLD, John O., op. cit. pozn. 27, §312.
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Omezeni tykajici se uplatnéni prava na snizeni kupni ceny kupujicim je nicméné
obsazeno ve druhé vété ¢lanku 50 Videniské iimluvy. Ten stanovi, Ze kupujici nemtze
uplatnit své pravo na snizeni kupni ceny, pokud ,prodavajici odstrani neplnéni své
povinnosti podle clanku 37 nebo clanku 48 nebo jestlize kupujici odmitne prijmout
plneni poskytnuté prodavajicim v souladu s témito clanky”. Toto ustanoveni tak
vyjasiiuje, Ze pravo prodavajiciho na druhé plnéni (at’ jiz na odstranéni vad plnéni nebo
na dodatecné plnéni) ma prednost pred pravem kupujiciho na sniZeni ceny.

Kupujici neméa moZznost uplatnit své pravo na snizeni kupni ceny podle ¢lanku
50 Videniské tmluvy po celou dobu, po kterou muize prodavajici provést dodatecné
plnéni podle ¢lanku 48 Videnské umluvy. Neni pfitom rozhodné, kterd ze smluvnich
stran ucini své jednani jako prvni. Pokud prodavajici uc¢ini kupujicimu nabidku na
provedeni druhého plnéni, ztraci tim kupujici pravo na sniZzeni kupni ceny az do doby,
nez pripadné bezspésné uplyne lhita stanovena v souladu s ¢lankem 48 Videnské
umluvy k provedeni dodate¢ného plnéni prodavajicim.'*®

V ptipadég, Ze naopak kupujici jako prvni uplatni své pravo na snizeni kupni ceny
a prodavajici nasledné ve lhuté¢ podle ¢lanku 48 Videiiské umluvy platné nabidne
kupujicimu provedeni druhého plnéni, ztraci oznameni kupujiciho o snizeni kupni ceny
na ucinnosti. Pouze pokud by prodavajici neprovedl druhé plnéni v souladu se lhiitou
podle ¢lanku 48 Videniské iimluvy, nabylo by oznameni kupujiciho o snizeni kupni ceny
v souladu s ¢lankem 50 Videiiské tmluvy opét uginnosti.**®

Stoji za povSimnuti, Ze pravo kupujiciho na snizeni ceny zanika v piipade, Ze
kupujici odmitne navrh prodavajiciho na dodateéné plnéni ucinény v souladu
s ustanovenim c¢lanku 49 Videniské imluvy. Diivodem pro tento zanik prava kupujiciho
na sniZeni kupni ceny je skutecnost, Ze kupujici odmitnutim ndvrhu prodavajiciho na
dodate¢né plnéni porusuje svoji povinnost ke zmenseni ztraty, kterd je strané uplatiiujici
pravo zporuseni mezinarodni kupni smlouvy stanovena c¢ldnkem 77 Videnské

, 157
umluvy. >

4.5. Pravo na specifikaci zbozZi prodavajicim

1% HUBER, Peter, MULLIS, Alastair, op. cit. pozn. 103, s. 249.
156 Tamtéz.
" CHENGWEI, Liu, op. cit. pozn. 152, bod 6.4.4.
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Toto pravo z poruSeni mezinarodni kupni smlouvy, které je stanovené ¢lankem
65 Videnské umluvy, nalezi z podstaty véci pouze prodavajicimu. Pravo na specifikaci
zbozi muze prodavajici uplatnit v ptipadech, kdy kupni smlouva ponechava prostor pro
blizsi specifikaci zbozi kupujicim a ten tuto specifikaci prodavajicimu neposkytne.158

Aby prodéavajici mohl vyuzit prava, které mu dava ¢lanek 65 Videnské umluvy,
a aby viilbec mél potfebu tohoto prava na specifikaci zbozi vyuzit, musi byt splnény dveé
podminky. Piedné musi uzaviena mezinarodni kupni smlouva vyzadovat, aby kupujici
byl podle smlouvy povinen ,,urcit formu, velikost nebo jiné viastnosti zbozi™ a dale
musi kupujici tuto svou povinnost z mezinarodni kupni smlouvy porusit. Toto poruseni
nastane v ptipadé, zZe specifikaci zbozi neprovede ,,ve smluvené nebo primerené lhiité po
dojiti Zadosti proddvajiciho“160.

Clanek 65 Videniské imluvy se tak pouZije nejen v piipadech, kdy mezinarodni
kupni smlouva pifimo vyzaduje, aby kupujici provedl specifikaci zbozi, ale také
Vv ptipadech, kdy mezinarodni kupni smlouva ponechavé specifikaci zbozi na vzajemné
dohod¢ smluvnich stran a kupujici odmitne spolupraci nezbytnou pro dosazeni této
dohody.* Ustanoveni ¢lanku 65 Videtiské umluvy naopak nedopada na situace, kdy
mezinarodni kupni smlouva pouze dava kupujicimu moznost provést specifikaci zbozi,
avSak nevyuziti této moznosti nebrani prodavajicimu ve splnéni svych povinnosti
z mezinarodni kupni smlouvy.*®

Prvni odstavec ¢lanku 65 Videnské timluvy dale stanovi, Ze prodavajici ziskava
pravo na provedeni specifikace zbozi v pfipadé, ze tak kupujici neucini ,,ve smluvené
nebo primérené lhité po dojiti Zadosti prodavajiciho®. Je tedy teba rozlisit dvé situace,
a totiz situaci, kdy je doba pro specifikaci zbozi urCena piimo mezinarodni kupni
smlouvou, a situaci, kdy tato doba smluvné urcena neni, avSak je nutné specifikaci
zboZzi provést163.

V prvém piipadé¢, kdy je datum pro specifikaci zbozi wurfeno piimo

vV mezinarodni kupni smlouvé, ziskava prodavajici pravo provést v souladu

158 SCHWENZER, Ingeborg H., SCHLECHTRIEM, Peter, op. cit. pozn. 9, s. 912.

159 Clanek 65 odst. 1 Videfiské amluvy.

10 Tamtéz.

161 SCHWENZER, Ingeborg H., SCHLECHTRIEM, Peter, op. cit. pozn. 9, s. 914.

162 Commentary on the Draft Convention on Contracts for the International Sale of Goods prepared by
the  Secretariat, ¢l. 61 ¢ 5, UN Doc. A/CONF.97/5  (1979).  Dostupné
z: http://cisgw3.law.pace.edu/cisg/text/secomm/secomm-65.html

183 pro uréeni situaci, kdy je nutné specifikaci provést, viz predchazejici odstavec.
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s ustanovenim ¢lanku 65 Videniské timluvy specifikaci zbozi bez dalSiho okamzikem
uplynuti takto stanoveného data pro specifikaci zboZi kupujicim.'® Ve druhém piipads,
kdy datum pro provedeni specifikace zbozi kupujicim neni v mezinarodni kupni
smlouvé piimo stanoveno, musi prodavajici kupujiciho nejdiive vyzvat k tomu, aby
specifikaci zbozi provedl. Ten musi specifikaci zbozi provést v ptimétené lhiité po dojiti
vyzvy prodavajiciho. Délku této lhiity mize prodéavajici urcit ve své vyzveé. Pokud ji
prodavajici ve své vyzveé neurci, posuzuje se délka ptiméiené lhiity podle okolnosti
piipadu. Teprve pokud kupujici specifikaci v pfiméfené lhaté neprovede, muze
specifikaci zbozi provést v souladu sustanovenim c¢lanku 65 Videnské umluvy
prodavajici.'®®

V ptipadég, Ze se prodavajici rozhodne vyuzit svého prava a provést specifikaci
zbozi, klade na néj ¢lanek 65 Videniské umluvy tfi podminky: specifikaci musi provést

<166

s ptihlédnutim k potfebam kupujiciho, ,,jez mu mohou byt znamy*“=", musi kupujicimu

7

.. . . . .. , . 1 p
oznamit, 7e provedl specifikaci a podrobné udaje o této specifikace™’ a musi

V oznameni o provedeni specifikace urcit kupujicimu ,,primerenou lhutu, v niz kupujici
miiZe ucinit rozdilné urceni“'*® 1%
Povinnost prodavajiciho provést specifikaci zbozi s pfihlédnutim k potfebam

o o T
kupujiciho, ,jez mu mohou byt znamy"* 0

, je nutné vykladat v souladu s ustanovenim
Clanku 8 odst. 3 Videnské umluvy. Prodavajici tak musi vzit do uvahy veskeré
relevantni okolnosti pfipadu, a to v€etné informaci z prib&hu vyjedndvani mezinarodni
kupni smlouvy, praxe smluvnich stran, kterou si mezi sebou zavedly, obchodnich
zvyklosti nebo nasledného jednani smluvnich stran po uzavieni mezinarodni kupni
smlouvy.

DalSimi dvéma podminkami pro uplatnéni prava prodavajiciho na specifikaci
zboZi je, Ze prodavajici musi kupujicimu ozndmit, Ze provedl specifikaci zbozi, a

poskytnout mu Vv tomto oznameni pfiméfenou lhatu, ve které muze kupujici sdélit

164 Commentary on the Draft Convention on Contracts for the International Sale of Goods prepared by
the  Secretariat, ¢l. 61 & 7, UN Doc. A/CONF.97/5  (1979).  Dostupné
z: http://cisgw3.law.pace.edu/cisg/text/secomm/secomm-65.html

165 SCHWENZER, Ingeborg H., SCHLECHTRIEM, Peter, op. cit. pozn. 9, s. 914.

166 Clanek 65 odst. 1 Videfiské amluvy.

167 Clanek 65 odst. 2 Videfiské tmluvy.

198 Tamtéz.

169 Commentary on the Draft Convention on Contracts for the International Sale of Goods prepared by
the  Secretariat, ¢l. 61 ¢ 8, UN Doc. A/CONF.97/5  (1979).  Dostupné
z: http://cisgw3.law.pace.edu/cisg/text/secomm/secomm-65.html

170 Clanek 65 odst. 1 Videtiské umluvy.
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prodavajicimu jinou specifikaci zbozi. V ptipadé, ze kupujici této moznosti nevyuzije,
stava se pro n&j specifikace zbozi u¢inéna prodavajicim zavaznou.'’* Pfiméfenost lhity
je tfeba vzdy posoudit s piihlédnutim ke konkrétnim okolnostem piipadu, nicméné méla
by byt dostatecna k tomu, aby kupujicimu umoznila zvazit nastalou situaci, ucinit dané
rozhodnuti a toto dorugit prodavajicimu.*"

Lhuta pro specifikaci zbozi kupujicim, stanovena prvnim odstavcem ¢lanku 65
Videiniské umluvy, 1 lhiita pro ptipadné ucinéni rozdilné specifikace zbozi kupujicim od
specifikace zbozi ucinéné prodavajicim, stanovend ve druhém odstavci Clanku 65
Videiiské umluvy, pocinaji bézet od doruceni piislusSného oznameni prodéavajiciho
kupujicimu. Riziko nedoruceni pfislusnych oznameni prodavajiciho kupujicim tak nese
prodavajici, coz ptredstavuje odchylku od vSeobecného pravidla stanoveného ¢lankem
27 Videniské l'lmluvy.173

Clanek 65 odst. 1 Videfiské umluvy in fine déile stanovi, Ze i po provedeni
specifikace zbozi prodavajicim =zastavaji prodavajicimu ostatni prava z poruseni
mezinarodni kupni smlouvy, na ktera méa podle mezindrodni kupni smlouvy nebo
Videniské Gmluvy narok. To znamena, Ze prodavajici mize nadale narokovat po
kupujicim nahradu $kody v souladu s ustanovenim ¢lanku 61 odst. 1 pism. b Videnské
umluvy, v ptipadech, kdy neprovedeni specifikace zbozi kupujicim dosahuje zavaznosti
podstatného poruseni smlouvy, mezinarodni kupni smlouvu vypovédét v souladu
S ustanovenim ¢lanku 64 odst. 1 pism. a Videniské umluvy, nebo stanovit kupujicimu
v souladu s ustanovenim ¢lanku 63 odst. 1 Videiiské umluvy dodate¢nou ptiméienou
lhitu ke splnéni jeho povinnosti, tj. k provedeni specifikace zbozi. Jestlize tato
dodatecna primétena lhita uplyne, mize pak prodavajici vypovédét mezinarodni kupni

smlouvu 1 na zdkladé¢ ustanoveni ¢lanku 64 odst. 1 pism. b Videniské L'1mluvy.174

"1 Commentary on the Draft Convention on Contracts for the International Sale of Goods prepared by
the  Secretariat, ¢l. 61 ¢ 10, UN Doc. A/CONF.97/5 (1979). Dostupné
z: http://cisgw3.law.pace.edu/cisg/text/secomm/secomm-65.html

12 SCHWENZER, Ingeborg H., SCHLECHTRIEM, Peter, op. cit. pozn. 9, s. 916.

%3 Commentary on the Draft Convention on Contracts for the International Sale of Goods prepared by
the Secretariat, ¢l. 61 ¢ 10 pozn. 3 UN Doc. AJ/CONF.97/5 (1979). Dostupné
z: http://cisgw3.law.pace.edu/cisg/text/secomm/secomm-65.html#3

174 Commentary on the Draft Convention on Contracts for the International Sale of Goods prepared by
the  Secretariat, ¢. 61 ¢ 6, UN  Doc. A/CONF.97/5  (1979).  Dostupné
z: http://cisgw3.law.pace.edu/cisg/text/secomm/secomm-65.html
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5. Pravo na nahradu Skody

Pravo na nahradu Skody vychéazi zustanoveni clanku 45 odst. 1 pism. b
Videiniské imluvy pro piipad poruSeni kupni smlouvy prodéavajicim a z ¢lanku 61 odst. 1
pism. b Videnské umluvy pro piipad poruseni kupni smlouvy kupujicim. Tato
ustanoveni tvoii pravni zaklad, ze kterého poskozend smluvni strana odvozuje své
sekundarni pravo na ndhradu Skody.

VySe wuvedena ustanoveni vSak nestanovi bliz§i néalezitosti uplatnéni
sekundarniho prava na nahradu Skody, nybrz v této otazce odkazuji na ustanoveni
clankd 74 az 77 Videniské tmluvy. Ustanoveni ¢lanku 74 Videniské umluvy tak
predstavuje obecné ustanoveni pro uplatnéni prava na nédhradu skody, kdyz stanovi jeho
zakladni podminky a zpiisob uréeni vySe nahrady Skody. Z ustanoveni ¢lankti 75 a 76
Videnské umluvy pak vyplyvaji specificka pravidla pro ndhradu skody v ptipadé, Ze
doslo k odstoupeni od smlouvy. A kone¢né¢ ustanoveni ¢lanku 77 Videnské umluvy

stanovi povinnost poskozené smluvni strany povinnost ke zmirnéni nastalé skody.

5.1. Pfedpoklady vzniku prava na nahradu Skody

Jak jsem uvedl vyse, zaklad prava na ndhradu Skody jakoZto sekundarniho prava
Z poruseni kupni smlouvy je stanoven ¢lankem 45 odst. 1 pism. b, respektive ¢lankem
61 odst. 1 pism. b Videniské tmluvy. V téchto ¢lancich Videnska umluva stanovi, ze
..Nesplni-li prodévajici nékterou svou povinnost ze smlouvy o koupi nebo z této Umluvy,
miize kupujici pozadovat nahradu Skody podle clankii 74 az 77.%, resp. ze ,,Nesplni-li
kupujici nékterou svou povinnost stanovenou smlouvou nebo touto Umluvou, miize
prodavajici pozadovat nahradu skody podle clankii 74 az 77.

Jak je zvySe uvedenych c¢lankd Videnské umluvy patrno, ke vzniku
odpovédnosti smluvni strany za Skodu stanovi Videniska umluva jediny ptedpoklad, a
totiZ nesplnéni povinnosti smluvni strany vyplyvajici z kupni smlouvy nebo z Videnské

umluvy. Odpovédnost za poruseni kupni smlouvy je tak ve Videnské timluvée stanovena
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jako odpovédnost striktn¢ objektivni, jelikoz pro jeji vznik neni tfeba zavinéni

« i . Do . 175
porusujici smluvni strany, a to ani zavinéni nedbalostni.

5.2. Rozsah nahrady Skody

Jak jsem uvedl v piedchazejicich podkapitolach této diplomové prace, pravo
zakladajici narok na nahradu skodu je ve Videniské timluvé stanoveno v ¢lanku 45 pro
ptipad poruseni kupni smlouvy prodavajicim a v ¢lanku 61 pro ptipad poruseni kupni
smlouvy kupujicim. Oba vysSe uvedené clanky pak odkazuji na clanky 74 az 77
Videniské timluvy pro stanoveni rozsahu nédhrady $kody a pro jeho omezeni.}"

Clanek 74 Videtiské imluvy ve své prvni vété stanovi, Ze ,,Nahrada Skody pri
poruSeni smlouvy jednou stranou zahrnuje castku odpovidajici ztrate, vcetné uslého
zisku, kterou utrpéla druhd strana v disledku poruseni smlouvy.© Z tohoto ustanoveni
vyplyva, Ze Videniska umluva je postavena na principu piné kompenzace, ktery je

. s . Sl (177
vlastni mnoha systémim kontinentdlniho préva

a jehoz smyslem je dosahnout
vysledku, kdy se po provedeni nadhrady skody bude poskozena smluvni strana nachazet
ve stejné situaci, jako kdyby k poruseni kupni smlouvy nedoslo a ta byla fadné

178

plnéna.”"” Tento princip je zndmy jiz z dob fimského préva, kde nédhrada Skody

sestavala z nahrady skute¢né skody (damnum emergens) a z nahrady us$lého zisku
(lucrum cessans).*”

Princip plné kompenzace umoziuje kompenzovat kazdou Skodu, ktera
poskozené smluvni stran€ vznikne, a to za ptredpokladu, Ze takova Skoda byla pro
porusujici smluvni stranu pfedvidatelnélgo. Zadny typ $kody tak neni z piisobnosti
&lanku 74 Videfiské umluvy predem vyloucen.'® Nahrada u§lého zisku je v &lanku 74

Videnské umluvy uvedena vyslovné z toho diivodu, aby se zabranilo pfipadnému pfili§

> SCHWENZER, Ingeborg H., SCHLECHTRIEM, Peter, op. cit. pozn. 9, s. 1000.

178 ENDERLEIN, Fritz, MASKOW, Dietrich, op. cit. pozn. 30, s. 176.

YT SAIDOV, Djakhongir. The law of damages in international sales: the CISG and other international
instruments. Oxford: Hart Publishing, 2008. s. 25.

178 Commentary on the Draft Convention on Contracts for the International Sale of Goods prepared by
the  Secretariat, ¢l. 70 ¢ 3, UN Doc. A/CONF.97/5  (1979).  Dostupné
z: http://cisgw3.law.pace.edu/cisg/text/secomm/secomm-74.html

9 SKREJPEK, Michal. Rimské soukromé prévo: systém a instituce. Plzeii: Vydavatelstvi a nakladatelstvi
Ales Cengk, 2011. Vysokoskolské ucebnice (Ales Cengk). s. 140-141.

180 Blizi vyklad k principu piedvidatelnosti viz nasledujici podkapitola této prace.

181 HUBER, Peter, MULLLIS, Alastair, op. cit. pozn. 103, s. 268-269.
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izkému chapani pojmu $koda pouze ve smyslu $kody skute¢né (damnum emergens).'®?

Vyse zminény princip plné kompenzace, kdy je ucelem nahradit Skodu vzniklou
poskozené smluvni strané, vSak zaroven vylucCuje nahradu tzv. exempldarni skody, tedy
nahradu Skody, jejimz ucelem je potrestani smluvni strany za poruseni smlouvy.183

Na zavér je tfeba poznamenat, ze ndhrada Skody je provadéna zasadné
Vv penézich, jak vyplyva zustanoveni prvni véty Elanku 74 Videiiské umluvy, které
stanovi, ze ,,Nahrada Skody [...] zahrnuje castku odpovidajici ztrate*. Videniska umluva

tak nezna princip naturalni restituce.'®*

5.3. Omezeni vySe nahrady Skody

Jak jsem uvedl v ptedchazejici podkapitole, rozsah nahrady Skody je ve
Videnské tmluvé upraven principem plné kompenzace, jehoz smyslem je dosahnout
vysledku, kdy se po provedeni ndhrady Skody bude poSkozena smluvni strana nachazet
ve stejné situaci, jako kdyby k poruseni kupni smlouvy nedosSlo a ta byla fadné
plnéna.185

Pfesto je vSak rozsah nahrady Skody ve Videnské umluvé limitovan, a to
pozadavkem pfi¢inné souvislosti mezi porusenim kupni smlouvy a vzniklou Skodou,
pozadavkem predvidatelnosti rozsahu Skody a povinnosti poSkozené smluvni strany ke

zmirnéni nastalé Skody. VSechny zplsoby limitace rozsahu ndhrady Skody rozeberu

podrobnéji v této podkapitole.

5.3.1. Pri¢inna souvislost

Clanek 74 Videniské umluvy ve své prvni vété stanovi, ze ,,Ndahrada skody |[...]

zahrnuje castku odpovidajici ztraté [...], kterou utrpéla druhd strana v dusledku

182 EARNSWORTH, Allan E., op. cit. pozn. 12.

183 CISG-AC Opinion No. 6, Calculation of Damages under CISG Article 74. 12.10.2007. Zpravodaj:
Profesor John Y. Gotanda, Villanova University School of Law, Villanova, Pennsylvania, USA. komentaf
9.5. [cit. 30.3.2015]. Dostupné z: http://www.cisg.law.pace.edu/cisg/CISG-AC-op6.html

184 SCHWENZER, Ingeborg H., SCHLECHTRIEM, Peter, op. cit. pozn. 9, s. 1005.

185 Commentary on the Draft Convention on Contracts for the International Sale of Goods prepared by
the  Secretariat, ¢. 70 ¢ 3, UN  Doc. A/CONF.97/5  (1979).  Dostupné
z: http://cisgw3.law.pace.edu/cisg/text/secomm/secomm-74.html
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poruseni smlouvy.” Tim Videniskd imluva stanovi, Ze nahrazovana je pouze Skoda
vznikl4 v pHi&inné souvislosti s porusenim kupni smlouvy.*®®

Pro urCeni pfi¢inné souvislosti se nejcastéji pouziva tzv. teorie podminky
(condictio sine qua non). Pfi pouziti tohoto testu je zkoumano, zda urcita udalost byla
pri¢inou urcitého nasledku, tedy zda by se dany nésledek stal, nebo nestal bez
zkoumané pri¢inné udalosti.'®’

Nevyhodou testu teorie podminky nicméné zlstavd, ze neoperuje
s pravdépodobnosti nastani urcitého nasledku. To tak mize vést k dovozeni pfilis

rozsahlé odpovédnosti za Skodu. Tento nedostatek je ale ve Videnské umluve limitovan

pouzitim dalsiho testu, a totiz testu predvidatelnosti.**®

5.3.2. Predvidatelnost

Jak bylo uvedeno vySe, k omezeni striktniho reZimu odpovédnosti za Skodu
v ¢lanku 74 Videnské umluvy je ve Videnské umluvé pouZita podminka
predvidatelnosti,"® kdyz &lanek 74 Videfiské tmluvy ve své druhé véts stanovi, e
»Nahrada Skody nesmi presahnout ztratu a usly zisk, kterou strana porusujici smlouvu
predvidala nebo méla predvidat v dobé uzavieni smlouvy s prihlédnutim ke
skutecnostem, o nichz védéla nebo méla vedet, jako mozny dusledek poruseni smlouvy.

Na rozdil od standardu anglosaského prava, ktery uvazuje predvidatelnost u
obou smluvnich stran, Videnskd umluva ve svém c¢lanku 74 zvaZuje pouze pohled
porusujici smluvni strany. Rozhodna je pfitom znalost porusujici smluvni strany ,,v

<190

dobé uzavieni smlouvy* . Neni tak rozhodné, zda poruSujici smluvni strana ziskala

nebo mela ziskat védomost o rizicich a jejich nésledcich, které nastaly az po tomto

okamzikuy. !

186 SCHWENZER, Ingeborg H., SCHLECHTRIEM, Peter, op. cit. pozn. 9, s. 1015.

87 SAIDOV, Djakhongir, op. cit. pozn. 177, s. 80-81.

188 SAIDOV, Djakhongir. Methods of Limiting Damages under the Vienna Convention on Contracts for
the International Sale of Goods. Pace International Law Revied. White Plains: Pace Law School, 2002,
Vol. 14, No. 2. Dostupné z:
http://digitalcommons.pace.edu/cgi/viewcontent.cgi?article=1199&context=pilr

89 HUBER, Peter, MULLIS, Alastair, op. cit. pozn. 103, s. 271.

190 Clanek 74 véta druhd Videtiské umluvy.

11 SCHWENZER, Ingeborg H., SCHLECHTRIEM, Peter, op. cit. pozn. 9, s. 1019.
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Pro uréeni predvidatelnosti je v ¢lanku 74 Videnské umluvy pouzita kombinace
subjektivniho a objektivniho testu znalosti poruSujici smluvni strany (,,s prihlédnutim ke
skutecnostem, o nichz vedela nebo méla vedet). Vzhledem k obtiznosti prokazovani
subjektivni znalosti porusujici smluvni strany je nejCastéji uplatiiovan test znalosti
objektivni.'®?

Pti posuzovani prredvidatelnosti se posuzuje, zda byl predvidatelny vznik skody,
nikoliv samotné poruseni kupni smlouvy. Také je nutné, aby byla piedvidatelna skoda
alespon pfiblizného rozsahu. Nesta¢i obecné povédomi, ze z poruseni kupni smlouvy
muze vzniknout n&jaka skoda. Zaroven se ale nevyzaduje, aby porusujici smluvni strana
byla v dob¢ uzavieni kupni smlouvy schopna ptedvidat piesné vycisleni vyse pfipadné

ékody.193

5.3.3. Povinnost ke zmirnéni Skody

Poslednim faktorem limitujicim vysi Skody je povinnost ke zmirnéni Skody,
ktera je stanovena ¢lankem 77 Videnské umluvy. Tento ¢lanek ukladd smluvni stran€,
jiz je porusujici smluvni stranou zptsobena Skoda, povinnost ucinit ,,pFimérenada opatieni
ke zmenseni ztraty, vcetné uslého zisku z poruseni smlouvy.“ V ptipad¢, ze by tak
neucinila, miZe se poruSujici smluvni strana domahat ,,sniZeni jeji vyse v rozsahu, ve
kterém Skoda méla byt zmensena.*

Clanek 77 vyzaduje, aby poskozena smluvni strana piijala , primérend opatieni
ke zmenSeni ztraty”. Rozumnost krokl pfijatych poSkozenou smluvni stranou je tak
pométovana kritériem objektivni osoby, kterou se v souladu s ustanovenim ¢lanku 8
Videniské tmluvy mysli rozumna osoba vtémze postaveni, za stejnych okolnosti
piipadu a s ptihlédnutim k platngm obchodnim zvyklostem.'%*

Povinnost ke zmirnéni $kody se na poskozenou stranu vztahuje pouze v ptipadg,

Ze uplatiiuje pravo na nahradu Skody. Navrh, aby se stejné ustanoveni vztahovalo na

192 HUBER, Peter, MULLLIS, Alastair, op. cit. pozn. 103, s. 272-273.

193 Rozhodnuti Nejvyssiho soudu (Oberster Gerichtshof), Rakousko ze dne 14.1.2002, & 7 Ob 301/01t
[cit. 15.3.2015]. Dostupné z: http://www.globalsaleslaw.org/content/api/cisg/urteile/643.pdf

19 SCHWENZER, Ingeborg H., SCHLECHTRIEM, Peter, op. cit. pozn. 9, s. 1045.

Rozhodnuti Nejvyssiho soudu (Oberster Gerichtshof), Rakousko ze dne 6.2.1996, ¢. 10 Ob 518/95 [cit.
27.3.2015]. Dostupné z: http://www.cisg-online.ch/content/api/cisg/urteile/224.pdf
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poskozenou smluvni stranu i pii uplatiiovéani jinych prav z poruseni kupni smlouvy, byl

, 195
zamitnut.

6. Vyjimky z odpovédnosti za Skodu

Videniskd umluva obsahuje kromé ustanoveni zakladajicich odpovédnost za
Skodu také ustanoveni, kterd stanovi okolnosti vylucujici odpovédnost za Skodu. Jedna
se o liberacni ustanoveni, ktera jsou nutnd zejména vzhledem k jinak striktni objektivni
odpovédnosti smluvnich stran za Skodu, pfi které neni podstatné, zda ke Skod¢é doslo
zavindnim smluvni strany, nebo nikoliv.'*

Ustanoveni tykajici se okolnosti vylucujicich odpovédnost za skodu jsou
obsazena v ¢lancich 79 a 80 Videniské umluvy, kdy prvni obsahuje obecné
formulovanou exoneraéni klauzuli*®’, zatimco druhé ustanoveni se tykd zabranéni
zneuziti prav z poruseni mezinarodni kupni smlouvy smluvni stranou, ktera sama
k takovému porugeni prisp&la.'®®

V této kapitole je podan vyklad obou vysSe uvedenych liberacnich divodii
dostupnych ve Videnské timluvé. V neposledni fad¢ se také zamétuji na otazku rozdilu

mezi libera¢nim diivodem vyssi moci (force majeure) a libera¢nim diivodem podstatné

zmény okolnosti (hardship) a na piistup Videnské umluvy k této otazce.

6.1. Obecné liberac¢ni ustanoveni
Ustanoveni ¢lanku 79 Videniské imluvy tvoii jadro upravy libera¢nich divoda'®®
omezujicich jinak striktni objektivni odpovédnost za Skodu, na které je postaven systém

nahrady Skody podle Videnské tumluvy. V tomto clanku nachdzime tzv. obecnou

1% Commentary on the Draft Convention on Contracts for the International Sale of Goods prepared by
the  Secretariat, ¢l 73 ¢ 3, UN Doc. A/CONF.97/5  (1979).  Dostupné
z: http://cisgw3.law.pace.edu/cisg/text/secomm/secomm-77.html

19 CHENGWEI, Liu, op. cit. pozn. 152, bod 13.1.

9" K ANDA, Antonin, op. cit. pozn. 2, s. 169.

1% ROZEHNALOVA, Nadézda, DRLICKOVA, Klara, VALDHANS, Jifi, KYSELOVSKA, Tereza, op.
cit. pozn. 40, s. 199.

199 Dryhym liberaénim diivodem obsazenym ve Videtiské umluvé je ustanoveni &lanku 80 Videriské
umluvy zakazujici zneuziti prava. Bliz§i vyklad k tomuto ustanoveni viz kapitola 6.3. této prace.
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exoneracni klauzuli, kterd omezuje odpovédnost smluvni strany za Skodu vzniklou
nesplnénim jeji povinnosti z mezinarodni kupni smlouvy.?®

Zaklad tohoto obecného liberacniho ustanoveni je obsazen v prvnim odstavci
¢lanku 79 Videniské timluvy, ktery stanovi podminky, pfi jejichz kumulativnim naplnéni
neni smluvni strana odpovédna za Skodu z poruseni svych smluvnich povinnosti.
Nasledujici odstavce poté obsahuji rozsifeni tohoto obecného liberacniho ustanoveni i
na nesplnéni smluvnich povinnosti zptisobenych tfeti osobou a dalsi podminky pouziti
tohoto ustanoveni.

Je nicméné nezbytné poznamenat, ze ackoliv Clanek 79 Videniské tmluvy
obsahuje obecnou exoneracni klauzuli, jeji prakticka aplikace je spiSe vyjimecna. Jak
totiz dokazuje rozsahla judikatura, strany se sice Casto snazily dovolat se této obecné

“ C . A 201
exoneracni klauzule, nicméné pouze s velmi malym uspéchem.

6.1.1. Obecné podminky dovolani se ¢lanku 79 Videnské amluvy

V prvnim odstavci ¢lanku 79 Videiiské timluvy jsou stanoveny podminky, pfi
jejichz kumulativnim naplnéni se porusujici smluvni strana muize dovoldvat tohoto
obecného libera¢niho ditvodu a zprostit se tak své odpovédnost za Skodu zpiisobenou
porusenim svych povinnosti vyplyvajicich kupni smlouvy.202

Témito podminkami jsou:**

- Existence piekdzky nezavislé na viili porusujici smluvni strany;
- Ktera byla pfi¢inou nesplnéni povinnosti porusujici smluvni strany vyplyvajici
z kupni smlouvy;
- Pokud nelze rozumné ocekavat,
o Ze porudujici smluvni strana mohla s piekazkou v dob& uzavieni
smlouvy pocitat; a
o Ze poruSujici smluvni strana mohla tuto prekazku nebo jeji dusledky

odvratit nebo prekonat.

200 K ANDA, Antonin, op. cit. pozn. 2, s. 169.

201 CISG-AC Opinion No. 7, Exemption of Liability for Damages Under Article 79 of the CISG.
12.10.2007. Reportér: Profesor Alejandro M. Garro, Columbia University School of Law, New York.
komentaf €. 2. [cit. 28.3.2015]. Dostupné z: http://www.cisg.law.pace.edu/cisg/CISG-AC-op7.html

202 ROZEHNALOVA, Nadézda, DRLICKOVA, Klara, VALDHANS, Jiti, KYSELOVSKA, Tereza, op.
cit. pozn. 40, s. 200.

203 K ANDA, Antonin, op. cit. pozn. 61, s. 71.
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Pti vykladu pojmu prekazka nezavisla na viilli smluvni strany, ktery je pouzit
Vv ¢eském znéni Videnské umluvy, je nezbytné korigovat toto ustanoveni pohledem do
anglické verze Videniské umluvy, ktera je, na rozdil od té ceské, autentickym textem.?*
Pii pohledu do anglického znéni ¢lanku 79 odst. 1 Videnské umluvy zjistime, Ze
namisto pojmu ,,nezdvisla na vuli“ pouziva pojem ,beyond his control®, ktery lze
ptelozit jako ,,mimo jeji kontrolu®. Tento test je ptisnéj$i nez test Cesky, jelikoz, jak
ukazu nize, mnoho situaci, které se d¢ji nezavisle na vili smluvni strany, nebo dokonce
proti jeji vili, se stale nachazi ve sféte jeji kontroly.

Pojem prekdzky ve smyslu ustanoveni ¢lanku 79 Videnské umluvy tak musi byt
vykladan zdrzenlivé. Musi se tak jednat o objektivni skutec¢nost lezici mimo osobni
sféru porusujici smluvni strany, kterd porusujici smluvni strané zabranila ve splnéni
jejich povinnosti z kupni smlouvy.205 Za prekazku ve smyslu ustanoveni ¢lanku 79
Videiiské umluvy tak nelze povazovat osobni okolnosti nachazejici se ve sféfe rizika
porusujici smluvni strany, ke kterym patii zejména financ¢ni rizika, rizika personalni
nebo rizika spojena s dodavateli nebo vlastnimi zaméstnanci.’®®

Ackoliv je vzdy nezbytné posuzovat otazku prekdzky ve smyslu ustanoveni
¢lanku 79 Videnské umluvy individudlné, na zakladé okolnosti daného pftipadu, je
mozné generalizovat, ze za prekazku budou povazovany situace, které jsou v civilistické
pravni literatufe nazyvany vyssi moc (force majeure). Videnska umluva vSak tento
pojem ndrodnich pravnich fadii ve svém clanku 79 cilené nepouziva, aby tak zamezila
ovlivnéni vykladu svych ustanoveni narodni pravni doktrinou a aby tak podpofila svoji
jednotnou intepretaci.?’’

Je zifeymé, ze prekdazka musi byt pti¢inou nesplnéni povinnosti porusujici
smluvni strany z mezindrodni kupni smlouvy, tedy Ze zde musi existovat pfiinna
souvislost mezi prekdzkou a nesplnénim povinnosti porusujici smluvni strany. Ackoliv
na tuto otazku existuji i opacné nézory208, lze konstatovat, ze prekazka musi byt

2 Y v v . . T 7 2 M v
vyluénou pFicinou nesplnéni povinnosti porusujici smluvni strany.?*® Pfi¢inou nesplnéni

204 ENDERLEIN, Fritz, MASKOW, Dietrich, op. cit. pozn. 30, s. 391.

205 Rozhodnuti Vrchniho zemského soudu v Mnichové (Oberlandesgericht Miinchen), Némecko ze dne
5.3.2008, ¢. 7 U 4969/06 [cit. 24.3.2015]. Dostupné z: http://www.unilex.info/case.cfm?id=1342

206 SCHWENZER, Ingeborg H., SCHLECHTRIEM, Peter, op. cit. pozn. 9, s. 1067.

27 CHENGWEI, Liu, op. cit. pozn. 152, bod 19.5.1.

208 ENDERLEIN, Fritz, MASKOW, Dietrich, op. cit. pozn. 30, s. 322.

29 BIANCA, C.M., BONELL, Michael J., op. cit. pozn. 31, s. 583.

SCHWENZER, Ingeborg H., SCHLECHTRIEM, Peter, op. cit. pozn. 9, s. 1069.
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povinnosti tak nemiize byt prrekazka, kterd nastala az poté, co jiz porusujici smluvni
strana byla v prodleni se spInénim svych povinnosti z kupni smlouvy.?*

Otazka predvidatelnosti nastani prekdzky je dalSim limitujicim faktorem
uplatnéni obecného liberacniho ustanoveni Videnské umluvy. Ta v prvnim odstavci
¢lanku 79 Videnské umluvy stanovi pro prekdzku omezujici podminku, a totiz Ze
»hebylo mozno rozumné ocekavat, zZe by s ni strana pocitala v dobe uzavieni smlouvy*.
Korektiv rozumného ocekavani je v tomto piipad¢ zvolen vice nez vhodné, jelikoz
V opa¢ném piipad¢ by bylo mozno argumentovat, ze je mozné pocitat s nastanim témet
kazdé prekazky.”*

Pro posouzeni rozumnosti ocekavani je pouzit stejny test jako v pfipadé ¢lanku
74 Videniské umluvy, tedy test ocekdvani rozumné osoby v témze postaveni jako
porusSujici smluvni strana, za stejnych okolnosti pfipadu a s ptfihlédnutim k platnym
obchodnim zvyklostem. Rozhodnym okamzikem pro posouzeni rozumného ocekavani
porusujici smluvni strany je okamzik uzavieni kupni smlouvy.?*?

Posledni z podminek, ktera musi byt splnéna, aby se porusujici smluvni strana
mohla platné dovolat obecného libera¢niho ustanoveni prvniho odstavce ¢lanku 79
Videnské umluvy, je nemoznost rozumného odvraceni nebo prekonani prekazky nebo
Jejich dusledkii. Proto také porusujici smluvni strana neni zbavena své odpovédnosti za
Skodu zptsobenou prekazkou, kterou sice nemohla pfi uzavieni kupni smlouvy rozumné
predpokladat, ale kterou mohla rozumné pfekonat.

Standard rozumnosti je, stejné¢ jako v predchéazejicim ptipadé, posuzovan za
pouziti testu rozumné osoby v témze postaveni jako poruSujici smluvni strana, za
stejnych okolnosti pfipadu a s ptihlédnutim k platnym obchodnim zvyklostem. Tento
standard vSak musi byt posuzovan velmi striktn€. Za rozumné tak musi byt povazovany
veskeré realn¢ dostupné prostfedky k pfekonani piekdzky, i kdyz porusujici smluvni

stran¢ zpusobi rust nakladd nebo dokonce celkovou ztratu z dané kupni smlouvy.213

210 Rozhodgi nélez Arbitrazniho soudu pfi Bulharské obchodni a primyslové komore (Arbitration Court
attached to the Bulgarian Chamber of Commerce and Industry), Bulharsko ze dne 24.4.1996 [cit.
25.3.2015]. Dostupné z: http://www.unilex.info/case.cfm?id=422

Rozhod¢i nalez Tribunalu mezinarodni obchodni arbitraze pfi Obchodni a primyslové komote Ruské
federace (Tribunal of International Commercial Arbitration at the Russian Federation Chamber of
Commerce and Industry), Rusko ze dne 16.6.2003, ¢. 135/2002 [cit. 25.3.2015]. Dostupné z:
http://cisgw3.law.pace.edu/cases/030616r1.html#cx

211 ZELLER, Bruno, op. cit. pozn. 10, s. 174.

22 SCHWENZER, Ingeborg H., SCHLECHTRIEM, Peter, op. cit. pozn. 9, s. 1068.

2 Tamtéz, s. 1069.
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6.1.2. Povinnost oznamit vznik prekazky

V pfipadé, ze porusujici smluvni strana spliiuje kumulativné podminky
stanovené v prvnim odstavci ¢lanku 79 Videnské imluvy, mize se domdhat vyjimky
Z odpovédnosti za zplisobenou Skodu. Pro to, aby vSak mohla své pravo platné uplatnit,
musi poruSujici smluvni strana v souladu s ustanovenim c¢tvrtého odstavce ¢lanku 79
Videnské umluvy ,,oznamit druhé strané prekazku a jeji diisledky na svou zpisobilost
plnit.«

Oznadmeni ucinéné poruSujici smluvni stranou musi specifikovat charakter
nastalé prekazky a jeji zdvaznost, a také poskytnout casovy odhad trvani piekazky.
Porusujici strana ma povinnost takové oznameni ucinit ,,v primérené lhité poté, co [...]

«214

se dovedela nebo mela dovedet o takové prekazce* ™. Pokud pak druhd smluvni strana

ozndmeni v této lhaté neobdrzi, odpovidd poruSujici smluvni strana ,.za Skodu tim

vzniklou«?*®

. Tim se ma na mysli Skoda, kterd vznikla nebo které nebylo zabranéno
z diivodu nedoruceni oznameni porusujici smluvni stranou o nastani prekazky, nikoliv
skoda vznikla v diisledku nastani prekdzky.”® Ctvrty odstavec &lanku 79 Videfiské
umluvy se tak v tomto bod€¢ odchyluje od obecné upravy Videnské imluvy stanovené
¢lankem 27 Videniské tmluvy, jelikoZ riziko nedoruceni oznadmeni nese odesilajici

- , , , 217
strana, nikoliv adresat oznameni.

6.1.3. Omezeni trvani vylouceni odpovédnosti za Skodu

Tteti odstavec ¢lanku 79 Videnské umluvy stanovi, Ze vylouceni odpovédnosti
za Skodu podle clanku 79 Videnské tmluvy trva pouze po dobu, po kterou trva
prekazka. Po opadnuti prekdzky je tak smluvni strana opét povinna plnit své povinnosti
Z kupni smlouvy. Toto ustanoveni nicméné nezbavuje druhou smluvni stranu ostatnich
jejich prav zporuSeni kupni smlouvy, a proto v pfipad¢, kdy prodleni s plnénim

dosahne intenzity podstatného poruseni smlouvy, muze druhd smluvni strana smlouvu

24 Clanek 79 odst. 4 Videfiské amluvy.

215 Tamtéz.

21 ENDERLEIN, Fritz, MASKOW, Dietrich, op. cit. pozn. 30, s. 331.
217 ZELLER, Bruno, op. cit. pozn. 10, s. 179.
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vypoveédét v souladu s ustanovenim ¢lanku 49 odst. 1 pism. a Videnské tmluvy nebo

&lanku 64 odst. 1 pism. a Videfiské Gmluvy.?*®

6.1.4. Omezeni odpovédnosti za Skodu pri pouziti tieti strany

Druhy odstavec ¢lanku 79 Videniské umluvy obsahuje zvlastni ustanoveni pro
situace, kdy je nesplnéni smluvnich povinnosti porusujici stranou zpiisobeno tfeti
osobou, kterou porusujici smluvni strana povétila plnénim zévazku z kupni smlouvy
nebo z jeji Casti.

V takovém pfipadé je odpovédnost poruSujici smluvni strany vyloucena pfi
kumulativnim splnéni téchto dvou podminek:219

- jsou splnény podminky pro vylouceni odpovédnosti dle clanku 79 odst. 1

Videnské umluvy*; a

- IFeti osoba poverend plnénim by nebyla odpovédna, kdyby se ustanoveni clanku

79 odst. 1 vztahovalo primo na ni.“

Ackoliv toto ustanoveni vyvolavalo v prvnich letech Videnské umluvy znaéné
debaty, jeho vyklad se v soucasné dob¢ jiz ustalil. Za tfeti osobu ve smyslu tohoto
ustanoveni jsou povazovany osoby, které jednaji samostatné a mimo organizacni
strukturu poruSujici smluvni strany, avSak na jeji odpovédnost. Tento pfedpoklad tedy
ptimo vylucuje zaméstnance smluvni strany, jejichZ jednani je tak pIné& pficitatelné
smluvni stran¢ a je omluvitelné pouze v souladu s ustanovenim prvniho odstavce ¢lanku
79 Videiiské umluvy.??°

Zaroven jsou z pisobnosti tohoto ustanoveni vylouceni dodavatelé vstupnich
materidli, jelikoz v jejich piipad¢€ neni splnéna podminka, aby byli porusujici smluvni
stranou poveteni ,,plnénim celého smluvniho zavazku nebo jeho Cdsti?t 72

Za treti osobu ve smyslu ustanoveni druhého odstavce ¢lanku 79 Videnské

umluvy jsou tak povazovani zejména subdodavatelé, kterym porusSujici smluvni strana

218 ROZEHNALOVA, Nadézda, DRLICKOVA, Klara, VALDHANS, Jifi, KYSELOVSKA, Tereza, op.
cit. pozn. 40, s. 203.

1% Tamtéz, s. 202.

20 SCHWENZER, Ingeborg H., SCHLECHTRIEM, Peter, op. cit. pozn. 9, s. 1077.

221 Clanek 79 odst. 2 Videfiské tmluvy.

222 Commentary on the Draft Convention on Contracts for the International Sale of Goods prepared by
the  Secretariat, ¢l. 65 ¢ 12, UN Doc. A/CONF.97/5 (1979). Dostupné
z: http://cisgw3.law.pace.edu/cisg/text/secomm/secomm-79.html
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svéfila samostatné provedeni celého nebo Casti svého smluvniho zavazku z kupni

o < < axir o e “ o . 223
smlouvy, a ktefi tak tuto svéfenou ¢ast provadéji na riziko porusujici smluvni strany.

6.1.5. Vztah Kk ostatnim pravim z poruseni kupni smlouvy

Clanek 79 Videtiské tmluvy ve svém poslednim (patém) odstavci jasné stanovi,
ze ,,Ustanoveni tohoto c¢lanku nebrani tomu, aby kterakoli ze stran vykonala jiné pravo
nez ndrok na ndhradu Skody podle této Umluvy.“ Ostatni prava z poruseni kupni
smlouvy zustavaji tak druhé smluvni stran¢ nadale dostupnd, pfi¢emz nejcastéji pijde o
pravo na odstoupeni od smlouvy z diivodu podstatného poruseni smlouvy nebo o pravo

I~ ’ ’ ¥ v v oy v - v\ 224
na snizeni kupni ceny (napft. v ptipad€ nedodéni pouze ¢asti zbozi).

6.2. Podstatna zména okolnosti

Jak je ukdzano v predchazejici kapitole, Videniskd umluva ve svém c¢lanku 79
stanovi jako jeden z liberaénich diivodt piisobeni vyssi moci (force majeure), kterym je
myslena nasledné nemoznost plnéni z ditvodi nezavislych na vili smluvni strany, ktera
je v prodleni s plnénim svych zavazkl z mezinarodni kupni smlouvy. Tento libera¢ni
divod je zndm zmnoha kontinentalnich pravnich fadl, naptiklad francouzského,
némeckého® nebo &eského?.

Otazkou nicméné zlstava, jakym zplisobem se Videniskd iimluva stavi k otdzce
liberaéniho divodu podstatné zmény okolnosti (hardship), tedy K situaci, kdy plnéni
neni sice nemozné, nicméné¢ diky podstatné zméné okolnosti (nejcastéji zmeéné ceny

227

zbozi) se stane pro povinnou stranu ekonomicky enormné nevyhodné.””" Tento liberacni

22 | OOKOFSKY, Joseph M., op. cit. pozn. 101,. 143.

224 SCHWENZER, Ingeborg H., SCHLECHTRIEM, Peter, op. cit. pozn. 9, s. 1085.

225 7ZELLER, Bruno, op. cit. pozn. 10, s. 166.

226 SVESTKA, Jifi, DVORAK, Jan, FIALA, Josef et al., op. cit. pozn. 3, s. 527.

22T RIMKE, Joern. Force majeure and hardship: Application in international trade practice with specific
regard to the CISG and the UNIDROIT Principles of International Commercial Contracts. In: Pace
University International Law Review. Review of the Convention on Contracts for the International Sale
of Goods (CISG) 1999-2000. New York: Kluwer Law International, 2001. dil II, oddil 2.
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diivod je mozno dohledat napiiklad v némeckém pravnim f4du”?®, neni naopak obsaZena
v Seském pravnim radu®.
Podminkou aplikace libera¢niho divodu podstatné zmeény okolnosti pak
nejcastéji byva, 7e:2%0
- dand situace nastala az po uzavieni kupni smlouvy;
- riziko nastani okolnosti nemohlo byt dotéenou stranou v dob¢ uzavieni smlouvy
rozumng¢ vzato v potaz;
- Okolnosti jsou mimo kontrolu dotéené strany; a
- riziko nastani okolnosti nemohlo byt dotenou stranou rozumné piedvidano.

Z vyse uvedeného je ziejmé, ze Videnskd umluva podstatnou zménu okolnosti
jako liberacni ditvod vyslovné neobsahuje, na rozdil naptiklad od vySe uvedené tpravy
Zasad UNIDROIT, kdy jej nachazime v jejich ¢lanku 6.2.2 Je tedy otazkou, zda je
v tomto ohledu uprava Videniské umluvy Gplna, anebo zda lze tuto situaci povazovat za
tzv. mezeru Videnské umluvy, kterou je tieba v souladu s ustanovenim ¢lanku 7 odst. 2
Videniské imluvy zaplnit, naptiklad aplikaci jizZ zminénych Zasad UNIDROIT.

Pro to, aby ve Videniské imluvé existovala mezera, kterd by méla byt ptipadné
zaplnéna za uziti ustanoveni ¢lanku 7 odst. 2 Videniské umluvy, je nezbytné, aby
existoval uréity nedostatek Gpravy Videtiské umluvy.?®? Jak viak dokazuje historie
vzniku Videnské timluvy, jeji tviirci zalenéni libera¢niho divodu podstatné zmény
okolnosti cilené¢ vyloucili, ackoliv existoval navrh na jeho zatazeni, ktery byl nakonec
odmitnut.?*® Z toho divodu je nutné odmitnout snahy zahrnout mezi libera¢ni divody
Videniské umluvy za uziti ¢lanku 7 odst. 2 Videniské timluvy rovnéz libera¢ni divod
spolivajici v podstatné zmén& okolnosti.”®* Situace tak musi byt vzdy posuzovéna
pouze za aplikace ustanoveni clanku 79 Videnské 1'1mluvy.235

Na zavér je vSak tfeba poznamenat, Ze podstatna zména okolnosti zplsobujici

extrémni ekonomickou netnosnost splnéni povinnosti porusujici smluvni strany muze

228 ZELLER, Bruno, op. cit. pozn. 10, s. 166.

22 SVESTKA, Jifi, DVORAK, Jan, FIALA, Josef et al., op. cit. pozn. 3, s. 527.

20 Definice hardship pievzata ze Zasad UNIDROIT, ¢lanek 6.2.2. Voln& prelozeno z anglického
originalu.

21 CHENGWEI, Liu, op. cit. pozn. 152, bod 21.1.

22 7ZELLER, Bruno, op. cit. pozn. 10, s. 164.

%3 HONNOLD, John O. Documentary history of the uniform law for international sales: the studies,
deliberations, and decisions that led to the 1980 United Nations Convention with introductions and
explanations. Deventer: Kluwer Law and Taxation Publishers, 1989. s. 349-350.

2 RIMKE, Joern, op. cit. pozn. 228, dil IV, pism. D, bod. 2.

2% ENDERLEIN, Fritz, MASKOW, Dietrich, op. cit. pozn. 30, s. 324.
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byt divodem pro uplatnéni obecného liberaéniho divodu obsazeného v ustanoveni
¢lanku 79 Videnské umluvy v piipad€, ze mira této ekonomické netnosnosti presahne
hranici ,,sebeobétovdm’“.236 Posouzeni bude vzdy zaviset na konkrétnich okolnostech
piipadu, nicméné je nutno zdiiraznit, Ze tyto piipady jsou posuzovany velmi striktn&. >’
Tak napriklad ani fluktuace cen piesahujici 100 procent®®® a v piipadé spekulativnich

’ . s r v 239 ’ v , v W ’
transakci dokonce ani trojndsobnd zmeéna ceny” neni povazovana za piekroceni

hranice ,.sebeobéetovani*.

6.3. Zakaz zneuziti prava

Clanek 80 Videniské imluvy stanovi dalsi davod liberace z odpovédnosti za
Skodu zptisobenou porusenim mezinarodni kupni smlouvy, a to tzv. zdkaz zneuZziti
prava. Tento ¢lanek tak stanovi, ze ,,Strana nemiize uplatiiovat naroky z nesplnéni
povinnosti druhou stranou v rozsahu, v kterém bylo zpiisobeno jedndanim nebo
opomenutim prvni strany.‘

Pro to, aby se strana, kterd porusila své povinnosti z mezinarodni kupni
smlouvy, mohla dovolavat liberacniho divodu zustanoveni c¢lanku 80 Videnské
umluvy, musi byt splnény dvé podminky: jedndni nebo opomenuti druhé smluvni
strany; jehoz disledkem je poruseni smluvnich povinnosti porusujici smluvni
stranou.”*’

K otazce jednani nebo opomenuti druhé smluvni strany je tfeba poznamenat, Ze
Videniskd umluva tento pojem upravuje znacné Siroce. Neni tak rozhodné, zda takové

jednani nebo opomenuti zakladd poruseni mezinirodni kupni smlouvy, ani zda bylo

26 CISG-AC Opinion No. 7, Exemption of Liability for Damages Under Article 79 of the CISG.
12.10.2007. Zpravodaj: Profesor Alejandro M. Garro, Columbia University School of Law, New York.
komentar ¢. 38. [cit. 28.3.2015]. Dostupné z: http://www.cisg.law.pace.edu/cisg/CISG-AC-op7.html

27 SCHWENZER, Ingeborg H., SCHLECHTRIEM, Peter, op. cit. pozn. 9, s. 1068.

2% Rozhod¢i nalez Cinské mezinarodni ekonomické a obchodni arbitrazni komise (CIETAC China
International Economic & Trade Arbitration Commission), Cina ze dne 2.5.1996, & CISG/1996/21 [cit.
28.3.2015]. Dostupné z: http://cisgw3.law.pace.edu/cases/960502c1.html

239 Rozhodnuti Vrchniho zemského soudu v Hamburku (Oberlandesgericht Hamburg), Némecko ze dne
28.2.1997, ¢. 1 U 167/95 [cit. 28.3.2015]. Dostupné Z: http://www.cisg-
online.ch/content/api/cisg/urteile/261.htm

0 HUBER, Peter, MULLIS, Alastair, op. cit. pozn. 103, s. 265.
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zpuisobeno druhou smluvni stranou zavinén&.”*' Neni ani rozhodné, zda jednala sama
druha smluvni strana, nebo zda za ni jednala tieti strana. Druha smluvni strana se také
nemuze platné dovolat libera¢niho divodu putsobeni vys$si moc (force majeure)
stanovené¢ho clankem 79 Videnské 1’1mluvy.242 V piipadé opomenuti konani je vSak
nezbytné, aby druha smluvni strana méla povinnost konat, naptiklad z toho divodu, ze
jeji konani je nezbytné k umoznéni plnéni smluvnich povinnosti povinné strany.**

Za jednani druhé smluvni strany ve smyslu ¢lanku 80 Videnské timluvy je tak
povazovano napiiklad poskytnuti chybnych instrukci nebo technickych vykresi
kupujicim nebo nedodrzeni pokynii k pouziti kupujicim***. Naopak za opomenuti druhé
smluvni strany ve smyslu ¢lanku 80 Videnské umluvy lze povazovat naptiklad nedodani
informaci potfebnych k otevieni dokumentdrniho akreditivu®®®, neposkytnuti
soucinnosti pii prevzeti zb02i** nebo neobstarani povoleni potfebné¢ho pro dovoz zbozi
v piipadé, kdy kupujici byl takové povoleni povinen obstarat.’

Druhou z vySe uvedenych podminek poté je pfic¢inna souvislost mezi jednanim
nebo opomenutim druhé smluvni strany a porusenim povinnosti z mezinarodni kupni
smlouvy porusujici smluvni stranou. PoruSeni mezindrodni kupni smlouvy tak musi byt
disledkem jednani nebo opomenuti druhé smluvni strany, které poruSujici smluvni
stran¢ zabranilo v plnéni jejich zavazkd z mezindrodni kupni smlouvy. Staci, pokud
jednani nebo opomenuti druhé smluvni strany zabrani porusujici smluvni stran¢ splnit
jeji povinnosti z mezinarodni kupni smlouvy nepiimo, tedy naptiklad pokud své
povinnost nesplni z divodu vyskytu uddlosti, jez jsou nasledkem rizika vzniklého

v disledku jednani nebo opomenuti druhé smluvni strany.248

1 Rozhodnuti Vrchniho zemského soudu v Koblenci (Oberlandesgericht Koblenz), Némecko ze dne
31.1.1997, ¢. 2 U 31/96 [cit. 19.3.2015]. Dostupné Z: http://www.cisg-
online.ch/content/api/cisg/urteile/256.htm

242 SCHWENZER, Ingeborg H., SCHLECHTRIEM, Peter, op. cit. pozn. 9, s. 1089.

23 HONSELL, Heinrich, BRUNNER, Christoph, op. cit. pozn. 107, &l. 80, para. 10.

244 Rozhod¢f nalez Tribunalu mezinarodni obchodni arbitraZe pii Obchodni a priimyslové komoie Ruské
federace (Tribunal of International Commercial Arbitration at the Russian Federation Chamber of
Commerce and Industry), Rusko ze dne 29.12.2004, ¢. 189/2003 [cit. 25.3.2015]. Dostupné z:
http://cisgw3.law.pace.edu/cases/041229r1.html

245 Rozhodnuti Nejvyssiho soudu (Oberster Gerichtshof), Rakousko ze dne 6.2.1996, &. 10 Ob 518/95
[cit. 27.3.2015]. Dostupné z: http://www.cisg-online.ch/content/api/cisg/urteile/224.pdf

%13, Rozhodnuti Vrchniho zemského soudu v Mnichové (Oberlandesgericht Miinchen), Némecko ze
dne 821995, ¢ 7 U 1720/94 [cit. 27.3.2015]. Dostupné z:  http://www.cisg-
online.ch/content/api/cisg/urteile/143.htm

T SCHWENZER, Ingeborg H., SCHLECHTRIEM, Peter, op. cit. pozn. 9, s. 1089.

288 Tamtéz, s. 1090.
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Je nezbytné poznamenat, Ze ustanoveni ¢lanku 80 Videniské imluvy neznamena,
ze prekazka ke splnéni povinnosti z mezinarodni kupni smlouvy vznikld v dasledku
jednani nebo opomenuti druhé smluvni strany musi byt pro porusujici smluvni stranu
nepfekonatelnd. PoruSujici smluvni strana tak nema povinnost snazit se vSemi
prostiedky takovou piekazku prekonat. Nicméné jeji absolutni necinnost, respektive
nulova snaha piekazku ptekonat, by ji mohla byt pfictena k tizi, a to na zaklad¢ poruseni
jeji povinnosti dodrzovat dobrou viru v mezinarodnim obchodu, stanovenou obecnym
principem zakotvenym v ¢lanku 7 odst. 1 Videnské umluvy. Lze tedy konstatovat, ze
porusujici smluvni strana ma povinnost vyvinout rozumné¢ piedpokladdatelnou snahu
k prekonani ptekazky vzniklé v disledku jednani nebo opomenuti druhé smluvni

strany.?*®

Z.avér

Jak jsem uvedl jiz v uvodu této prace, postupujici globalizace dnesniho svéta a
stirdni narodnich hranic a bariér mezi jednotlivymi staty a spolecCenstvimi ptispiva
nebyvalou mérou k rozvoji mezinarodniho obchodu. Takovy rozvoj mezinarodniho
obchodu je v§ak nutné¢ podminén rozvojem piislusné hmotnépravni Gpravy vzajemnych
prav a povinnosti z mezindrodnich obchodnich vztahi.

Odpovédi na tyto potieby mezinarodniho obchodniho spolecenstvi je v oblasti
mezinarodni kupni smlouvy bezpochyby Videniskd umluva. Tato Umluva se za
ctvrtstoleti své existence stala nedilnou soucasti svéta mezinarodniho obchodu a je nyni
ratifikovana v 83 statech svéta, jejichz obchodni styky tvofi vyznamnou Cast
z celkového objemu mezinarodniho obchodu.

Videniska umluva vznikala v pribéhu mezivladnich konferenci a na jeji ptipravé
se podileli pfedni odbornici z jednotlivych statl. Narodni delegace ptitom byly pfi
vyjednavani ovlivnény svymi rozdilnymi pravnimi kulturami, odliSnymi socialnimi a
ekonomickymi systému i specifickymi cili a zajmy. Z toho divodu je tak vysledna
umluva nezbytné uréitym kompromisem, syntézou casto velmi odliSnych ndzort a

postojii.

9 SCHWENZER, Ingeborg H., SCHLECHTRIEM, Peter, op. cit. pozn. 9, s. 1091.
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Zminéna kompromisni povaha Videnské umluvy se pak odrazi v nékterych
jejich ustanovenich, které se mohou jevit jako pfili§ neurcitd nebo neutralni. Jak je
ukazano vyse, pfinasi tato neurcita ustanoveni a pojmy Videniské timluvy s sebou své
specifické problémy a vyzvy, které je tfeba odstranit mezinarodn¢ jednotnym vykladem
a konstantni judikaturou.

Cilem této prace bylo prozkoumat ustanoveni Videiniské umluvy tykajici se
pravnich nasledki poruSeni mezinarodni kupni smlouvy a podrobit je kritické analyze
Z pohledu potteb soucasné mezinarodni obchodni komunity. Zvlastni pozornost pak
méla byt vénovdna zejména ustanovenim upravujicim pravo na ndhradu Skody a
vyjimky z odpovédnosti za Skodu, a to z toho divodu, Ze pravo na ndhradu Skody tvoii
doslova ustfedni pravo zporuSeni mezindrodni kupni smlouvy podléhajici
hmotnépravni upravé Videniské umluvy, jelikoz piedstavuje univerzalni pravo
Z poruseni mezinarodni kupni smlouvy.

Ve své prvni kapitole tato diplomova prace piedstavuje pojem kupni smlouvy
jako takové a poskytuje piehled defini¢nich znakd, které charakterizuji kupni smlouvu
jako kupni smlouvu mezinarodni. Dale se tato prace zabyva zpasoby uréeni
hmotnépravni regulace dopadajici na prava a povinnosti smluvnich stran z mezinarodni
kupni smlouvy a charakterizouje rozdil mezi kolizni a ptimou tGpravou.

Druha kapitola se jiz vénuje hlavnimu tématu této prace, a totiz pravnim
nasledkim poruseni mezinarodni kupni smlouvy. V této kapitole je ¢tenafi poskytnut
obecny tivod do dané problematiky a ¢tenaf byl sezndmen s diivody, pro¢ je Uprava
pravnich nasledki poruSeni mezinarodni kupni smlouvy pro jeji tucastniky tak
podstatna. Déle se prace presouva na konkrétni Upravu obsazenou ve Videiiské umluvé
a charakterizuje jeji zakladni systematicka vychodiska a rysy. V této kapitole je také
feSena otdzka dispozitivnosti upravy nasledkil poruSeni mezinarodni kupni smlouvy ve
Videniské timluvé, pticemz autor této prace zastdva nazor, ze pouziti takové dispozitivni
upravy je vhodné.

Tteti kapitola této prace pfedstavuje jistou odbocku ve vykladu, kterd je vSak
nezbytna. Tato kapitola totiz provadi stru¢nou charakteristiku pojmu podstatné poruseni
smlouvy, ktery ma v tpravé Videnské umluvy nezastupitelny vyznam. Piedstavuje totiz
miru zavaznosti poruseni mezinarodni kupni smlouvy, na niz zidsadni mérou zalezi

rozsah prav smluvni strany z takového porusSeni.
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Ctvrta kapitola této prace pak poskytuje piehled vSech prav z poruseni
mezinarodni kupni smlouvy s vyjimkou prava na nédhradu skody, kterému se tato prace
vénuje ve dvou samostatnych kapitolach nasledujicich po této kapitole. Ctvrta kapitola
je ¢lenéna do podkapitol, pfi¢emz kazda z nich se vénuje jednotlivému pravo z poruseni
mezinarodni kupni smlouvy. V pifipad€, ze dané pravo nalezi jak kupujicimu, tak
prodavajicimu, je vyklad proveden soucasné v ramci stejné podkapitoly.

Pata a Sestd kapitola se pak vénuje pravu na nahradu skody, resp. vyjimkam
s odpovédnosti za Skodu. Jak bylo uvedeno vyse, diivodem tohoto systematického
ptistupu je skutecnost, ze pravo na ndhradu Skody ptedstavuje ve Videnské umluvé
univerzalni prostfedek ndpravy poruseni mezinarodni kupni smlouvy.

V paté kapitole je tak ¢tenaf nejdiive sezndmen s pifedpoklady vzniku préva na
nahradu Skody, se zplisobem ur€eni rozsahu ndhrady Skody z poruseni mezinarodni
kupni smlouvy podléhajici hmotnépravni Upravé Videnské umluvy a s omezenim
rozsahu této nahrady $kody. Ctenaf je upozornén zejména na nutnost autonomniho a na
narodnich prévnich fadech nezédvislého vykladu pojmit Videniské umluvy. V této
kapitole se vyklad také zamétuje na otazku zavinéni, ktera v ptipadé Videniské imluvy
nehraje roli, jelikoz odpovédnost za Skodu je postavena na principu striktni objektivni
odpovédnosti.

Jelikoz vsak Videnska umluva ve své upraveé neobsahuje neomezenou povinnost
k nahradé Skody, je Ctenafi v Sesté kapitole této prace poskytnut vyklad vyjimek
z odpovédnosti za Skodu. Kromé vykladu tykajiciho se zdkazu zneuZiti prava se tato
kapitola vénuje predev§im charakteristice a vyznamu obecného libera¢niho diivodu,
ktery je mozno piipodobnit k ptisobeni vy$§i moci. Ctenaf je vsak pii vykladu této
problematiky upozornén na nutnost autonomniho vykladu pojmi Videnské umluvy.
Jako posledni je v této kapitole argumentovéana otazka, zda Videniska umluva obsahuje
jako jeden z libera¢nich divodd situaci podstatné zmény okolnosti, kdy plnéni
mezinarodni kupni smlouvy sice neni nemozné, ale kdy se vlivem zménénych okolnosti
stdva pro povinnou stranu netinosné.

Pii svém vykladu se tak tato prace neomezuje na pouhy popis daného prava
z poruseni mezinarodni kupni smlouvy, ale pfistupuje K vykladu s kritickym pohledem.
U jednotlivych prav tak poskytuje nejen jejich charakteristiku, ale zabyva se také jejich

slabymi misty a vykladovymi nejasnostmi. Ty jsou ¢asto zplisobenymi kompromisnim
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charakterem Videnské umluvy a urcitou vagnosti pouzitych formulaci. Tato prace si
proto v§ima i1 vyvoje judikatury, kterd se snazi vyklad jednotlivych ustanoveni Videniské
umluvy zptesnit a sjednotit.

Na zavér této prace je vSak nutné konstatovat, ze 1 pies vyse zminéné nedostatky
a vyzvy predstavuje Videniska umluva vyvéazenou a nestrannou Upravu prav a povinnosti
Z mezinarodni kupni smlouvy. Jeji kvalita roste s kazdym dal§im soudnim rozhodnutim
nebo akademickym ¢lankem, ktery prispiva k jednotnému a mezinarodné konformnimu
vykladu Videniské umluvy. V hmotnépravni tpravé Videnské umluvy tak mezinarodni

obchodni komunita nachazi vhodny prostfedek upravy mezindrodni kupni smlouvy.
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Resumé

Tématem této diplomové prace je mezinarodni kupni smlouva, konkrétné pak
prava z poruseni mezinarodni kupni smlouvy. Zvolenym rozhodnym hmotnym pravem,
Z jehoz pohledu jsou prava z poruseni mezinarodni kupni smlouvy posuzovana, je
Umluva OSN o smlouvach o mezinarodni koupi zboZi.

Hmotn&pravni iprava Umluva OSN o smlouvach o mezinarodni koupi zboZi je
pravnich uprav v oblasti mezinarodniho obchodu. Divodem je zejména jeji vyvazenost
a nestrannost a také to, ze v souCasné¢ dob¢ byla ratifikovana jiz 83 zemémi svéta,
jejichz obchodni styky tvoii vyznamnou ¢ast z celkového objemu mezinarodniho
obchodu.

Ze své podstaty je tato diplomova prace zpracovana za pouziti védeckych metod
analytickych a deskriptivnich. Tato diplomova prace vSak neziistava u prostého popisu a
snazi se svého Ctenadfe upozornovat na klicové a problematické aspekty a ustanoveni
Umluva OSN o smlouvéach o mezinarodni koupi zboZi.

Tato diplomova prace je ¢lenéna do Sesti kapitol, tvodu a zavéru prace. Kapitoly
jsou dale pro lepsi prehlednost ¢lenény do dvou niz§ich Grovni.

V prvni kapitole je ¢tenaf seznamen s pojmem mezinarodni kupni smlouvy a
s kolizni tipravou vedouci k aplikaci Umluvy OSN o smlouvach o mezinarodni koupi
zboZi jako rozhodného hmotného prava. Nasledujici kapitoly se jiz zabyvaji samotnym
tématem této diplomové prace a jsou V nich rozebrana jednotliva prava z poruSeni
mezinarodni kupni smlouvy.

Jelikoz nahrada $kody je vramci Umluvy OSN o smlouvach o mezinirodni
koupi zbozi univerzalnim pravem z poruseni mezinarodni kupni smlouvy, jsou mu
v ramci této diplomové prace vénovany dvé samostatné kapitoly. V prvni z nich je
nejdiive rozebrano pravo na nahradu Skodu, podminky a limitace jeho uplatnéni, druhé

Z nich se pak zabyva podstatnym tématem vyjimek z odpovédnosti za Skodu.
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Abstract

Topic of this master’s thesis is international sales contract, more specifically
remedies for the breach of international sales contract. As a substantive law by which
remedies for the breach of international sales contract are judged is the United Nations
Convention on Contracts for the International Sale of Goods.

Reason for choosing the United Nations Convention on Contracts for the
International Sale of Goods as a substantive law for this thesis is that this convention
represents one of the most successful and most widely used international legal norm
used to govern international trade in today’s world. This is mainly because of the
Convention’s well balanced and impartial approach and also the fact that the
Convention has been ratified in 83 states which significantly contribute to the overall
volume of an international trade.

This thesis mostly uses analytical and descriptive legal research methods. This is
given by the nature of its subject. However, the thesis does not only describe provisions
of the Convention but aspires to point its reader to most salient and problematic features
of the Convention.

The thesis is divided into six chapter, introduction and conclusion. For better
clarity chapters are further structured into two more levels.

First chapter familiarizes the reader with the term international sales contract and
with conflict of laws rules leading to the applicability of the United Nations Convention
on Contracts for the International Sale of Goods. Following chapters are then concerned
with the remedies for the breach of international sales contract. In these chapters the
remedies are described in great detail.

Given its specific nature of the universal remedy for the breach of international
sales contract, last two chapters of this thesis concentrate on the remedial provisions of
damages under the United Nations Convention on Contracts for the International Sale of
Goods. First of these two chapters examines rules governing the damages while the

second of these two chapters deals with exemptions from damages.
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