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Radl, Michael, Bazar a zastavdrna: etnografie na rozhrani formdlni a neformdlni
ekonomie. Praha: UK FHS, 2014, 94 stran v¢. pfiloh.

Predkladanad diplomova prace Michaela Radla je jedinecnd v tom, ze jeji autor je zaroven
majitelem prostoru (bazaru-zastavarny), vnémz byl etnograficky vyzkum realizovan.
Vyzkumnik a vlastnik se tak stavaji jednou osobou. Tim jsou pfedem determinovany vyhody i
nevyhody takto pojatého vyzkumu, kterych si je autor dobfe védom a od pocatku je explicitné
reflektuje. Vyhodou je nepochybné fakt, Ze jako majitel a prodava¢ musel byt prakticky
nepietrzité v terénu, zatimco zasadni nevyhodou je nebo miize byt schopnost ¢i neschopnost
oddélit od sebe obé role, které se odehravaji v téze Casoprostorové roviné. Za této vychozi
situace je pak logicky vybér autoetnografické metody jako hlavniho pfistupu pii vyzkumu,
ktery dopliuji rozhovory s jednotlivymi aktéry. Prostfedkem k vyty¢enému cili je analyza
vztahil a zplsobl jednadni aktérid objevujicich se v bazaru, hlavnim cilem je vSak odkryti
vyznamu tzv. fringe (okrajové, marginalni, periferni ¢i neformalni) ekonomie. Tady by ovSem
mozna stalo za to pon€kud rozvést nebo alespoil zminit debatu o tom, co je formdlni a
neformalni ekonomie, resp. formalisticky a substantivisticky ekonomicky model, zkoumany
Karlem Polanyim v jeho knize Velka transformace (1944), kterd je ostatné povazovana za
jeden ze zakladnich impulzii vzniku ekonomické antropologie. Kazdému sice nejspi§ jsou
v hrubych obrysech ziejmé rozdily mezi obéma ,,typy* ekonomie, ale jiz méné zndmy muiize
byt fakt, Ze Polanyi vyvolal mezi antropology, ekonomy a dal§imi socidlnimi védci debatu,
kterd je dodnes Ziva.

K takto nastavenému vyzkumu je mikroprostfedi maloméstského bazaru-zastavarny,
domnivam se, vhodné a zaroven pomérné inovativni, jelikoz antropologické vyzkumy se
zatim soustfed’'ovaly spiSe na S$ir$i trziStni korpus nebo na globalni aspekty trhu (Geertz
v Maroku, Camusovéa v Guatemala City, Miller v supermarketech, Welsh se svym vyzkumem
,hadnarodniho* trhu pfi obchodovani se safiry v severnim Madagaskaru atd.). Urcitou
vyjimkou jsou naptiklad vyzkumy blesich trhli a second-handovych obchodil v Anglii Nicky
Gregsonové a Louise Creweové, znichZz diplomant hodné vychazi, nebo Magdaleny
Craciunové (2009) na malém istanbulském bazaru, kde je hlavnim objektem vyzkumu
jedinec-obchodnik. Snad ve snaze néco neopomenout sahd diplomant k pomérné Sirokému
spektru teoretickych ptistupti (Fayova esej o intencionalité jednani, Geertzova bazarova
ekonomie na marockém trzisti, Bourdieuho koncept socidlniho kapitalu u alzirskych Kabylt,
Millerova teorie nakupovani, Kopytoffuv socidlni Zivot véci, Graeberovo pojeti dluhu,
Granovetterovo ekonomické chovani odrdzejici socialni zakotvenost aktéra atd.). Z téchto
teoretickych ptistupii generuje diplomant hlavni vyzkumné otdzky ¢i okruhy: zaméfeni na
transakce, jeZ na bazaru probihaji, a zaroven se pokusit ,,demytizovat® toto misto, které, jak
autor nejednou zmifluje, je okolni spolenosti vnimano jako ,,podezielé, jako misto, kde
dochazi k nekalému obchodovani apod.; jaka je souvislost mezi socidlnim vyloucenim a
,kulturou chudoby“ (Romové, o kterych je zde fe€, jsou zde ale chapani vylu¢né jako
socialni, nikoli jako etnickd, skupina); v praci se neustale vraci otazka, pro¢ je pro nékteré
zdkazniky pfitazlivé pidjéovat si  nevyhodné v zastavdrn€. A konecné v souladu
s autoetnografickou metodou si autor v§ima problematiky pfepinani roli.



StéZejni ¢asti celé prace je 3. kapitola: Bazar jako bojisté, bazar jako most (s. 29-72), v niz se
autor, inspirovan pfedev§im Maxem Weberem (idedlni typy) a Zygmuntem Baumanem
(postmoderni osobnostni vzorce) snazi o podrobnou vlastni typologii vSech aktért
zkoumaného bazarového prostfedi. Radl ale pochopitelné nezlstava pouze u jakéhosi idedlné
typologického c¢lénéni, ale snazi se odpovédét na otazku vztahujici se k logice jednani a
k tomu, na ¢em je tato logika jedndni zalozena. Vysledkem této nejdelsi kapitoly tak neni
pouhd deskripce ¢i vycet typl, ale pomérné seridzni interpretace zkoumané problematiky:
»-..predpokladat v kazdé situaci jen jedno ,logicky spravné“ jednani je zjevné chybné,
protoze logika jedndni je zdvisld nejen na dané situaci, ale i na socidlnim zakotveni toho
které¢ho jedince...“ (s. 66) atd. Za inspirativni a nosné povazuji dale naptiklad Gvahy o
pfirovnani k Bachtinové karnevalu pii popisu typu ¢i podtypu ,Setfilka®. Tohle je typicka
figura ,klasickych® stkd, ale i mnoha jinych ambulantnich trzist' na jinych mistech svéta
(naptiklad mezoamerického tianguis), kde obchodovani je jakousi hrou (duelem) spocivajici
v ¢asto zdlouhavém licitovani o cenu. Nejde tedy o ,Setfilka” v pravém slova smyslu, ale o
hréace touziciho druhého prelstit, porazit ¢i nékdy mozna zesmésnit apod.

Shrnuti: mozna pravé v pomérné Sirokém teoretickém ukotveni prace spociva jeji urcity
nedostatek: empirické kapitoly (3 a 4) nejsou podle mého soudu dostate¢né propojeny a
reflektovany s koncepty a ptistupy, které jsou tak podrobné rozpracovany ve 2. kapitole. Proto
by snad vhodnégjsi bylo zaméfit se na jeden ¢i dva analytické koncepty (napt. dluh a socialni
zivot véci apod.) a ty potom vice reflektovat v terénu a nasledn€ analyzovat. To by pak ¢tenafi
umoznilo 1épe udrZet pozornost a pochopit logiku aktérskych jednani. Druhou drobnéjsi vytku
bych mél k formé psani. Autoetnograficky pfistup sice opravituje k psani v ich formé, ale text
by nepochybné ozivily pfimé vypovédi aktéri zakomponované do vlastniho textu, zvIaste
kdyZz jednou z metod, byt dopliikovych, byly rozhovory. Takto jej trochu ozivuje pouze
nékolik uryvka zterénniho deniku. Tyto pfipominky ¢i drobnéj$i vyhrady vSak nikterak
nesnizuji diplomantovu novatorskou praci na poli ekonomické antropologie ¢i snad dokonce
ekonomické (auto)etnografie. Celkoveé vzato diplomovou praci Michaela Radla doporucuji
k obhajobé s hodnocenim na pomezi vyborné a velmi dobie.
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