Hedvikova, Jana — Sbor Cirkve ¢eskoslovenské husitské v Nesvacilech
Oponentsky posudek

Z diplomoVvé prace Jany Hedvikové jsem na rozpacich. Jeji téma bylo jako délané pro oralné-
historickou metodu, kterou se rozhodla pouzit pii vyzkumu: mikrosonda do Zivota sboru
Ceskoslovenské cirkve husitské v Nesvacilech. Bylo ale dosazeno cili prace? Jsem na

velkych pochybéch.
Z&sadni vytky:

1. formalni: nechci pocitat stranky, ale nejsem si jisty, zda diplomova prace viibec splituje
kritéria rozsahu. Pokud ano, tak i v tom piipad¢ lze fici, ze prace je az pfili§ prodluzovana,

natahovana, rozvla¢na — tak trochu odnikud nikam.

2. neexistuje relevantni metodologicko-teoreticky rdmec prace: autorka je insiderem, je
soucasti zkoumané komunity, autorka soucasné délala rozhovory s vlastnimi ptibuznymi
(celkem byly nahrany rozhovory se ¢tyimi naratory), 0 tom vSem ale nalezneme jen par vét
(snad i doslova par vét v kapitolce o cca dvou stranach). Kapitola nazvana ,,Metodologie*
neni metodologii v pravém slova smyslu, jen pievypravénim bez jakékoli teorie. Jak je ale
prace natahovana, kde to jen jde, tak se tieba v této kapitole hned dvakrat na jedné strance

docteme, ze ,,hlavni vyzkumnou metodou je oralni historie®...

3. Minimum relevantni literatury: pti nahlédnuti do pozndmkového aparatu ¢tendi zjisti, ze
diplomova préace na mnoha stranach obsahuje pouze odkazy na jednu jedinou knihu —
Pamétni knihu Jana Kouby... Do jaké miry je diplomova prace pfevypravénim této jedné

knihy a do jaké miry je standardni autorskou vypovédi diplomanta, zlistava otdzkou.

4. Slaba kontextualni kapitola: kdyz uz autorka chtéla poodhalit kontext (legislativu
v pribéhu desetileti, ktera se vztahovala k cirkvi a obecné politiku Ceskoslovenska k cirkvi
atd.), a pro¢ ne, tak kapitola, v které o tom piSe, je velmi slaba. Existuje mnohem vice

literatury, nez na kterou se diplomantka odkazuje.

vvvvv

nepiekvapi.

Zavérem lze fici, Ze autorka pFichazi k obhajobé s diplomovou praci, ktera je z mnoha

dtvodi — zejména téch vyjmenovanych — na hrané ptijatelnosti — pokud ji viibec komise méa



pfijmout, musi autorka predvést extrémné skvélou obhajobu. I tak mam ale velké

pochybnosti.

V Praze dne 8. zaii 2014

PhDr. Premysl Houda, PhD.



