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Abstrakt

Predkladdana diplomova prace se zabyva dosud malonzioym titulkovanim fimych
vzniku titulkd, zjistit, jaké pekladatelské normy se v tomto titutkkém oboru uplauiji,

a zmapovat recepci vysledného produktu.

Préace je deskriptivni povahy a opira se o praimai série NT Live, kterd je Qeské
republice jedina svého druhu. Dik¥ipadovym studiim odkryva #gob recepce a povahu
piekladatelskych norem. V ramci Bati uplatiuje kvalitativni metody, jako je rozhovor
pomoci navodu nebo srovnavaci translatologickayaaal metody kvantitativni v podéb
standardizovaného dotazniku. Vysledkyéei jsou zpracovany s ohledem na teoreticka
zjisteni  translatologickych studii  z okor ptibuznych titulkovani fimych genosi
divadelnich pedstaveni.

V zawru prace konstatuje minimalni existenci pozadiax& strany zadavatele a fakt, Ze
titulkari si normy postupé utvaeji sami, pipadré je prebiraji z titulkovani televizniho.
Ackoli prekladatelsky proces zahrnuje i kldea ktgi pii projekci Ziv nasazuji titulky
k predstaveni, spoluprace s nimi je poné mald. V oblasti recepce je patrna divacka
spokojenost s titulky, avSakekteré aspekty, i@devSim funkci titully, by bylo vhodné

revidovat.

Kli ¢éova slova:titulkovani, feklad, translatologie, drama, zivigmos, divadlo



Abstract

The thesis is concerned with the little explore@mdmenon of subtitling of live theatre
broadcasts. Its aim is to describe the subtitlingcfice and the outer process of the
translation, to determine the translation normsliegpin this domain and to monitor

reception of the final product.

The descriptive thesis explores the translatiortpra of the NT Live series, which is one
of a kind in the Czech Republic. Several case stutielp to explore the reception and
translation norms. The research makes use of bodfitative methods, such as semi-
structured interview and comparative translatioalgsis, and quantitative methods, such
as standardized questionnaire. The results arepmeted with regard to theoretical

findings of translation studies in areas relatetheosubtitling of live theatre broadcasts.

The thesis concludes that the client’'s requirememts minimal and the norms are
gradually established by the subtitlers themseleesadopted from television subtitling

practice. Although the live cuing of the subtitissan inseparable part of the translation
process, there is little cooperation between thatitkers and those who cue subtitles
during the broadcast. Concerning reception, theleagd is rather satisfied with the

subtitles, but it could be advisable to revise s@spects, especially the function of the
subtitles.

Keywords: subtitling, translation, translation studies, liseoadcasting, drama, theatre
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1. Uvod

Prace se zabyva tématem titulkovatinych genos divadelnich pedstaveni, o které je
zatim v odborné translatologicke literagumizivy zajem. Proto se prace opitagevsim o
teoretické sta&tz oblasti divadelniho a operniho nadtitulkovamtér& ma k naSemu tématu

blizko, &koli se v mnoha aspektech lisi.

Duvodem nedostatku zajmu je pr&pddobré ojedirglost této pekladatelské aktivity.
Ceska republika je jednou z mala zemi, kde Emé pgenosy divadelnich ipdstaveni
titulkuji, a proto je studigeské praxe dobrym odrazovymistkem pro SirSi vyzkum této

piekladatelské discipliny.

Prace empiricky kvalitativh zkoumd& vijSi proces tvorby titulk k piimym divadelnim
pirenosim, pomoci translatologické analyzy materialoveharka se pokousSi zjistit
piekladatelské normy, kterymi se tato disciplifidi, a prostednictvim dotaznikového

Seteni se zajima o recepci titulkoncovymi gHjemci.

Informace o vijSim procesu titulkovanirpmych genosi divadelnich pedstaveni jsou
ziskavany pedevSim z osobnich rozhovors participanty fekladatelské udalosti —
titulkari, klikaci a zadavatelem. Pro moZnost srovnani jsou uvedekg rozhovor
s klikaci z jinych obofi — filmovych festival a divadelniho nadtitulkovani. Kompletni,
autorizované fepisy vSech rozhovaisou uvedeny vifloze této prace a vyraznouru

dotv&i popis viEjSiho procesu.

Ackoli je titulkovani ziw vysilanych divadelnich ipdstaveni zatim malo rogSihym
fenoménem, da se s rostouci oblibéimych genosi ocekavat také nast v uziti tohoto
piekladového rezimu. iedkladana prace respektuje tento trend a ma zslocitit jako
podklad pro dalSi vyzkumy v oblasti titulkovarfimych divadelnich fgnosi.



2. Obecré k titulkovani p Fimych prenosi divadelnich
piredstaveni

2.1. &imé prenosy divadelnich pedstaveni vCeské republice a
v zahranici

Trend gimych genosi do kin z&al ve s¢té vroce 2006, kdyreditel newyorske
Metropolitni opery Peter Gelt¥igel s projektem Live in HD. Zivéipnosy z Met se od
roku 2007 vysilaji i v kinoséledfieské republiky, a to zasluhou distréii spol€nosti

Aerofilms.

Vzhledem k tomu, Zeipnosy z Metropolitni opery byly velice &§mé, inspirovalo se
Gelbovym napademeéhkolik dalSich opernich doina v roce 2009 se jako prvni v oblasti
¢inohry pidalo ktrendu Zivého vysilani londynské Narodnivadilo s projektem
nazvanym National Theatre Live, zkragemT Live. V Cesku jsou Zivé i@nosy

z Londyna k vidni uz od roku 2009. Spaleost Aerofilms zahdjila sérii NT Live hned
25.6. celosstove prvnim gedstavenim vysilanym v ramci této série, hrou FRaidr
Pavodre se série davalargdevsim v prazskych artovych kinech, dnes uz vagirojektu
participuji kina z celéCeské republiky, &oli se kazda inscenace promita vzdy jen

v n¢kolika z nich. Jak série Live in HD, tak NT Live gsanas promitaji &eskymi titulky.

Titulkarkou série Live in HD je Zuzana Joskova, ktera zatoptipravuje titulky pro
velkou ¢ast gredstaveni vysilanych v rdmci NT Live. Na NT Livepswlili také Ji Josek,

ktery titulkuje redevsim shakespearovské hry.

Ze Seteni, které jsme provedli, vyplyva, Zétsinu titulkovanych imych genosi, které
se vCeské republice vysilaji, distribuuje peaspolénost Aerofilms. Ta doCeské
republiky promita i dalSiifimé genosy, nafiklad projekce baletnich vystoupeni, ty ale
nejsou opaeny titulky. Dale nabizi kujfkladu komentované ipnosy ze sstovych

vystav, které jsou titulkované, avSak nejedna @ vysilani.

V této praci nas zajima titulkovani zivyckeposi, zantiujeme se tedyipdevsim na sérii
pienosi z londynského Narodniho divadla NT Live a také peojekt @enos

z Metropolitni opery Live in HD, ktery vS8ak nenbfanisku naseho zajmu a budeme se mu
vénovat pouze okrajav Presto bychom radi upozornili na rozdily, které vgasu

titulkovani €chto dvou sérii existuiji.
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Ackoli se vtéto praci zabyvame sériemi Live in HDNA Live, je teba pro uplnost
podotknout, Ze nabidka titulkovanychimych genosi oper byla WCeské republice
nedavno roz&ena. Na z&tku roku 2014 zsml Francouzsky institutipnaset titulkovana

predstaveni z Ré&ské opery (Somes 2014, online).

2.2. Definice zkoumaného jevu

V prvni fac je treba odligit titulkovani Zivych iedstaveni od Zivého titulkovani. Zivé
titulkovani probiha synchrogns projekci, titulkuje se v realnérase. Dive titulky
produkovali pedevSim stenografové i{padré ve spolupraci sigkladatelem ci
tlumocnikem). Dnes seasto vyuZiva takzvanéhespeakingutedy techniky, p které
mluwei ve sluchatkach posloucha originélini praiedi a premlouvd do mikrofonu text,
ktery ma byt zaznamenan v titulcich. Textze v duchu analyzovat a rychle upravovat
tak, aby se lépeetl, pripadre ho gremlouvd beze z#m. V rékterych gipadech se
programem riaZze nechat fepisovat i originalni zvukova stopafadu, to je vSak vhodné,
jen pokud ve zvukové stdmeni rudivé zvukové pozadiéska televize 2012, online).
Mluvené slovo se na psany textepadi pomoci programu na rozpoznavéesi. Zivé
titulky sec¢asto pouZzivaji v intralingvalnim titulkovani proshgsici.

Pro gedstaveni NT Live a Live in HD se naproti tomu peag predem pipravené
titulky, které pozdji béhem gimého penosu manuafn posouvaji takzvani Klika
Pojmoslovi v tomto fipact neni [iliS zavedené, pouzivaji se hitgad také ozné&eni
promitai titulki nebo posouva titulku. V této praci jsme se Kli jednozn&nosti

ozna&eni rozhodli pro pojem Klika titulk .

Pro tyto gedem pipravené a pozii zivé promitané titulky se pouziva ozmaisemi-live
subtitles pripadré as-live subtitlegOrero 2006, onlinepre-preparednebocued subtitles
(Ofcom 2014). Takovéto titulky se h@jpouzivaji na filmovych festivalech a u Zivych
pienosi, ke kterym je pedem znam scéhajako jsou pra¥ piimé penosy oper a
divadelnich pedstaveni. Nejsme sédomi Zzadného ustaledéského pojmu pro tento typ
titulki. Pro &ely této prace budeme pouzivat omva gedgripravené ¢i predem

piipravené titulky.
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Déale je dilezité uwdomit si podobnost titulkovanifipnych genosi s divadelnim
nadtitulkovanim. Divadelni nadtitulkovani se pow@iypro geklad cizojazynych
divadelnich pedstaveni. Na vhodnou plochu se¢zpromitaji fjedem pipravené titulky.
Rozdil oproti titulkovani zivych divadelnicltgnosi je zde vSak fedevSim v materialech,
které ma titulka k dispozici (viz kapitola 3.1.) a také vetugobu recepce. Zatimco u
divadelniho nadtitulkovani jsou titulky promitaggsto fizné podle uzpisobeni scény,
mnohdy jsou do ni dokonce&imo zakomponovany, kifmmym divadelnim fenosim se
titulky promitaji standardh pod filmovym obrazem, podobnjako na filmovych
festivalech. Lze tedyipdpokladat, Ze budou pro divaky pdttapecitelné nez divadelni

nadtitulky.

Jedno v3ak maji divadelni nadtitulky a titulky #mpym divadelnim penosim spol€né.
Prekladatelsky proces wdhto tym titulkovani nekotii odevzdanim hotovych titulk
zadavateli, nybrz azipKklikani titulk pfi samotném promitaniienosu. Stejh tak
musime dat za pravdu Griesel (2009:123-124), kdativadelnim nadtitulkovani tvrdi, Zze
a¢ jsou titulky greloZzeny velmi kvalits, nemusi byt feklad vzdy uspokojivy, protoze
klikdni mohou negativh ovlivnit faktory, jako jecasové omezeni, rychlé tempeci,
technické selhani, individualni chyby a podébitoto tvrzeni se jist vztahuje i na

titulkovani gimych genos.

Zajimava je také Uvaha Griesel (2009:123), Ze dilrddhadtitulkovani je hybrid, ktery se
neda plg popsat ani jakoieklad, ani jako tlumgeni, protoZe s sebou nes&o z obou
téchto translatologickych disciplin. Klikani tituilkGriesel chape jako proces podobny
tlumoceni, protoZe je sithspjato s konkrétni situaci, kterd séza nenit, a klikat je
nucen na tyto zgmy spontané reagovat a hledat nejvhagsi rfeSeni. Domnivame se, Ze
tato Uvaha se ubird spravnym &em, protoZze na rozdil od klasickeheekladu, ve
kterem se vychazi z konkrétniho vychoziho textysedny geklad je nerdnny a vypada
vzdy steji, predripravené titulkovani je sithovliviiovano okamzitou situaci a vysledek
je pomijivy a vzdy jedingny (pifesné podoba titutkbude jind u dvou ienosi stejného
predstaveni, ktera klika stejny Klikastejré jako ve dvou iznych kinech, kde ke
stejnému pedstaveni Klikaji titulky dva tezni Kklikaci). Vtomto ohledu je tedy
predp@ripravené titulkovani podobné tlukeni. (Tuto doménku podporuje i tvrzeni
klikace Daniela Nama, ktery v rozhovoru klikani k tiuwfeai gipodohiuje — viz rozhovor

v Priloze 1).

12



2.3. Historie titulkovani

Za predchidce dneSnich titutk se povazuji mezititulky dmych filma. Ty byly poprvé
pouZzity v roce 1903 a v andfiiné se jim brzy z&alo fikat subtitles (lvarsson 2009:3),
tedy slovem, které je dnes v arglé vyhrazeno klasickym titulkm doprovazejicim

mluveneé slovo a v Evr@promitanym tradiné ve spodntasti obrazu.

V roce 1909 se objevily prvni pokusy o titulky tgkk je zname dnes (Karamitroglou
2000:6). V té dob, &e nimého filmu, vSak byly spiSe vyjimkou pouzivanou preklad
cizojazynych mezititulki (Ivarsson 2009:4).

Pro vyvoj titulki je zasadni rok 1927, kdy byl vynalezen zvukovymfi(ibid.:3).
Pravd@podobré prvnim titulkovanym filmem bylThe Singing FooV roce 1929, felozeny
do danstiny (ibid.:4). Titulkovani se diky nizkyrdktadim brzy rozmohlo a v roce 1938
odvysilala televize BBC prvni titulkovany televizrfilm Der Student von Prag
(Karamitroglou 2000:7-8).

Zanedlouho se vSak ukéazalo, Zeispb titulkovani filmi pro kina neni pro televizni
vysilani vhodny (Ivarsson 2009:7). Jednu z metadrékse z toho tvodu v televiznim

titulkovani vyvinula, popisuje Ivarsson (2009:8)tta

J[W]ork started on the development of a rather esuiout cheap and reliable, optical subtitling pesce
for television. The method used was to write tHedion paper, make one-frame stills of each wité

a film camera, put the resulting film negative iscanner and then either have the translator feduki
tittes manually, one at a time, synchronizing theith the programme, or use an automatic system to
feed in the titles, more or (usually) less reliabljth the help of punched-out marks on the edgthef

film.**

Jak Ivarsson (2009:9) dale uvadi, dala se tato aagpouzit jak H nat&eni pdadu, tak
piimo kthem vysilani. Z toho Ize usuzovat, Ze uz zde dégéine s metodou vkladani

titulkt velmi podobnou té, ktera se dnes uzividkpkani titulka v redlnémcase pro zivé

pienosy a filmoveé festivaly (srov. kapitola 3.4.).

! Preklad: ,V televiznim titulkovani se #alo s vyvojem nefili$ elegantni, zato vSak levné a spolehlivé
optické metody. Titulky se napsaly na papir, filrmokamerou se piily jednosnimkové zaiy kazdého
titulku, vysledny filmovy negativ se umistil do smke a nasledhtitulky bud’ manuéalé, jeden po druhém,
vkladal pekladatel a synchronizoval je sipdem, nebo byl pouzit automaticky systém, kteofkit
vkladal vicegi (povétSinou) méan spolehliv podle vyrazenych ziak na okraji filmu.” (lvarsson 2009:8)
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Ackoli se titulkovani a audiovizualniigklad rychle rozvijely, nebyl oénna poli
translatologického vyzkumu §iS velky zajem. Jak uvadi Gambier (2008:12),
audiovizualni peklad z&al byt uznavan jako oblast zajmu pro vyzkum az tkokeku
1995. Vtémze roce byla zaloZena asociace pro eaudi@ni gFeklad European
Association for Studies in Screen Translation (B3IS/ té dol& vznikly také pokusy
sjednotit pravidla a it dobrou praxi titulkovani. Vroce 1998 tigel Fotios
Karamitroglou se stati A Proposed Set of Subtititgndards in Europe a ve stejném roce
navrhli Jan Ivarsson a Mary Carroll ve spolupraBi8ST pravidla a dopotégni ve stati
Code of Good Subtitling Practice. Jak si vSak mmikétédiaz Cintas (2005:5): ,The
attempts made by Ivarsson and Carroll (...) to psepa code of good subtitling practice
stemming from proposals put forward by the Europ&ssociation for Studies in Screen
Translation (...) have not borne the fruit for whimany hoped®Pravidla pro titulkovani
skute&né nejsou vzdy jednotna a jednozZna acasto se vice&i meére liSi nejen podle

zemi, ale i podle jednotlivych spoheostic¢i konkrétnich titulkéa.

Jak piSe Diaz Cintas (2005:1), prvnicppatoveé titulkovaci programy se na trhu objevily
ve druhé polovia sedmdesatych let. Technologicky pokrok umoznivapzspecifickych
odwetvi titulkovani, ktera s nastup zazilaigdevsim v osmdesatych letech. V té&dsé
napiklad z&alo objevovat amatérské titulkovani znamé jako dabgng (Diaz Cintas
2005:16). Osmdesata léta byla také dobou, kdy gibpprvni operni nadtitulky (Burton
2009:58) a ve Finsku se rozvinulo divadelni natkivani v ramci festiva (Griesel
2009:122). Jak piSe Griesel (2009:122), promitéendtitulki je dnes technologicky
jednoduché a levné. K projekci sdife pouzit gktery ze speciakvyvinutych systén,
alecasto posté i Microsoft Office PowerPoint (ibid.:122).

S lepSi dostupnosti technologii promitani se tjtybostupw prosadily i na filmovych
festivalech, kde bylo kipvodu tradiné uzivano simultanniho tlunteni. Pro titulkovani
mluvila predevSim jeho cenova vyhodnost oproti tldewi, a v dnedSni debuz je
tlumoceni filmi spiSe raritou. Stefnjako u nadtitulk k Zivym opernim a divadelnim
predstavenim se i titulky na filmovych festivalechaapdla promitaji manuaénv realném
case. Mvodem je fakt, Ze festivalove filmy sétginou promitaji jen parkrat, a promitat
titulky manualg na zvlastni podplatno pod hlavnim platnem je vykgd nez opdit

titulky samotnou filmovou kopii (PoSta 2011:84).

2 preklad: ,Pokus Ivarssona a Carroll navrhnout kodelrd praxe v titulkovani, ktery vychézi z navrh
piedloZenych ESIST, népesl vysledky, ve které mnozi doufali. (Diaz Giet2005:5)
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Prvnimi Ziv prenaSenymi fedstavenimi na st byly opery. Operni fedstaveni se
zatala ziw vysilat v roce 2006 (viz kapitola 2.1.). Geské republice se titulkované
pienosy objevily vroce 2007. S titulkovanim prvnigimych ggenosi divadelnich
piedstaveni, série NT Live, se u nagata hned s prvni hrou Faidra v roce 2009. Systém

promitani titulki se gevzal z praxe filmovych festivalviz kapitola 3.4.).

Titulkovani gimych genogi je tedy pomirné novou disciplinou a, jak se zda, také velmi
malo roz&fenou (viz kapitola 2.4.). To ma za néasledek, Zamai translatologického
vyzkumu stoji tento typ titulkovani na samém okeajjmu. Ve statich, ve kterych atito
vyjmenovavaji §izné druhy titulkovani, podle naSich ziSt zminky o tomto typu
titulkovani nejsou. O jakési shrnutichto stati se pokouSeji Hernandez Bartolomé a
Mendiluce Cabrera ®anku New Trends in Audiovisual Translation: The tdsd
Challenging Modes z roku 2005, ¥mz prehledrt uvadiji, jak predni teoretici di typy
audiovizualniho fekladu. Titulkovani mych pgenosi se vtomto wytu nenachazi,
nejblize tomuto druhu titulkovani jsou nadtitulkovdsurtitling) a Zivé titulkovani ljve
subtitling nebo real-time subtitling. O titulkovani pimych genosi se nezmiuje ani
Yves Gambier ve své stati Recent Developments ahdlléhges in Audiovisual

Translation Research z roku 2008.

2.4. Titulkovani série NT Live

Jak uZ bylareteno, jsou \Ceské republice Zivérpnosy z londynského Narodniho divadla
opateny ¢eskymi titulky. Rekvapiw to ale u série NT Live neni pravidlem. V rdmcbtét
prace bylo provedeno $ehi malého rozsahu, které&lm za ukol zjistit, jak je titulkovani

pienosi NT Live celos¥toveé frekventovaneé.

Za timto @&elem jsme z webovych stranek kidtigadré pomoci e-mailové korespondence
zjistovali, ktera kina vysilaji fgnosy NT Live s titulky v maitském jazyce. Byl vybran
nahodny vzorek s¥ovych kin participujicich na projektu NT Live. Kkrétneé jsme se
zan®fili na jedno kino v Chile, d¥ kina ve Finsku, jedno kino v Lucembursku, Sest kin
v Némecku, d¥ kina v Nizozemsku, it kina v Rakousku a dv kina ve Svédsku.
Vysledky Seteni byly pongrné prekvapivé. Zjistili jsme, Ze ze v8ech zkoumanych izem
jsou titulky v matéském jazyce opgny pouze fenosy v kinech ve Svédsku a v Chile.

V ostatnich kinech seignosy promitaji anglicky, pouze s anglickymi titylkteré do
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pienosu Zi¢ dodava samotné Narodni divadlo v LondyBalSim zajimavym ijpadem

jsou projekce na Slovensku, ke kterym se promieagkeé titulky.

Tato zjiseni davaji tusit, Ze celostové neni titulkovani Zi¢ prenaSenych divadelnich
predstaveni nijak roz&nym fenoménem, a ibe také vysttlit velice maly zajem

odborné literatury o tento typ titulkovani.
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3. VnéjSi proces
3.1. Podklady pro titulkovani

Tvorba titulki pro NT Live se zakonitporekud liSi od titulkovani pro filmové festivaly
¢i klasické divadelni hry, kde se také howmyuziva gedgipravenych titulki. Nejwtsi
rozdil je patrid v materidlech, které ma titulk& dispozici.

Tvarce titulki pri své praci vychazi ze scéeake lte se zanesenymi Upravami a Skrty.
Cas, ktery titulk&i na praci maji, se odviji od toho, kdy Narodniadiio tyto podklady
poSle. Z rozhovar s titulk&a vyplyva, Ze i titulkovani zakthnutych inscenaci dostavaji

material dive nez v pipadt pomerné novych inscenaci.

Zalezi na ochetlondynského Narodniho divadla, jestli doda skmdeaktualni podklady,
piipadré zda bude zasilat aktualizované materialy, pokueedge nico zneni. Vzhledem

k tomu, Ze se jedna o Ziwysilana pedstaveni, ktera se vSaked uvedenim v ramci NT
Live hraji v londynském divadle ngdka jiz rekolik let, miZe se stat, a také se stava, Ze
predstaveni vysilané do &wevych kin se liSi od toho, co stoji ve scindak upozornili

v rozhovorech titulkdA NT Live, tyto zmény v predstaveni se k nim ne vzdy dostanou,
obzvlast pokud se do scéré nov¥ dostaly narazky na aktualni témata (viz rozhovory
v Priloze 1). Ve vysledku tedy pak titulky neodpovidajiuvenému slovu, ffjpadré u
piidanych pasazi updnchybi, coz je jist matouci pro klik&e. Krone toho to ochuzuje
ceské divaky neznalé anginy. Ti zc¢eskych divak, ktei anglicky umi, si zase jist
povSimnou nesrovnalosti, coZzige vést ke zmatenifipadreé pojeti nedveéry k ceskym

titulkim a nespokojenosti $grodem.

To miZzeme vidt jako jeden z rozdil které s sebou tvorba tituilk Zivym p'enosim nese
oproti titulkovani klasickych ¢inoher uvadnych v divadlech a filmm pro &ely
festivalového promitani. rPtitulkovani filmu ma titulk& jasre dany scéna ktery se
nemize nijak zn&nit. Fi titulkovani pro divadla by i titulkar spolupracovat s rezisérem
a nav&vovat divadelni zkouSky (Posta 2011:85). Diky toonuzkému kontaktu se
souborem se tedy o veSkerychérach niize dozédét. Tyto moznosti vSak titulké NT
Live nemaji, a prawpodobnost, Ze titulky nebudou odpovidat pronilinerdi, je zde

tedy mnohonasolsnvyssi.
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Ackoli jsou geenosy NT Live opaeny anglickymi titulky, které jsou vsazené klasiaky
spodniho okraje obrazu,tirci ¢eskych titulki je predem k dispozici zpravidla nemivayji.
Jak se vyjétila titulkaika Zuzana Joskova, je to prépodobr zagicinéno tim, Ze
anglické titulky vznikaji také azeésre pred projekci hry v ramci NT Live. Z tohoto
diuvodu ceske titulky svymelenénim neodpovidaji figsre titulkim anglickym, coz rize

opét pusobit ukité problémy klik&im (viz kapitola 3.4.).

Krome scénée dostavaji titulké jako podklad také DVD se zaznameiegstaveni, ktery
vSak neni filis kvalitni. Jedna se o zaznam z jedné kamerynany z velké dalky, kdy
nejsou k rozeznani zadné detaily, ani @je herd. Takovyto obrazovy material tedy
titulkaram jistt pomah4, avSak pouze dctité miry. Pokud situaci srovname se situaci
tvarca titulka k filmam, ktai v rdmci boje proti piratstvi takéasto dostavaji pouze
nekvalitni kopie filmii (Fuka 2011, online), fizeme konstatovat, Ze titukgro NT Live
maji situaci podle vSeho j&€3b nco ©zSi. Tvarci titulka k filmam maiji totiz sice mnohdy
nekvalitni obrazovy material fgce jen vSak vidi to, co uvidi takéijpmce titulki, tedy
divak. Titulk& NT Live vSak dostavaji podklady, které se velisi bproti preciznimu,
detailnimu snimaniipdstaveni z vicera kamer, které pgizaidi divaci. Tvarci titulka
pro NT Live tedy nemusi pasthnout d¥ ze ¢tyi sloZzek audiovizualniho dila tak, jak je
popsali Diaz Cintas a Remael a jak je cituje P¢2€41:80), a to konkrétnverbalni
znaky genasené vizuatn(napisy nazw ulic, dopisy, noviny apod.) a neverbalni znaky
pirenaSené vizuatn (gesta, celkovy obraz). Toto jsou vSaklekité sowdasti genosu
divadelni hry. Divakovi (tedy i titulkd) poskytuji dophujici informace o vyznamu a

mnohé z nich by ity byt zohledrny v titulcich.

3.2. Postup i tvorb é titulk G

Titulky se tvdi v textovém editoru Microsoft Word. Titulkovaciggramy nejsou pétba,
protoZze u pedgripravenych titulk odpada pdtba je pedemcasovat. Specifikem tohoto
druhu titulka je, Ze se pozgi béhem gimého genosu promitaji manualr(viz kapitola
3.4.). Nicmég je tieba titulky rozlenit tak, aby respektovaly rytmus promluv v
piedstaveni a aby byly pokud mozno dodrZzeny syntekitelky.

Velice dilezitou otazkou je, stefnjako u ostatnich typtitulkd, ¢teci rychlost. Jedna se o

zasadni aspekt titulk protoZe rozhoduje, jestli divaci budou schoprulky ucist
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(pripadreé zda u déle se zobrazujicich titlilikebudou mit tendenéist je vicekrat.) Udava
se nefastji ve znacich za vieu (cps). Tak jako v mnoha oblastech titulkovami, zde

neni jediné, jednoziaé a vSemi uznavané pravidlo.

Pri tvoifeni standardnich titutkpro film, ktery ma jasth dany scéna se titulky opatyji
casovymi kody, aby se vzdy objevily vdity, predem dany okamzik. Titulky s&asuji v
titulkovacich programech. Programy jsou na za&kk&asovych kéd schopné uit cteci
rychlost v cps, a davaji tim titulkgasnou zpravu o tom, jestli divak bude schopariek

precist, gipadre zda je teba ho zkratit nebo prodlouzit dobu zobrazeni apod.

Pri titulkovani pro gimé grenosy ale éco takového samegjmé neni mozné, protoze neni
dopedu znamo, kdy bude ktera replika pronesena. Htufiroto musi pracovat podle
DVD, kde slysi herce mluvit¢imz ziskaji pedstavu o tom, jak rychlé je asi tempo
jednotlivych promluv. Podle toho musi pak odhadngait by ne&l byt titulek dlouhy a
upravit ho tak. Na zav je samoejm¢ nutna simulovana projekcefifkteré titulk&
sleduje zaznam a sam si &mu naklikava titulky. Takova simulace méa ukazastlige
skut&né mozné titulky éist. Jak vSak upoztmje Posta (2011:85): ,Nicménslabina
tohoto opateni tkvi v tom, Ze fekladatel cobylovek pracujici s textem mozna dosahuje
vySSi rychlostiéteni nez pimérny divak, zvlag kdyz je s filmem, s titulky i jazykem

originalu divérné obeznamen."

U titulkovani pro pimé genosy je takéreéba vzit v potaz, Ze zaznam z DVD je pouze
orienta&ni, a &koli podle rgj titulky vznikaji, klikaji se nakonec podle¢teho jiného,
konkrétre podle Zi¢ vysilaného fenosu, ktery se od zaznamu na DVDOGize liSit.
Zajimavy je zde navic pash Zuzany Joskové, podle niz hercifegstaveni, které se
Ziv¢é promita do kin, mluvéasto rychleji nez na zadznamu z DVD (viz rozhovdiiloze

1).

U jakychkoli gred@ipravenych titulk je dale teba uvazit, Z&teci rychlost do jisté miry
uréuji piimo na mist také klik&i podle toho, jaky zvoli in-time a out-time titulku
piipadré jakd je jejich pesnost § klikéni, jestli se v titulcich musi K¥i chybé vracet, a

nakliknou tak titulek flis pozd a podobg. O tom vice v kapitole 3.4.

Postupy konkrétnich tpkladateh pii tvorbé titulki se mohou individuakh [iSit.

Z rozhovoii nagiklad vyplyva, Ze zatimco iliJosek si nejprveiplozi cely scérfaa
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teprve potom z & tvoii titulky, Zuzana Joskova scénako takovy nefeklada a rovnou

titulkuje.

Titulk&fi nemaji Zadny tym lidi, ktery by jim byl k dispeki jako nap. konzultanta,
redaktora nebo korektora. Pro tytéely si musi v pipadt potreby hledat své vilastni lidi.
Titulky davaji ged projekcic¢ist ntkomu dalSimu pro kontrolu spiSe nahédidde se
titulkovani pro pimé genosy divadelnichipdstaveni liSi od filmového titulkovani, kde
titulky vétSinou je&t kontroluje, gipadré upravuje dramaturg (Fuka 2011, online). Pro
zawrecnou revizi titulka je také samdejm¢ dulezita simulovana projekce, kterou
titulkari provadji. Ackoli titulky odevzdavaji zkontrolované po vSechaskach, kazdé
kino, které se chysta titulky promitat, by je eptedtim n€lo zkontrolovat po technické
strance, aby ser@deSlo nefijemnostem, kdy je titulek ngilad Spatg rozdlen, a ve

vysledku se pak nevejde na platno cely, a po&obn

3.3. Technické normy pro tvorbu gredpriipravenych titulk @

3.3.1. Uvod

Exkurz k technickym norméam tvorbyedpipravenych titulk pro gfimé genosy se hodi
uvest tim, Ze stefnjako jsou titulky obechcasto vnimany pouze jako ,nutné zlo* (Diaz
Cintas 2005:6, Gambier 2008:16, Griesel 2009:1R&julkovani gimych genosi ma
tuto powst. Dokladem maze byt fakt, ktery jsme se daoxili z rozhovoru s lvem
Andrlem, jenZ imé geenosy divadelnichipdstaveni fivedl doCeské republiky a je také
zadavatelem titulik Podle svych slov ctitpirenosy NT Live gvodné uvadit bez titulka,
jako je tomu ostathv mnoha jinych zemich (viz kapitola 2.4.). K zaged titulki ho

preswdcily az uvahy o velikosti divacké zakladnjedstaveni bez titutka s titulky.

Z rozhovoru s titulkékou Zuzanou Joskovou zase vyplyva, Zevqunim zadanim pro
titulky k ptimym prenosim z Metropolitni opery bylo pouze velmi suché ausie
informovani o dni na jevisti, tedy pouha informativni funkce tikttl(Levy 1971). Byli to
titulkari samotni, kt& se rozhodli tuto praxi zémit a funkci titulki posunuli na ideay+

estetickou funkci (ibid.), kterd jegbnou praxi nafiklad v titulkovani film.
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Vzhledem k neexistenci odborné literatury degqyipraveném titulkovani ipmych
pienosi, nejsou nikde ukotvena ani pravidla, podle kterfpghse tvorbadchto titulka
meéla fidit. Jak jsme zjistili z rozhovér titulkati pirebiraji pravidla pro tvorbu klasickych
televiznich titulki. Nékteré aspekty (jako je n#glad ¢teci rychlost nebo délka zobrazeni
titulkt) se vSak vzhledem k podstatitulkovani k gimym penosim predem pilis
ovlivnit nedaji a zalezi pakipdevsim na klik&ich, jak budou vysledné titulky vypadat
(srov. kapitola 2.2.).

Zde bychom se radiémovali jednotlivym aspekin, které by mil specifikovat nebo
schvalit klient, jak je uvadi PosSta (2011:146).

Jediné, co maji titulka specifikovano zadavatelem, je format souboruiepa@naki na
fAdek a poet fadka jednoho titulku. Posledni dva aspekty jsou ¢adany moznostmi
podplatna, na které se titulky promitaji. Nedavngabmezi titulk& a zadavatelem
podepsana také vyhradni liéem smlouva, dnes uZz jsou tedy stanoveny koén
podminky uZzivani tituli, akoli po dlouhou dobu se série NT Live i Live in HD

titulkovaly bez jakékoli smlouvy.

3.3.2. Format souboru

Hotové titulky jsou textovy soubor programu Micréis®Vord. Dokument obsahuje
jednotlivé titulky, které jsou ffipadreé rozdtlené na dvaadky. Titulky se naadky cli
pomoci znaku enter. Takovéto rekhi je velmi dilezité. Pokud by bylo pouZzito jiné
rozckleni, titulky by se @i promitani mohly slit dohromady a zobrazit se &g jako
jeden dlouhy titulek (ktery by ale &if prostorovému omezeni podplatna v zavislosti na
konkrétni délce prawghodobr nebyl vickt cely). Jednotlivé titulky jsou v dokumentu
odcEleny jednim prazdnym, odenterovanyadkem. Krond samotného textu titutkneni

v dokumentu nic jiného, na rozdil od klasickych soni s titulky, které kroma textu

obsahuiji také€isla oznaujici paadi jednotlivych titullk ac¢asoveé kody.

3.3.3. Maximalni paet znaki na Fadek

Jak uz bylareceno, jediné, co do jisté miryduje limity, je podplatno, na které se titulky
promitaji. To svymi rozrry uréuje maximalni p&et znak naradku a maximalni pet
fadka, které niize titulek mit. Radky se davaji klasicky maximélrdva, vice by na

podplatnu ani nebylo vid. Co se tykd maximalniho i znaki nafadek, pesla Zuzana
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Joskova za dobu své praxe titulkovani pro divadelieihosy od fivodnich 34 na

nynéjSich 37 znak. Jiti Josek toto pravidloipvzal a dodrzuje ho také.

Tato praxe se vicemé&nshoduje s pravidly, ktera dopdérwji teoretici titulkovani.
Napriklad Posta (2011:43) poznamenava: ,Ptely televizniho vysilani je maximalni
pocet znak obvykle rekde mezi 30 a 37 ni@dek ¢etnd mezer [...] Pro kina a DVD je
obvykle maximalni péet znak cca 40.“ Karamitroglou (1998, online) dopduje
priblizn¢ 35 znak natradek. K vy$Simu pttu znaki nafadku uvadi: ,,An increase in the
number of characters, attempting to fit over 40 qdrtitle line, reduces the legibility of
the subtitles because the font size is also inelyiteeduced.? (Karamitroglou 1998,

online)

Zde je déale dlezité si uedomit, Ze podplatno, na které se promitaji titutiy ptimych
prenosech, je uzsi nez klasické promitaci platnan&. K ohledem na nebezfiesnizeni
Citelnosti, na které upoztwje Karamitroglou, je tedy pochopitelné, Ze se targkovani
piimych genosi pouzivd mé# znaki naradek nez 40, které PosSta 2nje jako obvykly
pocet pro kina a DVD.

Zajimavé jist je srovnat p&et znak na radek u titulkovani imych genosi a u
divadelniho nadtitulkovani. O tom informuje Grie¢2000:64), podle niz ma divadelni
nadtitulek zpravidla zhruba 50 znakaiadek. To je bezpochyby velky &t a jen &Zko

si Ize predstavit, Ze divaci pohodirstihaji¢ist titulky a sledovat &i na jevisti. Zda se
tedy, Ze v zajmu komfortu divakdochazi u titulkovani fimych divadelnich fenosi

k vétSimu kraceni textu nez u divadelniho nadtitulkov&izhledem k tomu, ze Griesel se
vyjadiuje pedevSim Kk situaci v &mecku, bylo by zajimavé zhodnotit situaci
v divadelnim nadtitulkovani €eské republice.

3.3.4. In-time a out-time titulku

DalSi aspekt, ktery PosSta (2011:146) iame, je ,zda nasazovat v okamziku zahajeni
promluvy, nebo pozifi, pripadré diive“. Toto rozhodnuti zalezi vzdy na jednotlivych
klikacich, do jisté miry vSak bude nejspiSe owiva vrejSimi podminkami, jako je

rychlost promluvy a podokn

3 Preklad: ,Vetsi paset znaki, kdy se na jederadek vngstna pes 40 znak, sniZzujeitelnost titulki,
protoZze musi byt nutrzmensena velikost pisma.” (Karamitroglou 1998jra)l
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Co se tyka otazky, kdy nasadit titulek, postuplikaki razné. Obecr existuji u série NT
Live dwe indicie, podle kterych se klikamohouridit. Tou prvni je mluvené slovo, klika
tedy mohou titulky nasazovat ,podle ucha“. Druhyaditkem jsou anglické titulky, které
promita klik& v Londyre. (Lidsky faktor je také é@vodem, proé se rekdy anglické titulky
v prenosu na chvili i@stanou zobrazovat a podeéhnKazdy klika& ma v této oblasti jiné

preference, &kteri klikaci setidi kombinaci obousthto indicii.

S touto problematikou Uzce souvisi také otazkadmléen-time a out-time titulku. Klikai
fidici se podle anglickych titulkse tSinou snazi, aby s nimi byleské synchronni.
Naklikavaji tedy titulek, jakmile se objevi anglickTitulek schovavaji v okamziku, kdy
zmizi anglicky, pipadré ho nechaji zobrazen déle, pokud@s a maji pocit, Ze divaci by
nestihli titulek gecist.

Klikaci, ktefi se ridi podle promluvy, titulek nasadi v okamziku, kggstava zéne
mluvit, mnohdy je patrna snaha titulek skim& presr® synchronizovat se #Zatkem
promluvy a nereagovat aZz o par okanizdele. Tomas Pivoda jako argument uvadi, Ze
pokud titulky nesouhlasi s promluvou, ale objevividy se zpoz&him, divaci se citi
nesvi, obzvlagt pak pokud originalni proml@v rozumi. Out-time titulku n&suji
zpravidla na okamzik, kdy je replika i@dena. | zde existuje zasada, Ze pokud by byl
v takovém pipact titulek zobrazen iiliS kratce, nechaji ho s ohledem &es, ktery maji

k dispozici, na platadéle.

Snaha titulk&l synchronizovat titulky s promluvou je v souladulapor&enim Jana
lvarssona a Mary Carroll (1998, online). Rozch&irmaopak s dopotanim Fotiose
Karamitroglou (1998, online), ktery dopénje pakat s nasazenim titulku 0,25 Fitey
po za&atku promluvy, aby rl divdak moznost usdomit si, Ze se zalo mluvit, a
presunout 8 do spodnicasti obrazovky, kde se objevi titulek. Jsme tohaon# Ze
piinosy tohoto dopokieni jsou sporné a metoda ko uplatnitelna nagklad v rychlém
dialogu, kterymi divadelni fedstaveni fimo oplyvaji. Na druhou stranu je vysoce
pravdpodobné, Ze pr&vu rychlych dialog nakonec, &oli nezangrné, budou titulky

zobrazovany se zpo&eim rnekolika okamziki oproti promlu.

V tomto ohledu je také zajimavé zamyslet se nadhyaruextrémem, ktery fite [i
nasazovani titulk nastat, tedy ifjpadem, kdy se titulky zobrazujitide, nez jsou

proneseny. To KiZe totiz vést najklad k situaci, kdy si divaciigctou pointu dive, nez
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kdy se objevi v promluy Nekdy to mize zpisobit, Ze #izné ¢asti publika reaguji na
stejny prvek pedstaveni viznych ¢asech podle toho, jak&ou titulky, pipadré zda
pouze poslouchaji originalni promluvu. Tento praobl&ratce zmiuje také Hoffmann
(2010:33). Musime vSak uveést, z8pgad, kdy se klik& oproti promluy piredbihaji, je
velmi vzacny. Prozrazeni pointy aleife zmsobit napiklad nevhodn&leneni titulku.
Proto se titulké ve fazi tvorby titulki snazi brat v potaz temgeci a pauzy, odsazovani
uréitych slov a point, vyzéni vtipi a podoba tak, jak se vyskytuji v zaznamieglstaveni
na DVD, a podle toho pak titulkgieni, je-li to mozné. Neni nAm znamo, Ze by zenstra
divaka NT Live prichazely stiznosti na probléem, kdgske titulky pedbihaji promluvu.
Zaznamenali jsme vSakkolik stiznosti v tomto ohledu na titulky anglické.

3.3.5. Minimalni a maximalni délka zobrazeni titulku

PosSta (2011:146) jako dalSi aspekt uvadi minimalmaximalni délku zobrazeni titulku.
lvarsson a Carroll uvadi v Code of Good Subtitirrgctice (1998, online) jako minimalni
délku jednu vténu, jako maximalni dobu zobrazeni pak dogoju sedm vtén.
Karamitroglou (1998, online) zimije maximalni dobu zobrazeni dvédkového titulku,
ktera by nertla presahnout 6 vien, jako minimalni dobu zobrazeni jednoslovnéhalkit

doporuiuje 1,5 vtéiny.

Jak uz bylo uvedeno vyse, dobu zobrazeni titulkmene gimych genosi predem ugit a

je do velké miry zavisla na konkrétnich, okamzitysbdminkach P prenosu. NKkteri
klika¢i pro dobu zobrazeni nemaji cené zZadné pravidloiidi se pedevSim podle
promluvy a postupuji intuitivh Nekteri klikaci vSak pravidlo pro dobu zobrazeni maji.
Z rozhovoii vyplynulo, Ze klik& za optimélni dobu pro zobrazeni titulku povaZuji
priblizné 3 vtdiny (uvadji vétSinou 3-4 vtény, 3 pro jednéddkovy titulek, 4 pro
dvouradkovy titulek, pipadreé 2-3 vtginy).

Toto pravidlo viceméhodpovida doporieni pro dobu zobrazeni plného jethmtkového
titulku podle Karamitrogloua (3,5 uiey) a Diaz Cintase s Remael (3 fig), jak je
cituje PoSta (2011:48). Pro plny dwédkovy titulek doporéuji shodr 6 vtein. D4 se
tedy gedpokladat, ze divacitpmych divadelnich f@nos$i budou mit pravépbodobré na
¢teni titulki mére ¢asu, nez kolik maji divaci klasickych filimv king, v televizi nebo na
DVD. Tuto hypotézu je vSak slozité, ne-li nemozné&iid v praxi. Jii Josek navic
v rozhovoru uvadi, Ze praxe zobrazovani dadikového titulku po dobu 4 via a
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jednaadkového po 3 vty se shoduje s praxi televizniho titulkovani. Zeédy ogt
naraZzime na nejednotnost pravidel pro titulkovaminmezinarodni Urovni a na rozdily

mezi teorii a praxi.

Je vsak dlezité si uedomit, Ze &koli maji rekteri klikaci pravidlo pro dobu zobrazeni
titulku, ve skuténosti nemusi byt vzdy mozné toto pravidlo dodriet. pri sviznych
dialozich, kdy se rychle za sebotiddji jednotlivi mlu¥i). Dale je teba mit na pati,
Ze klikati nemaji Zadny program, ktery by jim syl dobu, po kterou je titulek zobrazen,

a tak mustas pouze odhadovat.

3.3.6.Cteci rychlost

DalSim aspektem, ktery by podle Posty (2011:148)kient specifikovatci schvalit, je
maximalni povolen&iteci rychlost, tedy kolik zna@k musi divdk stihnout iecist za
vterinu. Jak uvadi Posta (ibid.:49)ide se preferovala spiSe pomalejSi rychlost asipk?
dnes uz je ale standardem spiSe vysSi rychlos71&p4. U pedpipravenych titulk pro
piimé genosy je alecteci rychlost vicemeénirelevantni, protoZze vzhledem k povaze
tohoto druhu titulkovani neni#itiS mozné ji kontrolovat. Titulki& by ji teoreticky mohli
urcit podle DVD se zaznamemigastaveni, které maji k dispozici, zde je dkba si
uvédomit, ze pi tvorbe titulkt nepracuji v titulkovacim programu, ktery by jisteci
rychlost automaticky potal a zobrazoval, ale v obgjném textovém editoruCteci
rychlost by si tedy po#iné zdlouha¥ a slozit museli pgitat sami, a&ko si Fedstavit,

Ze by s a¢im takovym ztracelicas. DalSim argumentem, ktery mluvi proti takovému
pocinani, je fakt, Ze titulky se nakonec nenasaziekistaveni zaznamenaném na DVD,
ale k Zzivému penosu, ktery se od zaznamuiza svym tempem liSit. Kibliznému
zjisteni ¢teci rychlosti slouzi simulovand projekce v @évtvorby titulki. Je vSakitba si
uvédomit, Zecteci rychlost utuji na mist klika¢i tim, kdy titulek nakliknou a kdy ho
nechaji zmizet. Jak jsme ale uz zminili, ktikgpostupuji casto vicemeén intuitivng,
piipadré hlidaji pouze dobu zobrazeni titulku bez ohledujef® Fesny pdet Uhoz.
Vzhledem k rychlosti, s jakou musi klikaeagovat, a vzhledem k neexistenci speciélnich

zarizeni pro wenicteci rychlosti nelze proti této praxi nic namitat.
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3.3.7. Délka mezery meazi titulky

DalSim aspektem, ktery by &npodle PoSty (ibid.:146) klient specifikovat, jeélka
mezery mezi ddéma po sob jdoucimi titulky. Tato mezera jeitkzita proto, aby divak
zaregistroval, Ze zmizelipodni titulek a objevil se titulek novy. Posta (iQidoporduje
délku mezery v rozfti 0,08-0,16 vtény. Tento aspekt titulkovani je zcela v rukou
klikacu a pravé@podobré probiha samovothbez tSi kontroly. Zajimavy je vtomto
ohledu fakt, Ze v programu SPlayer, ktery se k pe&oi titullki pouziva, je moznost
nastavit klikani s mezerami, nebo bez mez#rklkani s mezerami musi klikastisknout
klavesu, aby se stary titulek schoval, a poté znsisknout klavesu, aby se zobrazil
titulek novy. Klik&ni bez mezer znamena, Ze Klilsiskne jednu klavesu, kterd schova
stary titulek a zadrowvemisto & nasadi novy. Zda program sam vloZi automatickgime

titulky mezeru, pipadre jak je tato dlouh&a, ndm bohuZzel neni znamo.

3.3.8. Pozadavky na Upravu

Poslednim bodem, ktery jsme zatim nezminili, jsodl@ Posty (ibid.) ,poZadavky na
Upravu \etrg interpunkce”. Ani ty nejsou zadavatelem specifikioy. Do této oblasti

samozejme pati mnoho aspekt

Zajimal nas nafklad uvozujici spojovnik v dialozich, pro jehoZzugdi se mnohdy
rozchazeji pravidla. Z rozhovora analyzy titulk jsme zjistili, Ze po uvozujicim
spojovniku titulkdéi shodré nevkladaji mezeru, aby ufiitmisto. Dale se&idi pravidlem,
podle kterého mohou byt na jednaddku maximald dva mlugi, v jednom titulku se

tedy mluwi mohou vystidat maximals ctyfikrat.

V pravidlech pro titulkovani obe&meni jasno ohlednuziti trojtetky. Nektefi teoretici
doporuiuji pouzivat ti tecky v pripack, ze se delSi &a musi rozdit do vice titulk.
Karamitroglou (1998, online) uvadi, ze v takovéiipad je treba pouzit jednu trojt&u
na konci titulku s nedok@enou ¥tou a dalSi trojtgku na zaatku dalSiho titulku, ve
kterém \ta pokr&uje. Jini teoretici takoveéto uziti troffley neuznavaji. Z naSeho Emti
vyplynulo, Ze titulkéi NT Live maji #i tecky vyhrazené pro nazdeni nedokotené
vypowedi. V piipact, Zze musi delSi&u rozdlit do vice titulka, ti tecky nepouZzivaji.
Krome toho, Ze nepouzitiittetek v druhém fipact zabraiuje zan¢novani nedoko¥ené

vypowvedi s Wtou rozdlenou do vice titulis, Seti také pongrné zasadnim zjsobem
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misto. Z uvedenychifkladi se da usuzovat, Ze titukasi v piipadc moznosti volby

vybiraji postup, ktery neplytva drahocennym prastopro titulky.

3.4. Klikani titulk &

Jak uz bylareceno, k Zzivym divadelnimipnosim se gimo na mist v realnéntase
klikaji predem pipravené titulky. Ty se zobrazuji na malém péakteré je pipevreno
pod hlavnim promitacim platnem a je uZsi (a s&ejo¥ také mnohem nizsi). Titulky se

promitaji dvosaddkove, vycentrované, ve Zluté barv

Titulky posouva takzvany Klika ktery sedi bdi ve specialni kabiy v kabirg
s promitgem, ¢i u stole&ku primo v kinosale mezi ostatnimi divaky. Pokud se @aach
v kabirg, ma na hla¥ sluchatka, pokud sedi v kinoséale, posloucha ziejkdsjako ostatni

divaci.

Klika¢e pro jednotlivd pedstaveni si vybiraji jednotlivd kina sama. Kéikae rekrutuji
z tad anglist, a to jak zkuSenychipkladatel a titulka, tak studernit. VétSinou maji ale
vSichni zkuSenosti jak ggkladem, tak s titulkovani a klikanim¢kali tyto zkuSenosti

jsou hizre velké.

Klikaci od svych zadavati| tedy kin, obect nedostavaji Zzadné pozadavky ani instrukce
ke Kklikani. Pokud praxi uiffmych genosi srovname s praxi klikani tituikk filmovym
festivalim nebo klasickym divadelnimigdstavenim, kde klike obstaravaji zpravidla
piekladatelské agentury, itbeme konstatovat, Ze klikanifimych pgenosi je mér
institucionalizovano a je mértfizeno jasnymi pravidly. Je tedy na samotnych Kiika,
zda si s seboufimesou pravidla z praxe nebo zda ke klikatistppuji spiSe intuitivé

(srov. rozhovory s kliké v Priloze 1).

Samotny proces klikani byva ve vSech kinech podphbikoli se kino od kina lisi fesné
povinnosti klik&e. V rekterych kinech maji kliké& titulky predem pipravené ke klikani a
skut&n¢ je pouze nasazuji vigeehu prenosu. V jinych kinech si klika pred z&atkem
pirenosu musi vSefipravit sami — nahravaji si tedy sami titulky dogramu a fipravuji

také dataprojektor k jejich promitani.

27



K posouvani titulk se pro penosy NT Live pouziva program SPlayer, speéialoraveny
pro poteby kin. Klikat v ném vidi titulek, ktery pra¥ promit4 na platno, atkolik dalSich
titulkta, které nasleduji. Minulé titulky vid nejsou, &koli neékteri klika¢i uvadji, ze by
takovou moznost uvitali (viz rozhovor s klthav Priloze 1). Z notebooku s programem
SPlayer se pak titulky promitaji pomoci dataprayektna vySe zmimé podplatno.
Podobné praxe se upiaje napiklad na filmovych festivalecki v rdmci cizojazgnych
¢inohernich pedstaveni, néastji na divadelnich festivalech,igsto se vSak klikani

titulka k piimym divadelnim fenosim od €chto dvou vySe zmiimych do jisté miry lisi.

Hlavni rozdil oproti nasazovani titdlkna filmovych festivalech spajeme v tom, Ze film
je vzdy natéen dopedu a jeho scéhdje peve dany a nernny, a neni proto
pravcEpodobné, Ze by titulky nesouhlasily s promluvouic(here zkuseny klikgé Tomas
Pivoda uvadi v rozhovorwkolik zajimavych situaci, které mohoi posouvani titulk k
filmuam, obzvla&t tém promitanym z 35mm filmu, nastat a ztizit kiik&i praci — viz
Priloha 1). DalSi vyhodou je, Ze KlikapowtSinou mivaji pedem k dispozici film i
titulky, @ mohou si tak nejen prohlédnout film, alg/zkouSet posouvani titulk

Rozdily oproti nasazovani titulkk divadelnimu pedstaveni jsou jistmere markantni,
presto vSak existuji. Jako prvniudeme zminit optickou podobu. Jak piSe Griesel
(2000:63), divadelni nadtitulky mohou byt nejen damkové, ale &kdy jsou i
tiitadkové. Navic jsou, podobiako operni nadtitulky, &Sinou promitany nad jevidn,
aby nerusily dni na sceéa (ibid.). S timto umighim titulkt souvisi jisté nepohodli pro
divaky, které Griesel (2000:63-64) popisuje naskedo ,Dieser Umstand erschwert es
dem Publikum natirlich, dem Biuihnengeschehen ziefplgla das Lesen der Ubertitel
eine geraume Zeit in Anspruch nimmt und die raundi®istanz zum Bihnengeschehen
ein standiges Hochschauen erfordértFento problém v8ak nenastava u titulkovani
piimych genosi, protoze titulky se zde promitaji na podplatnejrstjako na filmovych
festivalech a velmi podolnjako u filmi s klasickymi titulky v obraze. k¢eme tedy
konstatovat, Zedkoli divadelni nadtitulkovani a titulkovaniimych geenosi maji ucité
podobné rysy fedevsim ve faziipravy titulka (nag. fakt, ze titulk& vytvari titulky pro

néco, co teprve vznikne, podle podkiadkteré jsou pouze modelem budouciho

*Preklad: ,Kvili tomu je pro publikum samdejms t23i sledovat &hi na jevisti, protoZétent titulka
zabere utity ¢as a prostorova vzdalenost mezi ugrign titulkt a cnim na scéhnuti divaky neustale
odhlizet sirem vzhiru.” (Griesel 2000:63-64)
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piedstaveni), ve fazi recepce je titulkovating/ch genosi podobné spiSe titulkovani

filma.

Pri prekladu divadelnich nadtituik by titulk& spraveé mél mit moznost nav8vovat
zkouSky a spolupracovat s rezisérem, proto by kigtumély byt v pfipact poteby
aktualizovany, a v kord@ém vysledku by @y reflektovat veSkeré zémy, které byly
piipadré ve He provedeny. To je pro klikea naprosto zasadnintgupokladem, protoZze
jak jsme zjistili v rozhovorech, nesoulad titlilks cEnim na jevisti nebo na plan
piipadreé s cizojaz¢nymi titulky, byva pro klikge nej\wtSim problémem, ktery se velice

obtizre fesi, navic se mu malokdy dostane pochopeni zeysiraaki.

DalSim zasadnim rozdilem je, podéhako u filmovych projekci, obezndmenost kika
s predstavenim. U divadelnichquistaveni si klikéd mohou jit gedem prohlédnout jedno
z opakovanychigdstaveni i s titulky, které v té chvili klik&kdo jiny, a tak se ifpravit
na budouci klikani (viz rozhovor s Kristynou Bruikdvou v Riloze 1). Na divadelnich
festivalech zase titulkgasto nasazujélovek, ktery je vytvdil (Griesel 2000:63). Je to
tedy rekdo, kdo dobe zn4 titulky i samotnéipdstaveni, coz préci klike ot znané

ulenuje.

U piimych genosi NT Live vSak toto neplati. Je to pgapovaha pimych genosi do
kinosah, ktera tuto praxi znemdnje. Titulky totiz vytv&i jedna osoba, ktera je
s predstavenim vicemérnseznamena a santepr¢ také velice doke znaceské titulky.
Prenosy se vSak promitaji ve vice kinosalech, adg t&ba vice lidi, kt# by titulky
klikali. Z nich je vSak s fedstavenim a jeho scéeén obeznamen jen jeden — titulka
samotny. Z rozhovdrjsme zjistili, Ze ostatni klika nedostavaji dagdu k nahledu ani
DVD se zaznamemipdstaveni, ani titulky nebo alespscéna predstaveni v angfiing.
Nastava tedy zajimava situacé, které klika® vidi predstaveni Upkpoprve, steja jako

divaci, a musi se vém zorientovat natolik, aby byl schopen klikatdamu titulky.

Je tedy nasnad Ze pokud ve ie dojde k gjakym znEnam oproti fivodnimu scéndg,
podle kterého byly fipraveny titulky (nap. improvizace, zréna textu, pehozeni scén,
narazky na aktualni témata atd.), klik&tery pgedstaveni vidi poprvé v Zivgt nema
Sanci titulky nijak pizpisobit, a zachovat tak zdani souladu. Podle¢nijist rozhovoit

neni mozné, technicky ariasow, titulky na mist editovat a mnit text. V gipac

piehozeni scén nenitpnérny klika¢ schopen posunout se v titulcich na spravné misto a
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pak se zase vratit &p protoZze ptadi scén nezna. Takovowcvsi nize dovolit jen
titulkar, ktery gedstaveni dale zna, i tak je to v3ak riskantni, navic Udaje v kazdé
verzi programu SPlayer je mozné pohybovat se ictidh tak, aby to nevidi divaci.
V téchto nepijemnych situacich byva jedinybeSenim pékat, zorientovat se v situaci a

posléze oft z&it s klikanim v mist, od kterého titulky jiz souhlasi.

V piedstavenich ale nemusi dochazet k tak extrémnirauteeBm, jaké jsme popsali
vySe, aby byla situace pro klik& obtizna. Std nagiklad velmi rychly dialog a jist si
dokazeme fedstavit, Ze uz to klade na klilg ktery vidi pedstaveni i titulky poprve,

pongrné vysokeé naroky.

V piedstavenich se krafitoho mohou vyskytovat namé pasaze. Jakdiklad bychom
radi uvedli gedstaveni NT Live Valmy kian (War Horse), ve kterém jsou péme
dlouhé useky, v nichz postavy mluvi francouzskymetmecky. V anglickych titulcich
nejsou tyto pasazergiozeny, jsou v nich pouzeégpsany v originalnim zmi. V ¢eskych
titulcich preloZzeny jsou, coz je jistdobré proceské divaky, k8 by jinak pasazim
pravdpodobré nerozungli, pro klikace, ktery @dekava pedstaveni v anglickém jazyce, je

to vSak ponarné zasadni problém, pokud na to neniigolo upozorén a @ipraven.

To nas pivadi k otazce, nakolik jsou Klika v kontaktu s Bkym, kdo by je pedem
upozornil na gipadna problémova mista ygmosu. Jak jsme zjistili, klika bohuzel
vétSinou takova upozow#ni dogedu nedostavaji. ZaleZztquevsim na osobnich vazbéach,
nakolik jsou klik&i v kontaktu s titulk#éi, ktefi je piipadre na €ZSi mista upozduji.
Mnoho klikata ale titulk&e vibec nezna, a nedostava se jim tedy Zzadnych taktvyad.
Samotna distribtni spolé€nost Aerofilms, ktera tvorbu titultk zadava, s Kkliké vibec
negichazi do styku, pouze v denigmosu nebo deni@deSly poSle managementu
konkrétniho kina titulky. Zde by tedy podle naSeté@oru nebylo odé&ci zvazit, zda by
nebylo vyhodsjSi posilat spolu se souborem titiulk kratké upozoréni od titulk&u

v piipads, Ze se v fenosu pravépodobr bude vyskytovat neéekavana a natoa pasaz.

Vyhodou pro klik&e mohou byt anglické titulky, které do obrazu dad&karodni divadlo
v Londyre a které se objevuji jako klasické filmoveé titulkg spodniasti velkého platna,
ve vysledku tedyésne nad &mi ¢eskymi. Podle slov Zuzany Joskové se anglickékigtul
do obrazu fidavaji nejspiSe proto, aby usnadnily ktiken (a divakim) porozundni

originalu. Problém v3ak @ife nastat, pokud nasrklikagi spoléhaji pilis mnoho.Ceské
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titulky totiz nejsoucleréné podle anglickych, takZze se nemusi vzitkpyvat. Na rozdil

od piimych genosi oper (viz kapitola 4.1.) totiz titulkdema k dispozici anglické titulky
a pracuje podle scéfg Anglické titulky jsou tedy pro klika jist velkou pomoci, musi
se vSak pouzivat s jistou davkou opatrnosti adherny byt jedinym voditkem, podle

ktereho klik& titulky nasazuje (srov. 3.3.4.).

Radi bychom se zde j&Sjednou vratili k Uvaze Griesel (2009:123), podi2 je klikani
titulka podobny proces jako tlurdeni. Argumentem pro toto tvrzeniude byt napiklad
potreba psychické odolnosti klika, ktery musi byt schopen zachovat klid a rozvahu
v nar@nych a pedem nedekavanych situacich, které mohou nastat. Tato swstge
nesporg potrebna také u tlunteni, zatimco u iekladatelské profese tolik k uZitku
negijde. DalSim spolknym rysem mezi klikanim titutk pro zivé genosy a tlum&enim

je naprosto zasadni peba dobe slySet original. V neposlediad jak tlumanici, tak
vétSina klikasa slysi jedineny, neopakujici se prou@ci a musi s nim pracovatimo na
misg, a to i v ipad, Ze vzniknou uiité slozité, nefedvidatelné situace. Tento posledni
uvedeny bod se vztahujeégalevSim na klikée piimych genos, ktefi velmi ¢asto pracuji

s titulky, jeZ vidi poprvé v Zivet

Vzhledem ke vSemu, co jsme uvedli vySe, |ze koostdt Ze &koli klikani titulka neni
novou disciplinou, protoZe se pouziva jak pro kibwani na filmovych festivalech, tak pro
divadelni a operni nadtitulky, klade klikani tittlk piimym pgenosim na klika&e nové

pozadavky a zvySuje naroky, se kterymi se musi taqbet.
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4. Exkurz: Titulkovani p Fimych pirenodi oper

Ackoli se jedna o fed@ipravené titulky k pmym pgrenosim, presto se titulkovani zé&v
vysilanych oper od titulkovanitimych genosi ¢inoher do znéné miry liSi. Tento exkurz
ma za kol stréné popsat hlavni rozdily.

4.1. Podklady k tvorbe titulk a

Zatimco u titulkovani pro sérii NT Live ma titulk& dispozici DVD se zaznamem
predstaveni a upraveny scéna oper je situace podstatfina. Pravdpodobrg kvuli
obavam ze #éni piratskych kopii Metropolitni opera zéznatedstaveni neposkytuje,
titulkérka tedy pracuje ,naslepo”. To s sebou safep® prindSi mnoha udskali, kterd se
ve vysledku mohou odrazit na tom, jak se titulkypdiyi s @&nim na jevisti. Mnohdy
mohou nagiklad nastat komplikacerippiekladu Usek, kde se jen na zakladextu nabizi
vice vyznamovych variant nebo kde byj ttansponovan do jinéhtasového obdobi, nez
ve kterém se odehrava ve svi&@dni podoB (o tom referuji Zuzana Joskova & Josek

v rozhovorech, viz #loha 1). Praxe, kdy tituléddnema k dispozici zadny obrazovy
podklad, je jist velice naréna a odporuje dopogani Ivarssona a Carroll (1998, online):
~oubtitlers must always work with a (video, DVDcgtcopy of the production and if
possible, should have a copy of the dialogue hst a glossary of unusual words, names

and special references.”

Titulkatka nem& k dispozici ani zitovanou dialogovou listinu. Pracuje na zaklad
anglickych titulki, které se &hem genosu promitaji na hlavni platno. Jako refénén
zdroje ale vzdy pouziva takeé libretatznych gekladech, divadelni hry i jiné materialy,
protoze anglickeé titulky podle jejich zji$ti ¢asto nakladaji s originalem péme volné
(k tomu vice viz rozhovor vifloze 1). Ceské titulky tedy byvaji obsah®werngsi
libretu. MiZzeme také konstatovat, Ze serippc titulkovani ziw vysilanych opernich
piedstaveni jedn& o kompilai preklad. K tomu, jak je proggné pouzivatip titulkovani

oper izné referetni zdroje, poznamenava Burton (2009:63):

® Preklad: , Titulk&i musi vzdy pracovat se zaznamem produkce (vid&th)Pa pokud je to mozné, &
by mit k dispozici dialogovou listinu a glds@ezvyklych slov, jmen a zvlastnich odkaz(lvarsson, Carroll
1998, online)
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.Many opera libretti are based on existing playsovels, so it may help to consult the originalrseu
works [...] Sometimes the motivations or relatiapshof the characters may be clearer in the source

work than in the libretto as set by the compoders tiding the surtitler’s task.

Zde je zajimavé si wdomit, Zze pi piekladuceskych titulki podle titulki anglickych se
ve WtSine pripadi jedna o peklad z druhé ruky, protoze opera zpravidla nelgpigana
v angliéting, ale v jiném jazyce (ndpitalStina, gmcina, rustina, francouzstina). Dale je
vzhledem k pouziti mnoha refekgrich materidl v riznych jazycich slozité it jeden

vychozi text pro feklad.

Na rozdil od titulkovani NT Live ma titulkga pro praci na operni sérii Live in HD
k dispozici konzultantku, operni odbornici, na kierse niZe obratit a ktera &b
zawrecnou korekturu (Posta 2009:138).

4.2. Klikani titulk @ k primym pienodim oper

Jak jsme zminili vySe, mohou seské titulky obsahavod anglickych nepatenlisit,

formalré jim vSak vicemé® odpovidaji. Titulkéka u gimych genosi oper zpravidla
cleni ¢eské titulky podle anglickych, aby tak usnadnilagorklikacam, ktei se u
nasazovani titulk nemohou spoléhat na promluvu tolik jako ienpgi ¢inoher. Opery
totiz zpravidla nebyvaji zpivané anglicky, naviczihgka byva &Zké zpivanému slovu
porozungt (coz dokazuje ndfklad vyuzivani intralingvalnich nadtitulk v opernich

domech).

Klika¢i se tedy pi posouvaniceskych titulki fidi predevsim &mi anglickymi, &koli
samozejm¢ zarova poslouchaji original, ktery jim do jisté miryipasazovani tituli
také pomaha. Zajimavy je v tomto ohledu paistklikate Daniela Nama, ktery ztije,

Ze anglické titulky se objevuji na prvni dobu (xdzhovor v Riloze 1).

Vzhledem k vySe popsanym skénestem je nasnédze i klikani pimych genosi oper
se od pimych genosi divadelnich pedstaveni patkud liSi. Jak jiz byloreceno, ceské
titulky u série NT Live nebyvajilenény podle anglickych titulk, protoze titulka
anglické titulky ani nemaji k dispozici. Klikatedy musi vychazet spiSe z promluvy

® preklad: ,Mnoho opernich libret vychazi z divadelnfer nebo roman a proto niZe byt uziténé do
tohoto pivodniho dila nahlédnout. [...]Jdddy byvaji motivace a vztahy postav tmModnim dile jas§Si nez
ve skladatelo¥ pojeti v libretu, coz riwe titulk&i pomoci v praci.“ (Burton 2009:63)
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herdi, kterym vSak na rozdil od operniciedstaveni rozuiji. Presto vSak lze na zaklad
rozhovon s klikati usuzovat na to, ZestSina z nich ufednostiuje situaci, kdy jsodeské
titulky ¢lenény podle anglickych, a je tedy mozné klikat podielikt na hlavnim plat#

ne jen podle promluvy heic

Krom¢ toho jim evidentt také pomaha hudebni slozka dila, tedytikdgd to, Ze si
mohou pditat doby nebo fakt, Ze zpivané opery mivaji pofgatempo nezinohry, u
kterych mnohdy dochézi k vypjatym, velmi rychlyrowtim gestelkam.

Na druhou stranu by &byt zmiren fakt, Ze jestlize se ufipnych genos: oper Klikai
fidi podle anglickych titulk a mnohdy vbec nerozurji originalnimu zgni, je
pravcEpodobné, Ze pokud ségstanou zobrazovat anglickeé titulky (které v Metidpi
opae také zi¢ posouva klik&), prestanou se zobrazovat i titulkeské. To by se u

piimych genosi divadelnich her vzhledem k moznastit se promluvou stat nefio.
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5. Translatologicka analyza vybranych titulki

5.1. (el studie a metodologie zpracovani

Nasledujici analyza je fipadovou studii, ktera se pokouSi zjistiteldadatelské
univerzalie, strategie aigkladatelskou metodu vyskytujici sé pitulkovani gimych
pienosi série NT Live. Za timto delem byly uteny ¢tyfi hry a vybrané Useky titutk

k nim byly podrobeny srovnavaci translatologickéalgpe oproti anglicky psanym
scéenéim predstaveni, jeZ jsou pro titulkavychozim textem. Analyzované hry jsou tyto:
Frankenstein a Audience s titulky od Zuzany Joskav€&odivny pipad se psem a
Posledni z Haussmaytitulkované Jiim Joskem.

Do analyzy zarrn¢é nebyla zahrnuta shakespearovska dramata, u ktesfapuje do hry
mnoho tiznych faktod, a vysledky analyzy by tak mohly byt zkresleny.phtsto
zasadnim aspektem u her Williama Shakespeara jeh jéjasnicky jazyk neseny
rytmizovanym blankversem, jambickym pentametremhlg®dem k tomu, Ze se jednéd o
verSované drama, jéeba k jeho pekladu pistupovat podob# jako k gekladu bash a
respektovat formu, cozime vést k ¥tSim posuim na obsahové rowin Domnivame se
proto, Ze v tomto ffipact neni na mistposuzovat fekladatelské univerzalie. Kranoho
pieklad ovliviiuje takécasoprostorové omezeni typické pro titulkovani, &teale utuje
moznosti pekladu, a tedy i formu textu. Jsme toho néazoru, amalyza titulk

k shakespearovskym hram by byla vhodnym &é&m na samostatnou studii. O tom, jak
k titulkovani her Williama Shakespear&spupuje, hové Jiti Josek kratce v rozhovoru

uvedeném v #loze 1.

K analyze bylo pouzito fiekladatelskych univerzalii podle Levého. Dale sgnrme o
strategie kraceni textu — jejich typy jsoteyraty pedevsim od Griesel a PoSty. Uvadime
hlavni gekladatelské tendence s ilugtiami piiklady. Na zaklad zjisténi z analyzy poté
stanovujeme ifekladatelské metody a pokouSime s#tprekladatelskou normu, ktera se

u titulkovani NT Live uplatuje.
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5.2. Frekladatelské univerzalie

5.2.1. Konkretizace a intelektualizace

Ponern¢ c¢asto se ve zkoumanych titulcich vyskytuji konkmetiz (Levy 1971) a
intelektualizace (ibid.). f¢kladatelé maji ¢kdy sklon &ci konkretizovat a vysitlovat
divakim neutitosti. Domnivame se, Ze je totgobeno ¥domim, Ze, jak tvrdi na&p
Bogucki (2004, online), divaci musi informaci pouoxt rychle a hned napoprvée, nemaji
moznost si titulek fecist znovu a musi seippusobit tempu filmu. Kdyz titulkésahne ke

konkretizacici intelektualizaci, porize divakim k rychlejSimu porozugmi.

Priklady €chto univerzalii uvadime v tabulka¢hl a 2:

Hra Vychozi text Cilovy text
Frankenstein Leave it! Kasli na jidlo!
Frankenstein the annihilation of the uhasnuti Zivota
spark
Audience Hopelessness of the Bezvychodnost politické
o situace
situation
Audience Resign at lunchtime, at Pres okéd rezignovat
Lords by the afternoon. a odpoledne uz sed
ve Srgmovre lordd.
Podivny gipad se psem | think it should be called = Metaforu bych oznal
alie jako lez
Podivny gipad se psem to Mrs Gascoyne s paditelkou

Tabulkac. 1: Priklady konkretizace
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Hra Vychozi text Cilovy text
Frankenstein Look at the state of him! VEgy to zhda!
Frankenstein You promised. Slibil jste, Ze se
nestane!
Frankenstein What do they do whep  Co cElaji, kdyz v nich
they feel like this? vSechno ie?
Audience Which fish? O jaké ryby se feli?
Audience How very satisfying. To by m velmi
uklidnovalo.
Audience makes me approachable pusobim jako jeden
Z nich,
obycejny ¢lovek.
Podivny gipad se psem I’'m going to take that as Chépu to, jako Ze o
a no. pomoc nestojis.
Podivny gipad se psem | wanted to see if the fork  Chtl jsem se jen podivat,
was in the shed. jestli mate v kiné vidle.
Posledni z Haussman Haussman’s! Haussman’s! Prvni
rodinny obchod.

Tabulkac. 2: Priklady intelektualizace

MensSi vyskyt je patrny vigkladu hry Posledni z Haussniaroz je dle naSeho nazoru
dano charakterem hry a stylem mluvy postav. Jeggiky jsou velice civilni, porrné
jednoduché a konkrétni. Proto zde neni takovaepat usnagbvat v tomto ohledu

divakovi porozunani.

Ackoli konkretizaci a intelektualizaci pouZzivaji olj@ekladatelé, vice se objevuje
v piekladech Joskové.r&sto se vSak u obou tituikdjedna o porérné casty jev, ktery

muzeme povaZzovat za jeden zirysjich prekladatelské metody.

Jak varuje Posta (2011:62), je intelektualizacedigpgeho terminologie explicitace)
nebezpena, protoZze zpravidla navySuje ged slov a jde proti snaze o vyrazovou

uspornost, ktera jeiptitulkovani zasadni. To je sice pravda, domnivé&aeessSak, Zzeip
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rozumném pouziti ievazuje zisk ve forgh rychlého divackého porozumi nad

nevyhodou ¥tSiho p@tu znak.

5.2.2. Intenzifikace a neutralizace

Mozna gekvapi, Ze v titulcich se objevuje jak sklon nditowat, coz je pro titulkovani

typické, tak tendence k intenzifikaci (Levy 1970ba titulk& piekladaji na textové

roviné (PopovE 1975) a velice zdde udrzuji stylistické laghi hry a charakteristickou

mluvu postav. S jazykem vSak nakladdjrqeere, navic musi respektovasisoprostorové

omezeni.

intenzifikuji, jinde neutralizuji nebo oslabuji vyam.

Proto uplagji urtitou kompenzéni strategii — na d&kterych mistech

Hra

Vychozi text

Cilovy text

Frankenstein

We're going to wor
father

Ceka nas spousta prage,

otce.

Frankenstein

They analysed the air w
breathe, the circulation ¢
the blood.

e

—

Zjistili, z ¢eho se sklada
vzduch,

ktery nabirame do plic,
kudy nam v &le proudi
krev.

people for hours on end -

Audience The elder was said to logk Ta starSi pry vypadala
remarkably like me. uplre jako ja.
Audience listen politely to mag uctivé poslouchat

vyplody chorych mysli...

Podivny gipad se psem

Get away from my dog.

Tahni od myfekak

Podivny ipad se psem

Stand further away.

¢tdabde .

Posledni z Haussmén

She had a melanoma
small it was remove
with a local anaesthetic.

= U)

Ten melanom byl tak
malej, Ze ho fikli
v lok&lnim umrtveni.

Posledni z Haussmén

Which, for a proud man
is intolerable.

Pro hrdyho chlapa je to
hrob.

Tabulkac. 3: Priklady intenzifikace
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Intenzifikace v titulkové tvor®neni zcela obvykla agkteri autdi (nap. Burton 2009:65,

v pojednani o nadtitulkovani oper) od intenzifikag#oZert odrazuji a dopoktuji uzivat

spiSe neutralizace. Musime vSak mit na myskl (prekladu, jimz je zprogedkovat

divakaim vSechny roviny diladetre stylistickeého ladni a charakteristiky postav. Titulky

tedy maji mit ideogestetickou funkci (viz kapitola 3.3.1.).V takovépripadt je tedy

intenzifikace na &kterych mistech textu zcela na niist

Jak uz bylofeteno, uchyluji se titulkd nékdy také k neutralizaci. V souladu s tradici

piekladu do ¢estiny ¢asto neutralizuji nebo upinvynechavaji sprosta slova, tuto

neutralizaci pak kompenzuji jinde.

Hra

Vychozi text

Cilovy text

Frankenstein

Give us a kiss, at least,
Christ.

Nedate mi aspopusu?

Frankenstein

They're jittery as hell

VSichni jsgualdSeni.

Audience

So why on earth did yo
run for Prime Minister?

A proc jste kandidoval n:
premiéra?

Audience

Which is why | am keen t
help you in return.

A proto vam chci
pomoct.

Podivny gipad se psem

What do you fancy fo
chow tonight?

Co bys chil k veceri?

Podivny gipad se psem

Don’t be a bloody fool.

Zkdyievyvadis.

Posledni z Haussmén

So | fucked off.

Tak jsem vypad.

Posledni z Haussmén

She’s writing a fucking
book.

PiSe knihu.

Tabulkac. 4: Priklady neutralizace
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5.2.3. ZjednoduSovani syntaktickych vztah

Dulezitym néstrojem titulké& je zjednoduSovani syntaktickych vaiala to se v hojné
mife vyskytuje i v pekladech pro NT Live. Jak Kekladani divadelnich her

poznamenava uz Levy (1998:162): ,[S]nagrse fikaji a vnimaji ¥ty kratSi a sotadna

spojeni nez rozvita sodkf se slozitou hierarchii poéadnych zavislosti.* U titulk to

samozejm¢ vzhledem Kk jejich Uspornosti, neopakovatelnostugnosti ¥novat vizualni

kapacitu také obrazu plati dvojnasob.

Proto titulk& mnohdy rozdluji dlouha sousti do vicera jednoduSSichétva téngf

programo¥ také uhlazuji $tnou strukturu, redukuji tedy rysy spontanniho evaj jako

jsou nedoecené zaatky wt, pripady, kdy se mluwsi opravuje, nedoka®né ty a

podobr. To je podle Boguckiho (2004, online) pro titulkmi typické. | zde vSak

dochazi ke kompenzaci — syntakticka stavba typpkaspontanni, nespisovny mluveny

projev byva kompenzovana na lexikalni a gramatroksne.

Hra

Vychozi text

Cilovy text

Frankenstein

You were such a brillian
child, a carefree child
alert and inquisitive, th
joy of our days.

Byl jsi tak chytré dit!
Bezstarostné, cile,
zvidavé!

D¢lal jsi ndm jen radost.

Audience

| have it with nails. Can’
help biting them.

[

Ja si p#ad musim kouss
nehty.

Podivny gipad se psem

It looked as if it was
running on its side, th
way dogs run when the
think they are chasing
cat in a dream.

a

Lezel na boku v poloze
béziciho psa.

Vypadal jako pes,
kterému se zd4, Ze ve
spanku honi kiku.

Posledni z Haussmén

For the - | mean - is sh
changed?

Zmenilo ji to n¢jak?

Tabulkac. 5: Priklady zjednoduSovani syntaktickych vitah
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5.3. Strategie zkracovani

Vzhledem kéasoprostorovému omezeni neni moznelqgiit vsSe, titulky nejsou a

nemohou byt pouhymippisem toho, co s#k& v origindle. Naopak jsou promySlenou

variantou originalniho textu, ktera zprestkovava divakovi sémantické jadro originalu a

casto musi oftovat redundantni nebo podruzné informadgaulré preformulovavat. Jak
fikad Griesel (2009:121) o divadelnich nadtitulcightreba vytvdit pragmaticky, kratky

pieklad, ktery vSak reflektuje literarni kvality oimglu.

V této kapitole se zabyvame tim, jaké strategieZzp@ji titulk&i NT Live ke kraceni

textu a jak se vyrovnavaji éasoprostorovym omezenim. Na pomoc jsme si vzali

kategorie kraceni, které ve svych monografiich pajZzPosta (2011) a Griesel (2000).

5.3.1. Kondenzace

5.3.1.1. Spojeni informaci z &kolika frazi ¢i vét do jediné

Na tuto moznost kondenzace uparge Posta (2011:73). Mohlo by se zdat, Ze strategie

je podobna vypou&hi celych ¥t nebo jejich¢asti (srov. kapitola 5.3.2.). Rozdilem vSak

je, Ze & se snizi p&et wt, sémantické jadro vypeédi zastava zcela zachovano. Pro lepSi

predstavu uvadimeriklady v nasledujici tabulce.

Hra

Vychozi text

Cilovy text

Frankenstein

But we fell on hard timesg,
when the soldiers came
through.

Ale s vojaky k nam fisla
i bida.

Frankenstein

That's snow. It's not very
interesting. A natural
phenomenon, no more.

To je snih. Eirodni Ukaz
— nic zajimavého.

Audience Wonderful? Do you think  Prad myslite?
s0?
Audience Individual members of the  Nékolik sluzebr starSich

Cabinet. Senior members.

¢lena kabinetu.
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Hra Vychozi text Cilovy text

Podivny gipad se psem Here. Fifty quid. Is that  Stai padeséat liber?
enough?

Podivny gipad se psem Christopher | am just Jsem na zhrouceni a dal
about holding this uZ nenizu, chapes?
together. But | am thi
close to losing it, al
right?

U)

Posledni z Haussman Or is that why you camg  Nebo jsi fijel, abys tady
here? To clean the place uklidil, a ona ti to prodalz
up so she can sell it out pod nosem?
from under you?

1S4

Posledni z Haussman They get blasé if they'r
not exterminated. The
get bolder and bolde
until they take over th
whole house.

Kdyz je nevyhubis
budou¢im dal troufalejsi
a zmocni se celyhp
domu.

D =< D

Tabulkac. 6: Priklady spojovani informaci zkolika frazici vet do jediné

5.3.1.2. Nominalizace

Pripady, kdy titulkédi vypusti sloveso, jsou paimé casté. Tato strategie je velmi
vyhodn@, protoZe dovoluje obsalioxelice gesre vyjadiit myslenku originalu za pomoci
mensSiho pé&tu slov. Na druhou stranu je zde nebézpie [FiliSna nominalizace by mohla
text stylisticky ochudit. Tiulkh NT Live vSak k textu fistupuji pruzg a tam, kde si to

mohou dovolit, naopakékdy slovesa pdavaiji:

A slide-show— Koukame na diapozitivyPosledni z Haussman

The crutch— Ze méas tu fi. (Posledni z Haussmén

Up! Up! — Jen jdi! Vstavej(Frankenstein)

Priklady nominalizace (Griesel 2000:41) poskytujeledsjici tabulka.

42



Hra

Vychozi text

Cilovy text

Frankenstein

What is this work for
which you must decamp
to England?

Prot musi$ najednou do
Anglie?

Frankenstein

When your mother wa

dying, | gave a promis

that | would see you we

your cousin Elizabeth.

[72)

o

—_—

Na smrtelném loZzi jsem |j
slibil, Ze se oZenis
s Elizabeth.

Podivny gipad se psem

It belonged to Mrs

Shears who was our

Patil naSi gitelkyni
pani Shearsové.

then he keeled over.
was the stress.

-Malt Whiskey and cigar
gave him a stroke.

friend.

Podivny gipad se psem It's your result  Vysveédceni.
Christopher.

Posledni z Haussman -He was constantly -Paad se o ni strachova
worried about her and a pak se slozil. Ze stresu.

It

U

-Z whisky a doutnii.

Tabulkac. 7: Priklady nominalizace

5.3.1.3. Parafrazovani

DalSi moznosti kondenzace je podle Griesel (20Q(pdfafraze. MZzeme se ptat, nakolik

se i takovém postupu jedfedna o peklad, na druhou stranu Ize tuto metodu¢gsp

pouzivat pi piekladu na textové rovién pokud je vzdy respektovan original, jeho rysy a

kvality.
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Hra Vychozi text Cilovy text

\1*4

Frankenstein This is where we'vé Kdyz uZz nas potkal
ended up, and this is what takovy osud, nema cenu

we have to do. se tim trapit.
Frankenstein Where does the principle Je tohle pdatek zivota?
of life, the actual spark of

—_

life itself, where does it Kde se bere jeho prvotn

come from? jiskra?

Audience | suppose that depends on  Zalezi na tom, jak na sva
whether you have happy Skolni |éta vzpominate
memories of your own vy.

time at school or not.

Podivny gipad se psem It will just be what you ZalezZijen na tob

want.

Tabulkac. 8: Priklady parafrazovani

Z analyzy vyplyva, Ze parafrazovani je metodou,\je¥ekladu vyuziva spiSe Joskova,
ktera obecé s vychozim textem zachazi véjnnezli Josek aasto peklada na textove
roviné. Presto vSak vzdy respektuje original a vysledigkfad je ¥rnym obrazem

vychoziho textu.

5.3.1.4. DalSi zfisoby kondenzace

V titulcich se v mensSi g objevuiji i jiné zjpsoby kondenzace, o kterych bychom se radi

kratce zminili v této kapitole.

V n¢kterych gipadech vyuZivaji titulkd stazenych forem sloves (Posta 2011:70), avSak
vzhledem k tomu, Ze je tato forma hovorova, vyuiivgen v téch hrach a uéth postav,

u kterych se stylisticky hodi. Proto se tato sg@enefastji uplatiuje ve e Posledni

z Haussmain

My, you have been in the wars. Tys byl ve valce? (Frankenstein)

Ok, what were you doing in the garden in the folsice?— Ale cos tady dal? (Podivny
pripad se psem)

How sweet of you to bring it up» Jsi zlatéko, Zes ji pines. (Posledni z Haussmgn
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Titulkari dale v rgkterych gripadech vyuzivaji psartisel ¢islici (ibid.), ne slovem. Tato
strategie vSak neni uzivana konsténtspiSe tam, kde neni dostatek mista nebo kde je
¢islo vyhodrjsi pro rychlé pochopeni ze strany diwalCiselné Udaje se objevuiji
piedevsim ve ie Audience, proto se zde strategie pséel ciframi uplatuje negast;ji.

six thirty pm— 18:30 (Audience)

fifty-two years of public service> 52 let ve sluzbveejnosti (Audience)

V menSi mie vyuZivaji titulkdi zastupna slova (PoSta 2011:71), jako jsoufikégul
.ohle” apod. Neda se vSak mluvit o Siroce ujdstané strategii, objevuje se spisSe
ojedirgle na mistech, kde jsou k niilpodné podminky.

According to household records, they were lastpkelstered in a yellow that almost matched
the original on 13th January 1995» Podle dvorskych zaznank tomu naposledy doslo
13. 1. 1995. (Audience)

But it is not because | am a good persen.Ale kvili tomu to neni. (Podivny/fpad se
psem)

Why don’t you open the letters? Tak je otex. (Posledni z Haussmah

DalSi mér vyuzivanou strategii kondenzace je jednoslovnémpopvani neboli
univerbizace (Posta 2011:69). Yipadt univerbizace &dy dochéazi ke snizenigsnosti
pojmenovani nebo ke stirani stylistickychtrys

the Queen of the United Kingdem anglicka kralovna (Audience)

for a firm that made things out of steelv ocelar® (Podivny gipad se psem)

Jiti Josek v pekladech v menSi i@ pouziva také strategii 2my negativni formulace na
formulaci kladnou (PoSta 2011:74), ktera takéZzenuSadit trochu prostoru. Na druhou
stranu je térfr u kazdé strategie, a u této obzwasta mist ptat se, nakolik je zvoleny
pieklad wdomym Satenim mista a nakolik je zvolen Zivbdu girozenosti v cilovém
jazyce. V pekladech Joskové tendenceemt negativni formulace na pozitivnitips
patrna neni.

It wasn’t expected— PriSlo to nahle. (Podivnyipad se psem)

If you don’t go now | will call the police agair> Vypadni, nebo zase zavolam policii.
(Podivny gipad se psem)

Why don’t you take Nick's bags upstairs. Hod” ten Nicliv bagl nahoru. (Posledni

z Haussmai)
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5.3.2. Vypouséni

RadikalrgjSim zpisobem kraceni textu je vypo#st jeho Gznych ¢asti. Vynechat se
mohou tycasti, které nejsou zasadni pro vyznam, nebo opaiéoviy, slova a podobh
Jak upozatuje Bogucki (2004, online), j¢dba se ujistit, Ze to, co se kegladu ztrati, je
irelevantni, nebo Ze tato ztrata nezabrani diraks tom, aby mohli ocenit vysledny

produkt.

Jednim z takovych typvypustek je vypoushi osloveni, jmen a tittl (Griesel 2000:41).
Osloveni skuténé vétSinou v divadelni & nemaji pro divaka&si informani hodnotu.
Problémem vSak fize byt, Ze divak, ktery slySi jméno ve vychozi phoms, bude toto
osloveni gekavat i v titulcich a rize mit pocit, Ze je Sizen. Zisk v podoprostoru pro
dulezité informace zde vSak dle naSeho nazoewaguje.

Thank you, my dear> Déekuju ti. (Frankenstein)

Prime Minister, everything you say in this roonysthetween us- VSe, co v této mistnosti
reknete, istane jen mezi nami. (Audience)

I’'m sorry, Christopher?— Jak prosim? (Podivny/fpad se psem)

| am exhausted, Nicky~ Ja uz nemwu. (Posledni z Haussman

DalSi ¢asto uzivanou strategii je vypodrsit zvolani a citoslovci (Griesel 2000:41). Tato
strategie je pat#jSi v prekladech Zuzany Joskové, ktera citoslovce vyposistitene
konzistent®. Jiti Josek k této strategii saha jendkterych gipadech.

My God, what a challenge® To je vyzva! (Frankenstein)

Ow! — (...) (Audience)

It was a temporary job, for Christ’'s sake: Stej@ to bylo jenom naas. (Podivny fipad

se psem)

Oh - the post— Posta. (Posledni z Haussnign

Griesel (2000:41) jako dalSi strategii uvadi vypéoiSudani mista daasu. Udani mista a
casu je v replikachtasto podruznou informaci, a tak je mozné tyto Udajeechat,
piipadré alespa zobecnit.

Scared of their own shadows, they are, in Ingolstad Boji se vlastniho stinu.
(Frankenstein)

on the grass in the middle of the lawnna traw (Podivny gipad se psem)
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My father took that with a funny little Kodak otiete on the lawn— Otec n& fotil

takovym legranim malym kodakem. (Posledni z Haussipan

DalSim zisobem, jak text zkratit, je podle Griesel (2000:44pouséni zakladnich
mluvnich akii. Tato slovni jednani byvaji skdét@& ¢asto doprovazena jasnym gestem,
piipadré jasré vyplyvaji z kontextu, a proto je mnohdy vynechavajtulkari NT Live.

V titulcich se na &kterych mistech Upkvynechavaji slova jakbye no, OK, Sorry? a
podobrg.

Pomeérné casto dochazi k vypousti ivodnich a zarecnych floskuli (Griesel 2000:41),
které \tSinou mnoho sémantiky nenesou. Jedinym Uskalimohjejynechani rize byt
nepatrné pozemeni stylu, kterym postava mluvi. To je p&ktia kompenzovat jinde.

Let me introduce you to them: Seznaminets nimi. (Frankenstein)

since if you remember we’d taken their side ouwercant fishing dispute~ protoze jsme je
nedavno podpidli v jistém rybaském sporu... (Audience)

| strongly advise you to get into the back of tbége car.— honem syp do vozu (Podivny
pripad se psem)

Anyway. That's - How long have you been here?Jak uz jsi tady dlouho? (Posledni

z Haussmad)

Vzhledem k tomu, Ze divadelni dialog je stylizovantapodobou ¢&né spontanniedi,
objevuji se v am rékdy sémantické redundance (Griesel 2000:41), Keere titulcich
také mozné vypustit.

In my unlived life, I'd be miles from anywhere aue in the country. A farm, probably. Ja
bych byla na mile daleko od celéhd@tay rekde na venkav Asi na farrd. (Audience)

| went up to my room. And when | was in the rooshut the door and took out the
envelope. | opened the envelope.Sel jsem k s@bnahoru a zakel za sebou. Pak jsem
otevel obalku. (Podivny fipad se psem)

Well, I'm thrilled. | really am. Completely thrikk — Jsem z toho Upénpaf. (Posledni
z Haussmai)

Text, ktery k vynechavanitimo vybizi, jsou opakovanécty nebo casti Wt (Griesel
2000:41). Oba titulkd vyuzivaji této strategie v hojné rai V prekladech Zuzany

Joskové je vSak tato tendence defiochu siljSi. Fresto vSak zalezi na typu hry.
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Napriklad v konverzéni hte Audience se nevyskytuje mnoho opakovanyéth a proto
ani neni co vynechavat.

What's that? What is it?> Co je to? (Frankenstein)

Why were you holding the dog? Why were you holthegdog?— Proc jsi ho drzel v
naruci? (Podivny pipad se psem)

It's alright, Jude. It's alright— Klid, Judy. (Posledni z Haussm@an

Asi nejwtSim zasahem doupodniho textu je vynechavagdgsti &t, jak uvadi Posta
(2011:71). Radi bychom k tomuto fenoménu dodali,vzdulcich NT Live takécasto
dochéazi k vypoushi celych ¥t. Tato strategie je vSak uzivana s rozmyslem a&elyané
véty byvaji podruzné a pro sémantiku a v§znhry nedlezité.

I'm so sorry Agatha, it has to be cleared.Musime je vSechny vysbirat. (Frankenstein)
Actually you do. You're sitting with them right ndihey’re all me— Ale znate. Ti vSichni
jsem totiz ja. (Audience)

I’'m just going to put those shelves up in the Gvinom if that’s all right with you— Tes
ale udtldm ty policky v obyvaku. (Podivnyipad se psem)

Didn’t you notice? When | arrived? | questioned tabout his swimming? Kdyz jsem

se ho ptal, jak mu jde to plavani? (Posledni z Idenesu)

5.4. Hekladatelské metody

Diky zjistnim z translatologické analyzy seibeme pokusit it piekladatelské metody,

jichz titulkéi uZivaji.

Zuzana Joskova figtupuje Kk textu vol&i, neboji se parafrazovat, vynechavat nebo
prohazovat ptadi Wt a podobn. S origindlem vSak zachazi s citem a v celém textu
zachovava stylistické l&di hry, expresivitu a charakteristiku postalastji nez Jk
Josek se uchyluje k vypodsf opakovaného, sémantickych redundanci i celgth v

Prekladatelsky fistup vSak neni u obou her stejny, je&vidze titulkdka nad volbou

piekladu gemysli a voli vzdy s ohledem na to, jaké ma hraattiaristické rysy. U hry

viv s

nez ve Frankensteinovi. Vzhledem k téamather a stylu vyjabvani postav v nich je

tento ristup zcela pochopitelny.
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U Jitiho Joska je velmi patrna tendendekpadu na textové rovénV piekladech nazdka

na ffiznych mistech textu intenzifikuj&i neutralizuje a vyuzivd metody kompenzace
k tomu, aby text z# v cilovém jazyce prozerg, a gitom odrazel kvality origindlu.
Kraceni a dobroutivost dosahuje kondenzaci a vyp@a$tn, nezda se, Zze by uplaval
nag. metodu volby kratSiho synonyma (PoSta 2011:70@xikum pouZziva barvité a

dusledré udrZuje styl a expresivitu originélu.

U jednotlivych ¥t Ize ¢asto najit uziti které Fekladatelské nebo titulkské strategie, je
patrna peliva vystavba textu a promyslenodegladatelskyclteSeni. Znat je také snaha
ulertit ¢ten&iam rychlé pochopeni, n&p pomoci normalizace éné stavby nebo

kondenzace informaci Zkolika vét do jedné.

5.5. Frekladatelska norma v titulkovani NT Live

Prekladatelsk& norma reflektujeel prekladu — tedy zprostdkovat divakm ve zhu&tné,
dohke pistupné form nejen obsah, ale také estetické a literarni kvalitacné hry.

Preklady jsou zaktené na spkni ideow-estetické funkce.

Titulkari zachazeji s textem kreat&na velice dlezité je pro ¥ prirozené vyzgni

v ¢estire. Za timto @delem jsou schopni titulky oproti origindlu nakterych mistech i
prodlouzit. Repliky pekladaji s ohledem na jejich komunikd funkci a rozhod& nemaji
tendenci pekladat pilis doslovre.

Naprosto zasadni je proé¢nzachovani literarnich kvalit origindlu. rdbaZze jsou
casoprostoro¥ omezeni, snazi se zprtmtkovat raz hry, entoi ladni jednotlivych
promluv, styl vyjadovani postav a podobn Muzeme snad konstatovat, Ze za timto
Ucelem radji prelozi mér vét véetre estetickych kvalit, nez byrekladali vSe, ale jen
informativre. Kraceni textu je vSak provedeno velmi promy8len pgekladu nijak
neublizuje. Napadné je, Ze malokdy pouZivaji striatkraceni, které by mohly stylisticky
ochudit original, jako je vypoudti zesilujiciho pivlastku (Posta 2011:71), volba kratSiho
synonyma (Posta 2011:70), vypaustosobnich hodnoceni, kondenzace dvou adjektiv,

substantiv, sloves do jednoho (Griesel 2000:41).

Co se tye kvantity titulki, miZemetici, Ze je spiSe vysSi. Naroky na divdkovu pozdrnos

jsou celkem velké, nejsou vSakemrstné acteni titulki je mozné doke zvladnout, coz
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ostatrt dokazuji i vysledky empirického $ehi mezi divaky (viz kapitola 6.2.10.).
Titulkati se kron¢ toho snazi divakm uleltit pochopeni ¥tnou gestavbou, shrnutim,
parafrazi, dovysstlovanim a podobh

Pokud se na titulkovani NT Live podivame z hlediskarie skoposu (Rei3 — Vermeer
1984), nizeme konstatovat, Ze existujiciepladatelska norma je vzhledem ke svému

ucelu zcela adekvatni.
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6. Recepce

6.1. Uvod

6.1.1. Povaha pimych pirenodi divadelnich predstaveni

Jak jsme jiz #kolikrat zminili, jsou penosy NT Live z divackého pohledu blizké
filmovym festivalim. Jsme toho nazoru, z&ipé genosy divadelnichipdstaveni jsou
jakousi hybridni formou. Divak sice sleduje divadepredstaveni, ale sleduje ho na
filmovém platre v kiné. Predstaveni je zabirancatkolika kamerami, mnohdy se nabizi
velmi detailni zabry herdi a jejich obléeju. Je tedy #ejmé, Ze divak sledujicitimy
pienos zazivaigdstaveni z jiné perspektivy, blizké perspekfiimové, nez divak sedici
v londynském divadle. Je tedy otdzkou, zda se ajoratéle jedna o divadelnfquistaveni

a nakolik jecinohra nahlizena filmovou optikou. Zajimavy je ddppfimych genosi,

ktery ve své recenzi uvadi & (2014, online):

.Paradoxni je pak fakt, Ze pokud nahodou nenastiactenicka poruchaipnosu — jako tomu bylo 3.
Unora 2011 v prazském KkirSwtozor na pedstaveni jinéhdrale Leara kdy se i zivi herci museli
podkidit okolnostem, festat na chvili hrat a po znovuuvedeni systémurdeogu sehrat poslednich par
minut znovu — dojem zdasti na Zivém vystoupeni je zprmxtkovan pouze tim, Ze je akce cavea

jako live'. Divak vSak ¥fi a simulakrum je dokonalé.”

DalSim aspektem, kteryiippiva k hybridi¢ prenosi je tedy vySe zmimy diskutabilni
dojem z @asti na zivém vystoupeni. Zde se sluSi zminit, Zénwi série NT Live se
promitaji i gedstaveni hrand ze zaznamu. Bylo byéjisajimavé sledovat, zda ma
védomi, Ze pedstaveni neni hrdno Zjvale je pou&no ze z&znamu,¢faky vliv na
divacky prozitek, fipadreé jaky. Z vlastni zkuSenosti imemetici, Ze divacky zazitek je

podle naseho nazoru v obotigadech velmi podobny.

Dovolujeme si tedy tvrdit, Ze dojem Zivéhteposu a vysoké miry vazanostegdstaveni
na neopakovatelnou a jen do jisté mifggqvidatelnou situaci, konkrétni mistéas maji

piedevsim titulké& a Klikaci, zatimco divaci jako ifljemci tuto jedinénost a dojem Zivého
vystoupeni tolik potiovat nemusi. Zde se dle naSeho nazdedsiaveni série NT Live,

& promitana zi, blizi divackému zazitku z filmu.

51



6.1.2. Rijemci

V Ceské republice zatim neni promitakiinpych grenosi mnoho roz&eno, navic ékteré
série gimych penosi se wibec netitulkuji. Besto v3akéteni titulki k Zivé vysilanym
piedstavenim prawgodobré nebude pro divaky uplnou novinkou. Titulkovarinpych
pienosi ma jisé sva specifika, kterymi se od ostatnichitypgulkovani odliSuje, ve fazi
recepce je vSak pammeé blizké gedpripravenému titulkovani na filmovych festivalech a

také opernimu a divadelnimu nadtitulkovani.

Jak jiz byloteceno, titulky k gimym prenosim série NT Live se promitaji na mensi
platno pod hlavnim platnem, podabjako na filmovych festivalech. Podobna je také
praxe Zivého posouvani titulk Ta se sice f¥e u klikani filmi, nadtitulki a gimych
pienosi liSit z pohledu klik&e (srov. kapitola 3.4.), divak zde ale nejspiS&yebzdil
spatovat nebude (otdzkou je, zda si jebec wdom toho, Ze titulky Zi& nasazuje&lovek

a ne titulkovaci program).

Da se tedy fedpokladat, Ze divaci budou naigpb titulkovani gimych genos zvykli a
budou ho gjimat vcelku dobe. Zajimavy je v tomto ohledu také fakt, ktery zhovoru
zminuje distributor série Ivo Andrle. NT Live je podieho slov spiSe exkluzivni
zélezitosti, ktera rozhodmeni mainstreamova a nenajde zalibeni u kazdéfkkali To
s sebou podle naSeho i nese pozitiva ve vztahu k recepci titullNT Live podle
v3eho pitahuje spiSe specifické publikum a da sedpokladat, Ze u divékbudoucasto
zastoupeny dva tvody, kuili kterym je série zajima. Prvnimudodem je zaliba
v anglofonni kultie — u &chto divaki bude pravépodobr vysokd mira znalosti
anglického jazyka, a tedy menSi odkdzanost n&yitulako druhy @ivod vidime zajem o
divadlo a nemainstreamovou kulturu ob&entito divaci zase praggodobré budou mit
jisté zkuSenosti s divadelnimi nadtitulky aeggipravenymi titulky na filmovych

festivalechgteni titulki k pifimym pgrenosim pro ¢ tedy nebude novinkou.

6.1.3. Uloha titulki

V odborné literatie, ktera se zabyva nadtitulkovanim, se mnohdy ymaemika, zda
jsou titulky vibec nutné, fipadré prosgsné. Existuje mnohotfznivca i odparca titulki,
avsSak ¥tSina studii zabyvajicich se vztahem div&knadtitulkim se shoduje, Ze divaci je

vesnEs pouzivaji a vitaji (n&pMratek 2007:31, Burton 2009:60). Jednim i gibSeho

52



empirického Séeni je mimo jiné zodpadét tuto otdzku ve vztahu k sérii NT Live (viz
kapitoly 6.2.5. a 6.2.7.).

Pro sérii NT Live je specifické, Ze jazykem ug¥agich her je angitina, sodasné lingua
franca. Da se tedyrpdpokladat, Ze titulky budou pro mnoho diw&piSe pouhou oporou
v meére¢ srozumitelnych pasazich¢kieri budou pravépodobre ¢ist pouze anglické titulky
nebo dokoncedbec Zadné titulkgist nebudou. Jistby bylo zajimavé pozorovat, jak by
byla ovlivréna nav&tvnost, kdyby byla fedstaveni uvagha pouze s anglickymi titulky —
jak je tomu ostathv mnoha jinych zemich (viz kapitola 2.4.). Jak mpiuje distributor
Ivo Andrle (viz Riloha 1), otazkou také je, kolik lidfte titulky, protoze jinak by
predstaveni nerozugh, a kolik z nich¢éte titulky prosé proto, Ze jsou k dispozici. AvSak,
jak Andrle vrozhovoru dale poznamenava, je negspiavdou, Zeceské titulky

v pienosech rozaiji zakladnu potencialnich divak

6.1.4. Recepce titulk v recenzich

Jednim z ukazatil toho, jak jsou titulky vnimany wejnosti, jsou odborné kritiky
piedstaveni. Z tohoudodu jsme provedli reSersi, kterd ukazala, Ze rasein si titulla
vSimaji jen velice okrajav Ve WtSin¢ recenzi titulky wbec zmigny nejsou, pouze
v nekterych je uvedeno, Zergdstaveni je otitulkovano, vrcholem jecabné uvedeni
autoraceskych titulki. Jak byva weskych odbornych kritikhch zvykemigklad se bere
vicemér jako samoejmost a jeho kvakitnikdo mnoho pozornosti néwuje.

Avsak i tento nezajem ze strany kritikam poskytuje cenné informace. Jak totiziampii
distributor Ivo Andrle a klika Tomas Pivoda, titulkm se mnoho pozornosti nggdada,
pokud jsou s nimi divaci spokojeni. Je to vicemtaygické, protoze divaciisli do kina
sledovat pedstaveni, néist titulky. Titulky jsou pouze pro&tdkem porozurmi, a dokud

spliuji svou funkci, nemaji divaci (tedy i recenzeiyod se jimi hloubji zaobirat.

Tento @istup se shoduje i s tvrzenim teorétitudiovizualniho fekladu. Diaz Cintas

(2005:12) nafiklad mluvi o ,Feswdceni, Ze nejlepsi titulky jsou ty, kterd&istanou
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nepovsimnuty®, Griesel (2009:125-126) situaci tréfglosuje takto: ,Surtitles are visible

if they are not there or if they are bdd."

Fakt, Ze recenzenti existenci tittlkk predstavenim z velk&asti gehlizeji, je tedy

znamenim, Ze z pohlediijgmai probiha peklad standardna funguje podle gekavani.

6.2. Empirické Sefeni

6.2.1. Metodologie Séeni

Abychom zjistili ndzor divak na titulkovani série NT Live, provedli jsme dotdave
Seteni. Dotaznik obsahuje 14 otazekiSina z nich je uzaena, d¥ jsou otevené (cely
dotaznik je kvidni v Filoze 2). Konénd podoba dotazniku byla konzultovana

s psychologem.

Prizkum byl proveden nadch edstavenich v kinhAero v Praze. Tento fakt jeilézité
vzit v potaz p vyhodnocovani vysledk Je teba si u¢domit, Ze z dvodu omezenych
moznosti vyzkumu v ramci této prace byloiget provedeno pouze stitgm vysekem
divdki NT Live a je mozné, Ze divaci v jinychéstech nez v Praze budou mit jina
ocekavani a hodnotili by titulky jinak. Déale jail@zité upozornit na to, Ze v KinAero
titulky velmi ¢asto klikaji samotni jejich autip a kvalita klikani je tak pravgbodobrg
vysSi nez v jinych kinech. Z tohaidodu by jis€ bylo zajimaveé provést eni i v jinych
kinech a s jinym publikem. To vSak bohuZel vzhledepovaze této prace nebylo mozné,

nepochybs by to vSak byl zajimavyipdmet dalSiho vyzkumu.

K dotazovani byla vybranaiit posledni pedstaveni sezény 2013/2014, Kral Lear
z 1. kwtna, zdznam hry Podivnyripad se psem z 22. &wna a Rodinny podnik hrany
12.¢ervna. Seeni provadli tii tazatelé a zisob dotazovani byl smiseny — @vddu
casové efektivity byly dotazniky étSinou rozdavany k samostatnému vyplin

s rekterymi respondenty vSak tazatelé wglali dotaznik osohkin— jednalo seigdevSim

0 cizince, starSi osoby, ale i jiné respondenty.

" Originalni zeéni: ,(...) the widespread belief that the best #last are the ones that are not noticed (...)"
(Diaz Cintas 2005:12)

8 preklad: ,Nadtitulky jsou vidt, pokud v pedstaveni nejsou nebo pokud jsou Spatné.“ (GrRa@9:125-
126)
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Celkem bylo vyplgno 92 dotaznik, z toho 33 dotazntkna prvnim i druhémipdstaveni
a 26 dotaznik na fetim gredstaveni, na kterém byla zaravaensi navévnost nez na
prvnich dvou. Divaci byli velice ochotni a navrashodotaznik byla, obzvIast

s pihlédnutim k rozsahlosti dotazniku, vyjitmeé dobra. Na prvnim fiedstaveni dosahla
85 %, na druhém 75 % a ni@tim dokonce celych 93 %. Celkova navratnost t&@dy
83 %.

Vysledky byly zaznamenany pomoci tabulek a zpracp\do grafi (kompletni vysledky
viz Priloha 3). U kazdé otazky byl také sidn normalizovany ordinalni rozptyl, ktery
nabyva hodnot od 0 do 1 a vypovida aenariability odpo¥di (Rezankova 2007:46).
Cim vy3si je jeho hodnota, tim mensi byla mezi redpaty shoda. Normalizovany
ordinalni rozptyl taktéz uvadime ¥i®ze 3. Dale byla u vybranych otazek provedena

analyza zavislosti.

6.2.2. Otazkaé. 1: Vék a pohlavi divaku

Otazkacislo 1 nela za ukol ukit demografickou charakteristiku divéknavsevujicich
piedstaveni série NT Live. Ukazalo se, Ze medptaveni chodiipdevsim Zeny, které

tvoii asi 70 % dotazanych.

NejspiSe neniigkvapenim, Ze podil divkmladSich 20 let je velice maly. Néjgi paet
divaka se rekrutuje z&kové skupiny 31-50 let, nezanedbatelna je vSak skkfina ve
véku 21-30 let, ktera twd zhruba tetinu divaki. Vysledky krong jiného naznéuji, Zze
divaci starSi 50 let preferuji klasické shakespesé hry, jako je Kral Lear, na jehoz
uvedeni tvaili asi 30 % divak, zatimco na ostatnictigristavenich népsahl jejich poet
16 %.

6.2.3. Otazka¢. 2: Jak ¢asto divaci navsévuji piredstaveni NT Live

Otazkacislo 2 byla poloZzena jako ot®®na. Po shromazdi dat byla vytvéena Skala

moznosti, ke kterym byly jednotlivé odpmir prirazeny.

Seteni odhalilo, Ze série NT Live ma velice silnou ladlkiu pravidelnych navstnika —
priblizné 39 % respondefituvedlo, Ze naifjedstaveni chodi ,pokazdé”, ,témpokazdé”,
,casto” a podob¥ a tato skupina respondénbyla na kazdémipdstaveni zastoupena
nejsilrgji ze vSech. Udchto divaki Ize také ¢ekavat dobrou navyklost ndeni titulka

k piimym prenosim a jejich dobré fjjeti.
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Pozitivni je dle naSeho nazoru také fakt, Ze druhesilrgjSi skupinou, zastoupenou asi
28 %, jsou divaci, kig prisli na predstaveni NT Live poprvé. To ukazuje na to, Zeegeéri
aktudlni zalezitosti, o kterou je zdjem a ktefifahuje stale nové publikum. Na druhou

stranu u této skupiny existuje n&%i nebezp# negijeti zpisobu gekladu genosi.

Dv¢ prostedni skupiny, které chodi naeplstaveni akas nebo malokdy, t¥d podle

Seteni dohromady asidtinu vSech divakNT Live.
6.2.4. Otazka¢. 3: Umi divaci anglicky?

Prizkum ukazal, Ze neceldi tctvrtiny divaki posuzuji svou znalost angfiny jako
dobrou. Z toho Ize usuzovat na to, Z¢Sina divaki bud’ ceské titulky nepouzivaibec
nebo je pouziva pouze jakdilezitostnou oporu. Tuto hypotézu &ujeme v kapitole
6.3.1. Navic jen fiblizné 2 % respondeftuvedla, Ze anglicky neumiibec, coz jeini

zavislymi naceskych titulcich.

Na NT Live chodi podle dotazniku takeé cizinci, ¢ghjipaet je vSak velmi maly, podle

Seteni tvai pouhych 2,2 % z celkového ¢ia divak.

6.2.5. Otazka¢. 4: Pouzivaji divaci titulky?

Vzhledem k vysledkm predchozi otazky je potme prekvapive, Ze velkadsSina divaki,
necelych 98 %gte anglické nebdeskeé titulky. Riblizné 65 % respondefituvedlo, Zette
titulky ,n¢kdy*, asi fetina divak je ¢te vzdy a pouhych 2,2 % divékete titulky nikdy.

Zde se opt nabizi otazka, kterou jsme diskutovali uz v kalpit6.1.3. — tedy do jaké miry
¢tou divaci titulky jako pomoc v porozuimi a do jaké miry j&tou z jiného dvodu.
Existuje také moznost jakéhosi ,nedobrovolnéliteni, kdy divak titulkycte, akoli by
dolie rozumgl i bez nich, a pouze takiiphdzi o mentélni kapacitu, kterou by mohl
vénovat sledovani obrazu a naslouchani zvukovym géon Pokud by se u divaka
jednalo o takovéto ,nedobrovolné&teni, mohl by titulky vnimat dokonce jako rusivy

element. Nakolik tomu tak mezi divaky je, se snaajistit v kapitole 6.2.7.

6.2.6. Otazka¢. 5: Kterou jazykovou verzi titulk @ divaci ¢tou?

Vysledky pfizkumu ukazuji, Ze 60 % divakkteri pouzivaji titulky,cte jak ceské, tak
anglické titulky. To je porrné zajimavé zji&ni, které opt nazng&uje moznost

,nedobrovolného“cteni. Zistdva otazkou, jestli divaci vig’echu predstaveni jazykové
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verze dtidaji, nebo zda se vzdy snazefist vSechny titulky, které se objevi, tedyéob
jazykové verze najednou. To by {istedlo ke zn&gnému petizeni jejich kapacity a do
velké miry omezovalo mozZnost vnimat obrazovou &avau sloZku dila. Nabizi se takeé
otazka, zda divaci srovnavaji titulky mezi seboa,ta se blize za#hujeme v kapitole
6.2.11.

Celkové vysledky pak ukazuji, Ze pouze anglickdkit ¢te mirré vysSi procento divak
(23,3 %) nez titulkyeské (16,7 %). Je vSak zajimavé podivat se nadksleviad pro
jednotliva redstaveni. Zde totiz vidime, Zeged divaki, kteri ¢tou anglicke titulky byl na
prvnim a fetim gredstaveni roven gtu divaki, ktef ¢tou titulky ceské. Pouze na druhém
piedstaveni byl podil divdik ktefi pouZivaji vyhradé anglickou verzi, znatetnvyssi nez
podil &ch, ktei ¢tou ceské titulky.

6.2.7. Otazkac. 6: Vnimaji divaci titulky jako rusive?

Tato otdzka byla roztena doctyi podotazek. Prvni zji®vala, zda divaky rusi titulky
obecré. DalSi d¢ se ptaly na ruSivost jednotlivych jazykovych veaziosledni zjigvala,
zda divakm vadi, Ze fenos je uvath jak s¢eskymi, tak s anglickymi titulky.

Z vysledki vyplyva, Ze necelych 80 % divakerusi titulky ibec a necelych 20 % rusi
jen rekdy. Pouze jedenlovek uvedl, Ze ho titulky vylozenrusSi. Tento respondent, ktery
byl na gedstaveni NT Live poprvé, zaravavedl|, Zze umi ddie anglicky a Ze titulkyte
nékdy, a to oboje. Z dotazniku dale vyplyva, Ze jak8ivé podiuje titulky anglické,
ceskeé i fakt, Ze se promitaji &yazykove verze. Zde se tedy s nejvyssi ptpedobnosti
jedna o ,nedobrovolnééteni titulki, které osoba vniméa jako ngpmné a omezuijici.
Z dalSich odpoddi vyplyva, Ze respondent titulky neustéle srovnawdiginalem a také
mezi sebou, zaroviestiha obraz sledovat pouze ,skorote@pokladame tedy, Ze to je
nejspisSe dvod, pra titulky respondenta rusi, vzhledem k tomu, Ze ealtitazniku okas
sleduje p#ady stitulky (na titulkovani je tedy zvykly) a jespokojen s mirou
informativnosti ceskych titulki, tim, jak se zobrazuji vzhledem k promluvam herc
s jejich umistnim v obraze. Tento respondent zatoveepreferuje zadny jiny #gob
piekladu, je tedy mozné, Ze se jedndavcka, ktery by nejrat]i sledoval pouze original

bez jakékoli formy pekladu.

Vidime vSak, Ze fipad, kdy titulky divaka vylozenruSi, je ojedialy. Presto, jak
upozonuje napiklad Griesel (2009:122), jaaba vzit v potaz heterogennost publika a
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odliSné poteby jednotlivych divak. Jak Griesel dale uvadi, titulky by proto ngynbyt
prilis dominantni, a uzibec nesmi ndjklad zakryvat herce a podahn

Jak uz jsme zminili, dalSi dwodotazky se zabyvaly mirou ruSivosti anglickéeaké
verze titulka. Vysledky ukazuji, Ze za ruSivé nebo trochu rugiggazuje anglické titulky
16,9 % respondemta ceské titulky 16,7 % respondéntZ toho powkud prekvapiv
vyplyva, Ze ob verze jsou fiblizné stejre rusivé, pestoze anglickeé titulky se promitaji na
hlavnim platg (zakryvaji tedy nepatrnotast obrazu), zatimogeske titulky se promitaji
mimo hlavni platno. Mira ruSivosti tituiktedy pravdpodobr neni utena tim, kde jsou

umisgny a nakolik zasahuji do obrazu, ale jinymi aspekty

Posledni otazka zfidvala, zda divaky rusi fakt, Ze se ilegstavenim promitaji dv
jazykoveé verze titull. Zde je mira ruSivostiifblizné stejna jako u jednotlivych jazyk
83 % divaki dvoji verze titulk nerusi wbec, 14,6 % ruSi trochu a pouhé 2,4 %

responderii (celkem 2 lidé) uvedlo, Ze je dvoji verze titulkusi.

6.2.8. Otazka¢. 7: Jakou funkci maji titulky spliovat?

Otazka se v zasagta na to, zda maji mit titulky podle divagouze informativni funkci

(v dotazniku jako ,poskytovani informaci“), neb&unkci ideow-estetickou (v dotazniku
jako ,poskytovani informaci a esteticky prozitekDotaznikoveé Séeni dle naseho nazoru
porgkud prekvapiv ukazalo, Ze fiblizn¢ dveé tretiny divaki od titulki otekavaji pouze

informativni funkci. Zda se tedy, Ze divaci chagounkci titulka jinak nez zadavatel a
titulkari (viz rozhovory v Riloze 1), kté&i se snazi zprasidkovat pomoci tituli i

estetickou a expresivni slozku dila.

Pristup divak k titulkam do jisté miry objasuje Virkkunen (2004, online), kdyz tvrdi, Zze
¢im vice titulki musi divakeist, tim mén ¢asu mu zbyva na sledovariedstaveni. Dale
argumentuje, Ze pro divaky jsou titulky pouze predkem porozugni, a jsou tedy
vysoce funknim textem, ne vSak textem expresivnim. Jakklgd uvadi praxi operniho
nadtitulkovani v Royal Opera House Covent Gardese, tikulky nemusi zprostdkovavat
rezisérovu urdleckou ideu. Vzagti vSak dodava, Ze divaci si u takovychto tifulk

mnohdy stZuji na ,nedostatek preciznosti®.

K této problematice se vyjagje i feditel Svycarského Theater Winterthur Gian Gianotti
v ¢lanku Tobiase Hoffmanna (2010:32-33), ktery je aasém ideo¥-estetické funkce
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titulka a tvrdi, Ze by r@ly byt literarnim ztvarsinim textu. Jednim dechem vsSak dodava,
Ze takovy pistup niZze veést Kk petizeni vizudlni kapacity, a byt ve vysledku
kontraproduktivni.

Na obou citovanych nazorech je zajimavé, Ze zaujedhlavnich charakteristik titulk
které sphuji ideow-estetickou funkci, se povazuje jejich Zna délka. To podle naseho
minéni neni spravné pochopeni problému a domnivdmgesgtulky mohou vyjatbvat
estetickou a expresivni sloZzku dila (hapolbou slov, slovosledem apod.), gegto byt

kratSi oproti mluvenému slovu, a respektovat tatikgiu divak titulky ucist.

Otazkou také istava, co vSe si divacitgdstavuji pod pozadavkem ,poskytovani
informaci“. Je totiz mozné, Ze ndéidad charakteristika postav, etmd ladni hry apod.
jsou pro ® natolik zakladnimi prvky, Ze jejich zpréstikovani chapou jako pouhé
»poskytovani informaci“. Tato otdzka je dle naSef@xzoru zajimavym podtem pro
vyzkum a bylo by bezpochyby zajimavé sledovat,ggklivaci reagovali na titulky, které

pIni skutén¢ pouze funkci informativni.

Radi bychom se jeStzastavili u komentd responderit, protoZze dle naSeho nazoru
nazn&uji, jaké dalSi funkce titulky pro divaky plnifipadré ukazuji na mozna uskali.
Zajimavy je v tomto ohledu komeiitaici mé anglicky” — o prosgsnosti titulka pri uceni
ciziho jazyka se vi jiz dlouho. Respondent nawidKky pravdpodobré nevyuziva pouze
pasivré k ziskani informace, ale aktignje zapojuje jako poifcku pi porozunéni
mluvenému slovu a informace ziskava jak vizualnfak zvukovym kanalem. DalSi
komentd ,Ze budu stihat i obraz" upozare na nebezé pretizeni vizualni kapacity
divaka (viz kapitola 6.2.10.).

6.2.9. Otazka¢. 8: Jsou divaci seskymi titulky spokojeni?

Otazka se vetyrech bodech pta divak zda jim ceské titulky pipadaji vyhovujici
v nasledujicich aspektech: informativnost, charédtika postav, spotting a umdsi
titulk .

Mira informativnosti titulki je podle 98,8 % divakdobréa, pouze jedetlovek uvedl, Ze
mu titulky negiipadaji dostatné informativni. U této otadzky se objevily zajimavé

komentde, nap. nazor, Ze titulky ,nemaji byt informativni, magjoskytovat peklad”, a
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pozadavek, aby byly titulky doslo#si. Tyto koment&e nas pvadji k otdzce po
samotné podstaprekladu a Uloze, kterou ma hrét.

DalSi podotazka zji®vala spokojenost s tim, jak titulky charakteriafinotlivé postavy.
Z praizkumu vyplyva, Ze asi 57 % divaksi mysli, Ze titulky postavy charakterizuji
dostateén¢ a piblizné 42 % je toho nazoru, Ze je charakterizuji jetkdy. Dobrou

zpravou je, Ze zadny divak neni s mirou charaldgéni postav nespokojen.

Komentde ,Nevim, ¢tu rychle, abych stihl obraz” a ,natolik se titulkyezabyvam® néas
odkazuji zpatky k otazce po funkci titilk- tito divaci nejspiSe od titulk skute&né

oc¢ekavaji pouze informativni funkci.

Na otazku, zda divd@kn vyhovuje, jak jsou titulky slamhé s promluvami hetc
odpowdélo asi 50 % respondeintze ano, a stejny pet uvedl, Zetast&né. Pouze jeden
divak nebyl spokojen. Na vysledcich je zajimavéxd®li jsou divaci celko¥ spokojeni,
nejlepsSi vysledky jsou patrné v posledniiedstaveni, na kterém titulky klikala jejich
autorka. Titulky k prvnimu jedstaveni posouval také jejich autor a i zde biéad
spokojerjsi nez na druhémiedstaveni, na kterém titulky nasazoval ikktery titulky
nevytvael. Domnivame se, Ze kdybychom vyzkum pra¥iad v jinych kinech nez
v Aeru, kde nejastji klikaji autori titulka, spokojenost divaks posouvanim titulk by

byla nizsi.

Posledni podotazka se divaktala na jejich spokojenost s undfdgin titulka v obraze.
Radi bychom v této spojitosti zminili tzv. bezpeu oblast, ve které by se titulkyein
nachazet. PosSta (2011:43) uvadi, Zze b&zpeoblast se podle Diaz Cintase a Remael
nachazi ,alespo ve vzdalenosti cca 10 %iky, resp. vySky platna&i obrazovky od
okraja“. Karamitroglou (1998, online) tvrdi: ,The lowe$ine of the subtitles should
appear at least 1/12 of the total screen heightealize bottom of the screen, so that the
eye of the viewer does not have to travel a lorsgadce towards the lowest part of the
screen to read i£“Tato doporteni v Fipads Geskych titulki k predstavenim NT Live,
promitanym na fidavné platno pod hlavnim plathem, saiegmé neni mozné dodrzet.
Presto si divaci na umisti titulka priliS nestzuji, podle dotaznikového $eni je jich

celkow asi 85 % spokojeno, 15 % spokojeno neni.

® Preklad: ,Spodniadek titulkii by n&l byt umistn nejmég 1/12 celkové vysky platna nad jeho spodnim
okrajem, aby divakovo oko nemuselaikwteni urazit velkou vzdalenost k nejspeépsncasti platna.”
(Karamitroglou 1998, online)
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VetSine responderit tedy umistni titulk vyhovuje, je vSak zajimave, ZedtSina
nespokojenych divak(a také sktefi spokojeni) se shoduje na tom, Ze titulky bshynbyt

vySe (viz komenté& uvedené vifloze 3). Zde je vSak otadzkou, jak to provést. Rbky
se hlavni platno i s podplatnem umistily vySe, mmohhastat opany problém u filmi bez
titulk promitanych naiidavné platno. DalSi moznosti je promitat titullgdrplatnem.
V takovém pipadt by vSak vznikla zvlastni situace, kdy by ve spothsti platna byly
promitany titulky anglické a nad platnem by se aabwaly titulkyceské. Jen¢gko si Ize

predstavit, Ze by divaci byli s takovymiteSenim spokojeni.

V tomto ohledu se sluSi zminit systém elektronickdébreta, ktery sp&va v tom, Ze
kazdy divak niZe titulky sledovat na zadnim @&pdle sedadla ¥ac pred nim. Tento
systém zlepsSuje viditelnost titdlkna druhou stranu vSak titulky zobrazuje jinde nez
jevisti, takze divak musi neustéle cestovat pohtedéelice zasadnim argumentem proti
elektronickému libretu je jeho astronomicka cendzhledem k vysokym naklaen na
instalaci a provoz tohoto technologickétedeni si je mohou dovolit jen ty nejprestisi
operni domy séta.“ (Mracek 2007:22) Nelze tedycekavat, Zze by se podobny systém

zobrazovani titulik objevil u tak nemainstreamového projektu, jakyrmijeLive.

6.2.10. Otazkat. 9: Stihaji divaci ¢ist titulky a zaroven sledovat obraz?

Jednim z probléin titulkovani jako zjgsobu pekladu je fakt, Ze to, co divak znaly
vychoziho jazyka vnim& sluchem, musi divéuci titulky vnimat zrakem. Samiggmeé
se tedy zvySuji naroky na vizualni kapacitu, preta#ni na jevisti divak sleduje také
oc¢ima. O tomto problému referuje mnoho teorétikulkovani (nap. Griesel 2000:68).
Vysledkem takovéhoiptizeni vizuélni kapacity e byt, Ze divak bdl nestiha sledovat
déni na jevisti nebo neni schopetiefist vSechny titulky. Autor titukk tomu mize
predejit tim, Ze titulky péicné zkrati a bude udrzovat vhodneéteci rychlost. OvSem ani
v takovém pipact neni zargeno, Ze divak bude skuét@ stihat vnimat obrazovou slozku
dila i titulky — zaleZzi na mnoha faktorech, hapa tom, jak rychly je divakten&, jak
dolie nebo Spathjsou viditelné &citelné titulky, kolik akce se odehrava na jevisti a
v dialogu a podohn

Zde je jist vhodné upozornit na to, Ze zatimco teoretici dojgf udrzovat po celou
dobu konstantnéteci rychlost titulk, aby divak podédome veédél, kolik ma giblizné na
kazdy titulek¢asu, u Zi¢ promitanych pedstaveni to nemusi byt vzdy mozné. Zaprvé, jak
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uz jsme zminili, pracuji titulkd pouze s modelovym zaznameteg@staveni a je otazkou,
jak rychle budou repliky pronaSeny v promitanéfedstaveni. Zadruhéeci rychlost do
velké miry gimo na mist ovliviuji klikaci (viz kapitola 3.3.6.).

Na problematiku zrakového vnimani obrazu i tilugme se zasili v devaté otazce. Jak
se ukazalo, asi 46 % diviakvladacist titulky i sledovat obraz a asi 52 % respondent
odpowdélo, Ze oboji stiha sledovat pouze ,skoro“. Jederakdiuvedl, Zetist titulky a
piitom sledovat obraz nestihdibec. Celkovy vysledek je dle naSeho nazoru o
dobry.

Cheli bychom upozornit na to, Ze podstathorSi vysledky se projevily ui@dstaveni
Krale Leara. U ostatnich dvouquistaveni respondenti nepdterastji uvadli, Ze titulky

i obraz stihaji sledovat zcela (Podivni¥ipad se psem 51,6 % zcela, 48,4 % skoro;
Rodinny podnik 54,2 % zcela, 45,8 % skoro). Diyaieidstaveni Krale Leara vSak stihali
zcela sledovat abslozky pouze ve 36,4 %, zatimco celych 60,6 %dalthsledovat oboji
pouze skoro. Domnivame se, Ze tento velky rozdiligje vysokymi naroky alZinského
shakespearovského basnického jazyka a jeho adékwatgekladu na divackou

pozornost.

6.2.11. Otazkat. 10: Srovnavaiji divaci titulky s originalem a mezisebou?

Otazka byla roz&lena do dvou bad z nichz prvni zjiSoval, zda divaci srovnavaiji titulky
s origindlem, druhy se pak ptal, jestli srovnavaské a anglické titulky mezi sebou.
Hypotéza, Ze by tomu tak mohlo byt, séz@ vzhledem k vysledin v otazce 9 zdat
porgkud neopodstatima. Mnozi teoretici vSak upozwiji na to, Ze divaci maji stale
v pohotovosti jakysi kontrolni mechanismus. PosSg01(:77) ktéto problematice
podotyka:

JAlutor titulk G, predevSim k filnim ve swtovych jazycich, jejichz znalost v obecné populpgi
relativre vySSi (hlav@ angliétina), musi navic potat s tim, ze divaci budou titulky ,kontrolovat' a

srovnavat je s originalengasto si divak timto zisobem i o¥fuje své znalosti daného jazyka.”

Na stejném principu jsme zalozili tekavani, Ze divaci budou srovnavat i titukkgské

s €mi anglickymi.

Je teba upozornit na to, Ze v prvni podotazce neby&xi§govano, jake titulky {eske,

nebo anglické) divaci s origindlem srovnavajiizZkum potvrdil vySe citované PosStovo
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tvrzeni. Ukazalo se, Ze asi 18 % diwaktulky s originadlem srovnava stale a ceté t
Ctvrtiny divaki je srovnavaji okas. Pouze necelych 7 % (5 respontleritulky

s originalem nesrovnava nikdy.

Vyzkum dale naznal, Ze velké mnozstvi divaksrovnava také @bazykove verze titubk
mezi sebou. Necelych 13 % respondemvedlo, Ze titulky mezi sebou srovnava, 68 %
divaka titulky srovnava obas. Jazykové verze titulkspolu nikdy neporovnava vice
divaki nez v gipack titulkt a originalni promluvy (19,2 %). To je dle naSeldaaeru dano
tim, Ze porovnavat @vjazykové (psan€) verze titulkle na uz tak zatizenou vizualni

kapacitu narén¢jSi nez porovnavat psane titulky s mluvenym slovem.

Presto je vSak zaraZejici, Ze divaci plytv&gisem na to, aby titulky srovnavali — a to
piesto, Ze asi polovina z nich nestihé §eni titulki zcela sledovat obraz. Tendence
srovnavatteské a anglickeé titulky mezi sebou je ¢eptekvapivjsi. Jak piSe Virkkunen
(2004, online) o opernich nadtitulcich: ,[I]f a sp&tor chooses to read surtitles, the more
titles there are the more time s/he needs for ngatiem; naturally, that time is taken
away from interpreting other semiotic modes in pesformance V naSem fipads
divaci ¢tou rovnou dvakrat vice titulk nez by bylofieba. Je tedy mozné, Ze se nejedna o
védomou volbu, ale o poddomou reakci na fjftomnost vicera jazykovych a

komunikanich kodi.
6.2.12. Otazkat. 11: Upfednostiovali by divaci jiny zpasob prekladu?

Otazka vychazi z teorii, podle kterych jsou titulpso divakycasto nutnym zlem (nap
Bogucki 2004, online), které naruSuje dojemiedstavenid filmu nebo opery). Podle
prizkumu je vSak tést 84 % divak s titulkovanim spokojeno a jiny @pob gekladu si
nepeje. 14 % respondanuvedlo, Ze nevi, a 2,3 % divak2 lidé) uvedlo, Ze by sitplo
jiny zpasob gekladu. Oba tito respondenti by preferovali simutiia ttumaeni do
sluchatek. Jeden respondent, ktery nevi, zda Ipyasijiny pireklad nez pomoci titutk

navrhl jako alternativu sttmy popis @je a osob v programu.

VSichni i respondenti navrhujici alternativiéSeni se dotaznikového i&eti (Eastnili

v rdmci edstaveni Kral Lear. ivod, pra@& neéktefi divaci na tomto fedstaveni preferuji

19 preklad: ,Pokud se divak rozhodne giteni nadtitulk, pakeim vice je titulk, tim vicecasu divak
potiebuje, aby je fecetl; to samoiejmé ubiracas pro interpretaci dalSich sémiotickych roviagstaveni.”
(Virkkunen 2004, online)
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jiny pieklad nez titulkovani, zatimco na ostatnich dv@edptavenich si jiny Zisob
piekladu negeje nikdo, os#tluje Griesel (2000:85), ktera v rdmci svéhdzkumu mezi
divaky divadelnich festivaéldosgla k podobnym zaram:

JAufféllig bei diesem Ergebnis ist, dass sich digofe Mehrheit des Publikums fir das
Simultandolmetschen ausgesprochen hat. Das hargseteinlich damit zusammen, dass es sich hier
um einen literarisch anspruchsvollen Text handdt, sehr schwer lesend zu rezipieren ist, wenn von

der Biihne ein Sprechtempo als Lesegeschwindigkeifegeben wird*

AvSak vzhledem k tomu, Ze et respondeiif ktei by si pro pedstaveni Kréle Leara
piéli jiny zpasob gekladu nez titulkovani, je zanedbatelny, neni @l&emo ndzoru nutné

uvazovat o tom, Ze by se literdmara@ng¢jSi predstaveni série NT Live gala tlumdait.

6.2.13. Otazkat. 12: Znaji divaci hru v ¢estiné?

Otazka byla do gizkumu z#azena pedevsim jako podklad pro analyzu zavislosti (viz
kapitoly 6.3.2. a 6.3.3.). Uk&zalo se, Ze u nokyriznamych literarnich klasik, jako je
Kral Lear, a u kniznich bestselligjako Podivny pipad se psem je divacka znalost vysoka
(v obou gipadech asitt étvrtiny responderif). Naproti tomu hru Rodinny podnik znal

pouze jediny divak.
6.2.14. Otazkat. 13: Sleduji divéci titulkované parady?

Také tato otadzka byla dotmkumu z#@azena kuli analyze zavislosti (viz kapitola 6.3.5.).
Z praizkumu vyplyva, Ze asi 54 % respondesteduje titulkované gady casto, piblizné
44 % olgas a jeden respondent uvedl, Ze titulkovan@égy nesleduje nikdy. Z vysledk
vidime, Ze velka &Sina divak je na titulkovani zvykla. To souvisi ndklad s tim, Ze
titulkovani jako zfisob frekladu se v posledni délvelmi rozmaha krohjiného take

diky nastupu filnh na DVD a sledovani filiinna internetu (Diaz Cintas 2005).

6.2.15. Otazkat. 14: Co by divaci vzkazali autofim titulk a?

Vzkazy respondefit jsou az pekvapiv pozitivni a uznalé (vSechny jsou vypsané

v Priloze 3). Divaci obeahjsou za titulky vd¢éni a uznavaji take, Ze titulk@va prace

M preklad: ,Na vysledku je napadné, Ze $&ina publika vyslovila pro simultanni tlugeni. To souvisi
pravéEpodobr s tim, Ze se jedna o literé&rnarany text, ktery se velmigko recipujeitenim, kdyzteci
rychlost utuje tempa‘eci na jevisti.“ (Griesel 2000:85)
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nemusi byt vzdy lehka. Vzhledem k vyslédk bychom radi polemizovali s tvrzenim
Tobiase Hoffmanna (2010:32) o divadelnich nadtithic

»Surtitles, though, require a very pragmatic tratish, and this inevitably comes at the cost @fréity
quality. To package the text in readable chunksa(igt of two lines) and give them a sensible rhythm
compression is unavoidable. Zurich surtitler Dogplsta estimates that roughly a third of the oalgin
text is lost when producing surtitles. Spectatoith wome grasp of the language being spoken or stag
may conclude from reading the surtitles that tl@dtator is not up to the job. Few if any of thema a

likely to be aware of the specific requirementsdortitles.*?

Jak se ukazalo, divaci jsou si v hrubych obrysemdomi rekterych Uskali a natmosti

titulkaiské prace a vysledky titulk@dva Usili s patSenim vitaji.

6.3. Analyza zavislosti

V ramci Seteni jsme vytvéli nékolik hypotéz o spojitosti mezi dwma ugitymi jevy.
Abychom hypotézy os#ili, provedli jsme analyzy zavislosti. Data ziskan@otazniku
jsme vloZili do kontingegnich tabulek a podle nich poté vytilbsloupcové grafy, které
zde pro lepSi ndzornost uvadime.

6.3.1. Hypotéza®. 1: Titulky étou predevsim lidé s malou nebo Zadnou
znalosti anglEtiny

Hypotéza je zaloZena na tom, Ze lidé s dobrou stiabnglétiny nebudou pdebovat
titulky jako néstroj pekladu nebo pomocipposlechu originalni anglické promluvy.
Titulky budou vyuZivat fedevSim divaci, ki@ originalu dostaténé nerozumi.

12 preklad: ,Nadtitulky vyZaduji velice pragmatickygklad, nevyhnutetna Gkor literarni kvality. Text je
tieba rozkouskovat tak, aby se dt (nejlépe po dvokadcich) a aby mu byl dan rozumny rytmus, proto
musi dojit ke kraceni. CurySska titutka Dora Kapusta odhaduje, Ze dstiha textu originalu sefp
vytvaieni nadtitulk ztrati. Divaci, kté& trochu rozunyji jazyku, jimz se mluvi na jevisti, mohoti gteni
nadtitulki dojit k zawru, Ze titulk& na svou praci nesta Jen u mala z nich, pokudhec u gkoho, se da
ocekavat, Ze maji pati o specifickych pozadavcich kladenych na nadtytdl(Hoffmann 2010:32)
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Umi anglicky - Cte titulky?

Neumi Aj vibec 2 D
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Graf ¢. 1: Hypotéza®. 1

Jak ukazuje graf, hypotéza se potvrdila. Lidé vl znalosti, &oli byli jen dva,

v obou gipadech uvedli, Z¢tou titulky vzdy. Respondenti, kKieumi anglicky trochu,
také vzdy nebo alespanékdy pouzivaji titulky. Jedina skupina, kde se objedivaci,
kteri titulky nepouZzivaji ubec, byla skupinasth, ktgi umi anglicky doke. Resto v3ak
jsou divaci nevyuzivajici titulky ve ztaé mensia a ukazalo se, Ze i divaci s dobrou

znalosti angfitiny ¢tou ve tSing pripad titulky alespa nekdy.

Zda se tedy, Ze titulky jsouikbZitou sodasti genosi pro vSechny skupiny divékbez
ohledu na znalost jazyka. U respondestitiznymi Urovriémi znalosti anglitiny se [iSi
predevsim zfisob, jakym titulky vyuzZivaji (vzdy jako prdstlek porozurni nebo jen

nekdy nejspiSe jako betku v mérk srozumitelnych usecich).

7wt

6.3.2. Hypotézat. 2: Divaci, ktefi znaji déj hry uz z drivéjSka, nebudou
muset tolik ¢ist titulky

Hypotéza poita s tim, Ze pokud zna divakjchry uz ged jejim zhlédnutim, nemusi se
tolik soustedit na obsah, protoZe jej dokaze anticipovat. Jerozungni je usnadéno
touto apriorni znalosti, a neni tolikeba vyuZivat titull. Divak se tedy riize vice zar¥it
na obrazovou sloZku a whecké zpracovani a nema takovouipbti pouzivat titulky.
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Zna hru - Cte titulky?
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Graf ¢. 2: Hypotéza®. 2

Hypotéza se nepotvrdila, v obou skupinach jsougrta@lri priblizné stejré zastoupeny
skupiny tch, kte&i c¢tou titulky vzdy, a &ch, ktéi je ¢tou nikdy. Respondenti
nevyuZzivajici titulky nikdy dokonce pochazeji vytind ze skupinyd&ch, ktegi hru neznali.
Predchozi znalost hry tedy s nejvySsi prgpatobnosti na vyuzivani titulknema zadny
vliv. Z toho mizeme usuzovat, Ze titulky jsou st&pak dilezité u notoricky znamychet)

jako u novinek.

6.3.3. Hypotézat. 3: Divaci, ktefi znaji hru z drivéjSka, jsou Iépe schopni
sledovat obraz i titulky

Zde vychazime z podobnéhtegpokladu jako vippact hypotézyc. 2. P&itame s tim, Ze
divaci, pro které neni&l hry zcela novou informaci, nebudou muset traglikt casu
¢tenim titulki a budou mit vice volné kapacity ke sledovani albréXky tomu budou

Iépe stihat obtyto slozky.
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Zna hru - Stiha titulky + obraz?
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Graf¢. 3: Hypotéza®. 3

v _~_ 7

Hypotéza se ani v nejmenSim nepotvrdila,iesdt naopak poukazuje spiSe na zcela
opanou skuténost. Zda se tedy, Ze schopndist titulky a zarové sledovat obraz neni

nijak zlepSena tim, Ze divak hru znaravgjska.

6.3.4. Hypotéza&. 4. MladSi divaci ¢astji ¢tou anglické titulky, starsi divaci
¢tou titulky ceské

Hypotéza je zaloZena ndeplpokladu, Ze mladsi lidé maji lepSi znalost &tigh a diky
tomu |épe rozurji origindlu. Mohou se tedy spiSe spoléhat na migsbrozumdni nebo si
pomahat anglickymi titulky. StarSi generace naptatiu podle naSehotekavani kwli
historickym okolnostem obe&¢mema tak vysokou znalost arigjiny, a je tedy odkazana

naceske titulky.
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Vék - Jaké titulky ¢&te?
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Graf ¢. 4: Hypotéza'. 4

Hypotéza setastén¢e potvrdila. Mezi respondenty do 20 let Zadnyteepouzeceske
titulky. Ve wekove kategorii 21 — 30 let uz geendi ¢eskych titulki zatinaji objevovat a
tato skupina sili ve&kové kategorii 31 — 50 let. | u nejstar&kevé kategoriette vice
divaka titulky ¢eské nez anglické, avSak vzhledem k ext&ninkému poétu responderit

je treba brat tento vysledek s rezervou.

Ve vSech ¥kovych kategoriich se sho&lnelmi silné objevuje tendencést ok jazykové

verze titulkl.

Vzhledem k tomu, Ze s klesajicirtkem klesa také pibacist ceské titulky, nabizi se
otazka, jak se bude titulkovani anglicky mluviciimych genosi vyvijet a zda bude

v budoucnu vibec poteba.

6.3.5. Hypotézat. 5: Divak zvykly sledovat titulkované pdrady Iépe stiha
pii éteni titulk & sledovat obraz

Zde pedpokladame, Ze divak, ktedasto sleduje titulkované pady, bude diky své
zkuSenosti se&tenim titulki Iépe stihat sledovat obraz a zahnowést titulky. Naopak

divak, ktery titulkované pady nesleduje, fize mit v této oblasti problémy.
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Zvykly na titulky - Stiha titulky + obraz?
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Graf¢. 5: Hypotéza®. 5

Hypotéza se potvrdila pouz&sténé. Ukazalo se sice, Ze divaci, Kteasto sledu;ji
titulkované pdady, stihajicist titulky i sledovat obraz oéoo ¢astji nez divaci, ktéi
titulkované paady sleduji pouze @hs, rozdil vSak neniiiis markantni. Proti hypotéze
mluvi také fakt, Ze respondent, ktery nestéfgt titulky a sledovat obrazubec, je ze
skupiny €ch, ktgi se divaji na titulkované pady casto. Ve skupi& divaki, ktei
titulkované psady nesleduji nikdy, byl jen jeden respondent, @regsledek pro tuto

skupinu nelze povazovat za validni.

6.3.6. Hypotéza®. 6: Divak, ktery nestihacist titulky a zaroven sledovat
obraz, nesrovnava titulky s originalem a nesrovnavgazykove verze titulkia
mezi sebou

Vychazime zde z jednoduchéhig@pokladu, Ze divak, ktery nestitiat titulky a zarova
sledovat obraz, nebude svou mentalni kapacitu giyha to, aby je8tnavic srovnaval

titulky s originalem nebo s druhou jazykovou verzi.
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Graf ¢. 6: Hypotéza'. 6

Stiha titulky + obraz - Srovnava titulky mezisebou  ?

Nestiha Wibec

|

O CS — EN tit.: ano
m CS — EN tit.: obdas
O CS — EN tit.: nikdy

Stiha skoro

' i
(00]

Stiha zcela

0% 20% 40% 60% 80% 100%

Graf ¢. 7: Hypotéza®. 6

Pokud srovname skupinu divigkkteri zcela stihajtist titulky a zarové sledovat obraz,
s €mi, kdo to stihaji jen skoro, vidime, Ze divacirzrg skupiny skuténé casgji uvadcji,
Ze srovnavaiji titulky s origindlem stale. V tétaugke je také menSi get €ch, ktei

titulky s originalem nesrovnavaji nikdy. Rozdil mekupinami vSak neniipis prakazny.

Z analyzy déle vyplyva, Ze na srovnavani jazykovyezi titulki mezi sebou nemé
skute&nost, zda divak stihéist titulky a zarové sledovat obraz, Zadny vliv. Zda se, Ze

divaci maji stejnou tendenci titulky srovnavat lmégedu na to, jestli jim takové pmani
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zabraiuje v tom, aby mohli vnimat i obrazovou slozkiemosu. Zda se tedy, Ze se toto
srovnavani &e spiSe mimovokha Ze existence dvojich titulk nému divaky jednoduse

svadi.

Vzhledem k tomu, Ze skupina divigkteri viibec nestihajéist titulky a sledovat obraz, je

statisticky nevyznamna, nebyla do naSich Gvah zdaarn

6.4. Zawr empirického Setreni

V¢étSina divak série je na titulkované pady zvykla. B prenosech NT Live divaci titulky
pouzivaji v hojné nié acastoctou ol jazykoveé verze titulk. MuZzemeftici, Ze titulky

vyuZzZivaji skutén¢ ténet vSichni, a to bez ohledu na miru znalosti aftigly.

Divaci jsou se zfisobem pekladu ve velké &Sin¢ spokojeni a jinou metodugkladani si
nepeji, titulky je ve tSiné pripadi nerusi. Celko¥ jsou s titulky spokojeni a jejich
existenci vitaji. NejutSi prostor pro zlepSeni je v oblasti klikani tiiula dale v oblasti
charakteristiky postav.

To je porekud zajimavé zjighi, protoze divaci paradogmuvadii, Ze od titulki ocekavaji
pouze informativni funkci. Proklamovanéekavani divaik se v tomto fipadt neshoduje
s tim, co je jim redk poskytovano. Nezd4 se vSak, Ze by zde vznikalstra@y divak
nespokojenost. lipsto, Ze se titulky snazi nést v sa@aroven ideow-estetickou funkci,
jsou divaci po¥tSinou schopni je dist a sledovat itom obraz. To ukazuje na to, Ze

titulky jsou dol¥e zkraceny.

Divaci nadto maji zvlastni tendenci srovnavat kiyuk originadlem a mezi sebou bez
ohledu na to, zda jim to brani ve sledovani obrazmda to omezuje jejich celkové
vnimani penosu. To mize byt jednim z@lvodi, prad nekteri divaci stihajicist titulky a

zarove sledovat obraz pouz@ste&nc.

Zajimavym zjisénim je klesajici zajem d¢eskeé titulky u mladSich generaci. Je proto
otazkou, jak&ekéaceske titulky budoucnost.
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7. Zaver

Jak se ukazuje, je titulkovaniiimych genosi divadelnich pedstaveni powingé
neukotvenou disciplinou bezgsrejSich pravidel. Normy k tvokbtitulki si jejich autdi

utvareji vicemén sami bez toho, aby od zadavatele dostavali pokgdaebo instrukce.

Technické a formalni normyrgbiraji titulk&i z televizni praxe. #ekladatelska metoda se
postupr vyvijela od té, ktera sleduje spiSe informatiwmkici, az k jeji dnesSni podsb
ktera swij pristup k textu pofizuje funkci ideo¥é-estetické. Dnesni normou vV titulkovani
piimych @enosi divadelnich pedstaveni tedy je co mozna n&jwjSi prevod (s
piihlédnutim kéasoprostorovym omezenim), ktery se snazi zf@dkbvat nejen
obsahovou stranku textu, ale i jeho formalni aistigké kvality.

Tento pistup klade vySSi naroky na divackou pozornost aicnae, jak vyplynulo
z dotaznikového Segni, pravdpodobre nekryje gesré stim, co si fHjemci peji.

V tomto ohledu by v8ak bylo nutné proveést dalSiesef aby sei@srEji urcily poZzadavky,
jaké koncovi uZivatelé na titulky k Zwysilanym pedstavenim kladou.

Z dotaznikového Sgni vyplynuly i dalSi zajimavé informace @éijpmcich titulki, jako
nagiklad, Ze ¥tSina divaki ma skloncist ol jazykové verze titulk, a nabizi se zde
otazka, zda je takové pimani zbyténé neodvadi od obrazové slozky dila. Za povSimnuti
stoji také zji&ni, Ze mladSi divaci ve¢tsi mie tenduji k uzivani anglickych titulkna
Ukor tch ¢eskych. Bude tedy jistzajimavé sledovat vyvoj divacké poptavky geskych

titulcich.

Prace dale odhaluje p@mmé malou, gipadré Zzadnou spolupraci mezi autory tittllka
Klika¢i. To je pomérné zarazejici vzhledem ktomu, Ze kiikgsou pimou sowasti
titulkovaci praxe a jsowmi, kdo titulky zprostedkovava divakm. Jejich nedostatea
informovanost o zvlastnostechigmosu nize byt kdy pavodcem &zkosti i klikani a

nesporg maze ovlivnit divackou spokojenost s titulky.

Na za¥¢r je nutné zdraznit fakt, Ze tato prace zkouma titulkovarinpich gFenos
divadelnich pedstaveni pouze v omezeném rozsahu. Bylo by jginosné provést
empirické Seaeni mezi divaky i vjinych m@stech nez v Praze — vysledky takového

zkoumani, nafklad spokojenost s klikdnim nebo mira uzivaeskych titulki, by
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pravdpodobré byly trochu jiné. Krond toho by bylo vhodné rozdi poznatky této prace
studiemi o titulkovaci praxi v rdmci série NT Livefipadreé jiné série divadelnich
pienosi, také v jinych zemich, kde séegmosy opdtji titulky. Zjisténi norem, které se
v této gekladatelsk&innosti uplaiiuji v jinych zemich, a jejich srovnani mezi sebou a
sceskou praxi je dle nasSeho nazoru zajimavym @edm pro dalSi mezinarodni

translatologické badani.
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