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SHRNUTI OBSAHU PRACE

Hlavnim tématem préce je deformace (¢asti) R? podle deformace trojuhelnikového modelu. V pod-
staté se jedna o rozsifeni zobrazeni definovaného na vrcholech modelu na cely jeho vnitiek. Toto
roz§ifeni mé pritom spliiovat uréité podminky, zejména hladkost a zachovani afinnich zobrazeni.
Autor postupné popisuje rozsifeni pomoci harmonickych soufadnic, meanvalue soufadnic a radial-
nich funkei. Tyto metody autor implementuje a porovnava na prikladech. Tento problém je rozsifen
na obecnou plochu ve 3D, na polygonalni model a je dopliikové FeSen za pomoci kvaternionovych
soufadnic.

CELKOVE HODNOCENI PRACE

Téma prace. Téma je zcela vhodné pro bakalaiskou préaci. Osobné bych ale silné preferoval kratsi
a peclivéjsi zpracovani mensi ¢asti. Napriklad vSechny definice a véty formulovat pro trojihel-
nikovy model a jen formou poznamek je dopliiovat pro obecnéjsi pripad. V predloZené verzi se
ponékud matoucim zpusobem piechazi mezi obecnou formulaci, obecnym polygonalnim mode-
lem a trojuhelnikovym modelem.

Vlastni prispévek. Autor nespecifikuje zcela jasné, které pasaze jsou pievzaté a které jeho vlastni.
Celkové ale lze Tici, Ze se jedna o netrivialni kompilaci vysledi doplnénych o vlastni myslenky;,
zejména o kvaternionové souradnice a o obecnéjsi formulaci celého problému. Vyznamna je
rovnéz implementace, jejihoz detailniho posouzeni nejsem schopen a ponechdvam je na nazoru
vedouciho prace.

Matematicka troven. Je patrné, ze autor chape dobfe matematicky obsah celé problematiky. Ve
formulaci vSak neni zcela pfesny a text ma nadech urcité vagnosti. Z hlediska struktury se
definice a tvrzeni zastavi na strance 13 a pak se prechazi do jednolitého textu, ktery se ponékud
obtizné sleduje.

Prace se zdroji. Zdroje jsou velmi ¢etné, ale jsou citovany pouze povsechné (bez odkazti na presné
paséaze na prislusnych mistech prace) a to jesté ne vzdy. Vétsinou neni zcela zfejmé, které pasaze
jsou prevzaté a presné odkud, a které jsou vlastnim prispévkem autora.

Formalni Gprava. Prace je po typografické strance dobra. Jazyk je jasné srozumitelny a¢ casto
formulacné ponékud neobratny. Preklept je v praci naprosté minimum.

PRIPOMINKY A OTAZKY Pfedchozi pfipominky ukazuji na nékolika piikladech. P¥i obhajobé by mél
autor reagovat zejména na posledni dvé otazky.

1. V kapitole 1.2 se 0 mnoziné M mluvi velmi vagné. Jednak se preskoci z 2 na M (str. 5 posledni
fadek), ale pfedevsim neni pfesné vymezeno, co ma M spliiovat. Obrat ,vnitfek OM“ nema
smysl (matematicky je to prazdnd mnozina). M4 se jednat o otevienou, omezenou, souvislou
mnozinu, jejiz hranice je hladkou kompaktni plochou? Vysvétlete.

2. Str. 6, vysvétleni linearity F' je zbytecné (je to bézny pojem) a polovi¢éni (chybi chovani F' viéi
nasobeni skalarem).



3. V kapitole 2.1 chybi jasna formulace véty o existenci a jednoznac¢nosti feSeni Laplaceho rovnice
(s odkazem na literaturu). Ta je pfitom nezbytnd v dikazu Tvrzeni 1.

4. Kapitola 2.3. je prakticky nepochopitelna. Chapu spravné, ze veskeré implementace jsou realizo-
vany pouze pro trojuholnikové modely? Jak se pak maji chapat priklady, kde jsou na obréazcich
modely CtyFuhelnikové?

5. Odkud je pfevzata ¢ast 4.2 7

6. Vysvétlete smysl uziti kvaternionovych baricentrickych soutadnic. Pfipomenme, ze diky Liou-
villové vété jsou ve 3D vSechna konformni zobrazeni (i lokalni) trividlni (sloZeni podobnosti a
kulové inverze).

7. Vypocet harmonickych soufadnic v kapitole 5.0.1 by patfil spiSe do kapitoly 2.1 a mél by byt
lépe vysvétlen.

8. Které z nésledujicich ¢asti jsou pfevzaté z literatury (odkud ?) a které vlastni:

(a) Formulace problému pro Bézierovy kiiku, vzorce (1.11)-(1.14).
(b) Definice 2.
(c) Dikaz Tvrzeni 2.

9. Které ptiklady byly ve skutecnosti spoéitany? Které obrazky deformaci (2D i 3D) jsou vlastni
a které prevzaté?

ZAVER
Pres uvedené pripominky je prace svédectvim zna¢ného mnozstvi odvedené prace. Celkové ji povazuji

za velmi dobrou a doporucuji ji uznat jako bakalafskou praci.

Ndvrh klasifikace vedouci/oponent sdéli predsedovi zkusebni (sub)komise.
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