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Abstrakt

Tato diplomova prace se zabyva analyzou kasikisaka jaso¥ a prostorov specifického
typu klientskych vztain v obdobi restaurované bourbonské monarchie (187@P3). Rozbor

je zangten, za prvé, f@devsim na Spélskou historiografii kasikismu/klientelismu, jejiyvoj

a dosavadni stav zkoumanietnt dobové recepce daného problému. Za druhé, zarove
zahrnuje diskuzi o s@asnych projevech kasikismu/klientelismu n&vaznosti
na problematiku terminologie, korupce a politickékieentelismu v modernim Spaisku.

V obou gipadechiesitel zohleduje i jiné vyznamné teoretické prace majici z pdale
Spartlska zahrarini pavod. Prace vyuziva interdisciplinarnihgigiupu: krond historické
perspektivy pinasi k dané problematice pohled antropologie t@oljie a sociologie.

Pfinos této prace spiva ve vyvraceni jgdstavy, podle niz dobovi kritici (regeneracionisté
Generace 98 a Generace 14) odsuzuji kasikismus jakta negativni projev socialni
interakce, jenZ je na zakkagsychopatologického a etnogeografického hledidieayxen
pouze Spatiskému narodu, nazor, ktery dobovym kiitik restauraceifsuzuji historikové

a historiografové kasikismu.

Kli éova slova:

Spartlsko — kasikismus — klientelismus — vztah patraesd — bourbonska restaurace —
historiografie — socialni interakce — kasik — otijae — korupce



Abstract

This thesis analyzes caciquismo as a temporally sradially specific type of clientelistic

relations in the Restoration Spain (1874 — 1923)stFthe analysis primarily focuses
on Spanish historiography of caciquismo/clienteliste development and current situation
of research including contemporary reception of ghablem. Second, it also deals with the
discussion of contemporary manifestations of casimgo/clientelism in relation to the issues
of terminology, corruption and political clientefisin modern Spain. In both cases the
researcher sonsiders other important non-Spanistrdtical works. The thesis is based
on interdisciplinary approach: besides of a histdrperspective, it also brings to the topic
view of anthropology, political science and socipl@s well.

The contribution of this thesis is refuting the cept according to that the contemporary
critics (regeneracionists, Generation of '98 anchekation of '14) condemn caciquismo
as a wholly negative manifestation of social intéom, which is based
on a psychopathological and ethno-geographicalppetive destined only to the Spanish
nation, the idea, which is attributed to the comerary critics of the Restoration Spain by the
historians of caciquismo.

Keywords:

Spain — caciquismo — clientelism — patron-clienfatten — the Bourbon restoration —
historiography — social interaction — cacique -galchy — corruption



Abstracto

Esta tesina analiza caciquismo como temporal yoesp@ente tipo especifico de relaciones
clientelares en la época de la Restauracion barhdfii874 — 1923). En primer lugar, el

analisis se enfoca sobre todo en la historiogra$igafiola de caciquismo/clientelismo, su
desarrollo y estado actual de investigacion inaldge la recepcion restauracionista del
problema. En segundo lugar, incluye la discucidrbreso manifestaciones actuales

de caciquismo/clientelismo en relacion con la daestle la terminologia, corrupcion y el

clientelismo politico en la Espafia de hoy. En amlmasos el investigador toma

en consideracion otros trabajos teoricos de imporay de autores de lengua no hispana.
El trabajo esta expuesto desde un enfoque intplidiiio: aparte de la perspectiva historica
se enfoca desde la antropologia, la ciencia paliti@ sociologia.

La contribucion de este trabajo es refutar el cptacade que los criticos de la época
de Restauracion (regeneracionistas, Generacion98lelGeneracion del 14) condenaron
caciquismo como una manifestacion totalmente nematé interaccién social, que se basa
en una perspectiva etnogeografica y psicopatologestinada exclusivamente a la nacion
espafiola, precisamente esta idea la que los hidtoas e los historibgrafos del caciquismo
atribuyen al pensamiento de los criticos de ladeation.

Palabras claves:

Espafa — caciquismo — clientelismo — la relacidmopacliente — Restauracion borbonica —
historiografia — relacion social — cacique — oligda — corrupcién
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.KdyZ m¢ Zadaji, abych volil,* fikaval stary
zenedélec, ,ptdm se, pro koho, a kdyz @rikaji,

koho mam volit, volim. A kdyZemezadaji, abych
volil, zistanu doma adnuiji se svymécem.*

Julian Pitt-Rivers

! PITT-RIVERS, JulianThe People of the Sierrlew York: Criterion Books, 1954, s. 159.



Predmluva: klientelismus na pozadi modernizace, demo#cie a
politiky

Jiz Marc Bloch psal:

.Potreba ochrany, ochota ochfavat: tyto zajmy existuji v kazdé dolf...) Slaby
vSude pocbval potebu uchylit se k moéjsimu a mocny zase dokazal obhdjit svou
prestiz a bohatstvi, a dokonce si zajistit svostviabezpénost jen za fedpokladu, Ze

si preswdcenim ¢i donucovacimi progedky opatl podporu niZze postavenych,
nucenych mu pomoci. Na jedné stfam byl Utk k wvidci a na strad druhé casto
nasilné pevzeti moci. A vzhledem ktomu, Ze pojmy slabogstlyajsou vzdy jen
relevantni, staval se fad¢ pripadi tentyzclovek zavislym na si#jSim a zarove
ochrdncem slabSich*

Trebaze pedchozi uryvek z Blochovy knihfeudalni spolénost se vaze k popisu
vzniku lenniho systému, domnivam se, Ze jim aubd¥l mavic vyjadit vSeobecny lidsky
ackl, ktery prekratuje jakékoliv formy politického a ekonomického uipdéni spolénosti,

a tedy i jim diskutovaneho feudalismu. A tentcilige plré promita ve vztazich osobni
zavislosti, ozn&ovanych jako klientské, jez jsouguinmstem této prace.

Marc Bloch ovSem tyto vztahy jako klientské nepajmeal, coz je pochopitelné,
vzhledem k tomu, Z&eudalni spolénost byla vydana fblizné dvacet let ged tim, nez se
prvni socialé védni badatelé zali klientskymi vztahy zabyvat a takto je ozngat® Presto
je v tchto sedmiradcich zachycenogkolik prvki, které pojmenovavaji znaky klientelismu.
Jedna se o ochranu, protekci, zavislost nebo loigickou strukturu. Vedle nich se
Klientelismu pisuzuji antagonistické rysy, které byvaji se steprotichidnymi zawry
hodnoceny: zde naixlad ochrana vynucovana silou. O dvacet let ppzdo vydani
Blochovy knihy se rozhela debata, co tedy klientské vztahggstavuji, jaké prvky v nich
pievazuji, jaky maji vliv na fungovani demokracierages modernizace.

Nazor na klientelismus Ize shrnout do dvou zakledrtvrzeni. Boissevain, Powell,
Weingrod a Silverman, a dalSi, se domnivaji, Zenkélismus napomaha politickému vyvoji.
Jejich prace ukazuiji, Ze klientelismus je nejenyhautelny, ale i funéni. Klientelismus méa
integrani charakter, zajifije propojeni centra a periferige prostedkem, ktery napomaha

2 BLOCH, Marc.Feudalni spolénost Praha: Argo, 2010, s. 163-164.

% praw Michael Gilsenan si povsiml a iGznil, e Marc Bloch do svych studii o feudalismezahrnul vztah
patron — klient. Gilsenan piSgo cividne Bloch nechapal patronska a klientskd po[#a relevantni] proto aby
jich ar uz deskriptivé nebo analyticky[pouzil @i popisu ¢i] pro porozundni feudalni spolénosti.* Viz:
GILSENAN, Michael. Against patron — client relat®onin GELLNER, Ernest — WATERBURY, John (eds.).
Patrons and Clients in Mediterraneas Societlamdon: Duckworth, 1977, s. 182.
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vzristajicimu politickému gdomi, vSude tam, kde je politick& participaceidimitovana?
Naproti tomu Lemarchand a Legg, Zuckerman, Barn&%ami, Schneider a kol., a dalSi,
na zaklad svych vyzkuni vyvozuji, Ze klientelismus k demokracii a ani modeaci nevede.
Naopak, stava seigkazkou jak pro demokracii, tak modernizaci; odm@zokiany
pred pisobenim ve M@jném dni, nato? osobnim angaZovanim v polific@olitika je
pro oltany v disledku klientskych praktik¢asto gimo ztotoiovanych s korupci, chapana
jako cosi nadobro zkazeného.

S ohledem na oba uvedené zakladni nazory jgn Ee mezi antropologii, etnologii,
politologii, historii a psychologii — tedy mezidami, které se klientelismem zabyvaji — najit
definici ¢i jakoukoliv interpretaci fungovanit¢hto vztati osobni zavislosti. Ani zakladni
rysy klientelismu nejsou pro vSechny disciplinyotoité, dokonce se mnohdy liSi i v rdmci
dané ¥dy, dle toho, jaky vyznam a hodnoty mu dany badptisizuje. V sotasné dob,
troufam si fici, by pravé@podobré jedinym spolénym stanoviskem sdilenym vSemi
zmirénymi disciplinami mohlo byt tvrzeni, Ze klientelismgedstavuje univerzalni fenomén,
ktery jiz, navzdory wkterym pivodnim prohlaSenim, nelze redukovat do [(remit
piedmodernich spataosti charakterizovanych Starym rezimem. Byl to vpratalsky
antropolog Li Causi, ktery jako jeden z prvnicidet odmitl spojovat klientelismus s trédi
rurdlni spolénosti, a tedy s efektem zaostal8stPivodni teoretické modely studia
klientelismu vzeSlé ze sociologického a antropakého funkcionalniho fstupu
zduraziiovaly setrvénost a stabilitu tradnich socialnich pout, jeZ nepodléhajicram, které
piinasela politicka a socialni modernizddeunkcionalismus do ztiaé miry napomohl tomu,
aby sociélni ¥dci chapali klientelismus jakor@Zitek tradénich gledmodernich, a tim padem
zaostalych spotmosti. Takto mohl byt klientelismus v Evioppojovan s fezivanim Starého
rezimu® nebo feudalisnilia politické usptadani TFetiho séta vazané vyleng na fungovani
osobnich, namisto institucionalnich vzidf

Podobi — coZ Uzce souvisi ggchozim — mezi &dci panovalo peswdéeni, Ze
klientelismus vymizi. Pro Loizose, Mouzelise, Bewaina, Littlewooda, Bodemana
a Whitovou znamenal klientelismugeghodovou fazi spotenskeho vyvoje, ktera bude

* CORZO FERNANDEZ, Susan&l plan de Empleo Rurals. 26. GUNB-AYATA, Ayse. Clientelism:
Premodern, Modern, Postmodern. In GUNEYATA, Ay se — RONIGER, LuisDemocracy, Clientelism and
Civil Society.London: Lynne Rienner Publishers, 1994, s. 19.

Centralni elity soupéci o moc hledaly podporu na periferii mezi mistnilidry, kterou ziskavaly
skrze klientelismus, [Klientelismus]spojoval lokalni lidrycasté oponenty centralizace, k centralni vlgejiz
moc byvala zéavisla nasthto lidrech. Zarowe pozice lokélnich patrah byvala posilena a to tak, zZe tito
jednotlivci soustedili centralni vladni zdroje do vlastnich rukafimz si upekovali moc a nabyvali osobnich
vynog.“ (tamtéz, s. 19)

® CORZO FERNANDEZ, SEI plan de Empleo Rurak. 26. GUNB-AYATA, A. Clientelism: Premodern,
Modern, Postmodern, s. 19.

® LI CAUSI, Luciano. Antrhropology and Ideology: Tkzare of Patronage in Mediterranean Socie@zgique
of Anthropology 1975, no. 4-5, vol. 2, s. 90-109. Citovano podBONZALEZ ALCANTUD, José.El
clientelismo politico: perspectiva socioantropolégiBarcelona: Anthropos, 1997, s. 18.

"MORENO LUZON, J. Teoria del clientelismo, s. 220.

8 Tamtéz, s. 220.

® KETTERING, Sharon. The Historical Development aflifical Clientelism.The Journal of Interdisciplinary
History, 1988, no. 3, vol. 18, s. 419-447.

' MORENO LUZON, J. Teoria del clientelismo, s. 220.
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piekonand! Politology a antropology zabyvajici se politickamtropologii tak nejspise
ovlivnila predstava povatmé vSeobecné modernizace, kter&glanmimo jiné skoncovat
s klientelismem. Proto ¢ekavali, Ze v rozvojovych zemich, v nichZz Kklientskétahy
ovladajici politické dni, budou nahrazeny ,moderni“ formou politické papace. Druha
polovina 20. stoleti optimisticky trend nenaplniBa naopak. Jak ukazuji konkrétni empirické
studie, tyto mechanismy socialni interakcéyqané chapané jako ,nemoderni“, i nadale
sehravaji kkkovou roli nejen v politické praxi rozvojovych diatale i modernich
demokracif? Pretrvavani klientelismu ve vyslych statech navic vyvratil zékladni
predpoklad o nositelich modernizace. To, co italskfitplog Luigi Graziano oznal slovy
klientsky syndrom*'® zda se byt tedyifiomné ve ¥3i & mensi mife ve vSech politickych
systémech, bez ohledu na stupgvoje.

Opustni predstavy klientskych vztd@hjako fenoménu socialni interakce zaostalych
spole&nosti, a tedy typickych jen prodité kultury, gimélo socialni ¥dce roz&it badatelsky
okruh o dalSi ze#h Pavodni studium Kklientelismu u iberskych, latinskoaitieych
a stedomdskych narod bylo doplrgno o vyzkum tychz vztahosobni zavislosti ve zbylych
evropskych statech, severni Afriky, jihovychodnieda zemi Blizkého i Dalného vychodft.

Prekonani pedstavy o Klientelismu jako #pobu socialni a politické interakce
tradicnich  splé€nosti  empirickym potvrzenim existence klientelismu modernich
demokraciich vSak zakogitvedlo badatele k zamysleni, jak se &chto dvou typech
spole&nosti klientské vztahy projevuji, jak jsou charaizievany, co maji, nebo naopak
nemaji spoléného. Alex Weingrod, jako jeden z prvnich badatelavrhl odliSit dva typy
klientelismu, jeZ postavil do vzdjemného kontraatumezi nimiz ved| jasnou¢tici linii.
Weingrodovo dleni na tradini dyadicky klientelismus (patrondz) a modernirstigy fizeny
klientelismus hodern party-directed clienteligi se mezi ¥dci ujalo a jako zéklad slouZilo
i pro dalSi podrob#jsi typologie.

Turecka politolozka Aye Glng-Ayatova popisuje klientelismus jako socialni feréam
ktery vznika v dsledku neporéru mezi jedmodernimi a modernimi politickymi strukturami.
Vyznaiuji se odliSnymi hodnotami, které Ize charakteratona Grovni opozic ,nherovnosti*
a ,rovnosti“, ,verejného* a ,soukromého®, ,kolektivniho“ a ,individidho“*® Zvysena

1 GUNES-AYATA, A. Clientelism: Premodern, Modern, Postmoues. 20.

12 SCOTT, James C. Corruption, Machine Politics, &alitical Change The American Political Science
Review 1969, no. 4, vol. 63, s. 1142-1158. DalSi studidientelismu v modernich demokraciich vidgusné
kapitoly EISENSTADT, Shmuel Noah — RONIGER, LuiBatrons, Clients and Friends: Interpersonal
Relations and the Structure of Trust in Soci€gmbridge: Cambridge University Press, 1999, 5:112.

¥ MORENO LUZON, J. Teoria del clientelismo, s. 192.

Y EISENSTADT, S. N. — RONIGER, [Patrons, Clients and Friengs. 43-162.

> WEINGROD, Alex. Patrons, Patronage, and Politieatties.Comparative studies in Society and History
1968, no. 4, vol. 10, s. 377-400. Citovano podl@NRGER, Luis. Political Clientelism, Democracy aldrket
Economy.Comparative Politics2004, no. 3, vol. 36, s. 355.

Weingrodovo dleni odpovida,stupni segmentace nebo integrace lokalnich sektavnit* narodnich stat
(nation-states) Weingrod byl jednim z prvnich, ktery poukazal nangnné, které odduji tyto dva typy
klientelismu (nagiklad rozsah vyemy, zpisob kontroly zdraj a rovnovaha mezi moci a instrumentalnimi
faktory).”

6V predindustridinich spolostech, jedinec neexistoval v izolaci, ale bylcésti skupiny(entity) —
komunity, @ uz nestské nebo venkovské — jez zahrnovala vSechnyideltity [dané osobypcetre téch, jez
byly spjaté s fibuzenstvim. V modernich sp@lestech se jedinec stavéa politickou jednotkou) Na rozdil
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mobilita — jak geograficka, tak socidlni —tBpbuje Gzkost a nejistotu &, zarove
generuje nové ptgby a poZadavky. ProtoZze nové pfedt a nové formy participace
adekvat® neodpovidaji starym zvylkn, nastupujici proces pr@my je vniman jako necéy
a zly, nebo finejmensim neprogpny!’ Jak dodava GiigeAyatova: ,V tomto novém
a ‘nepatelském prostedi staré vazby nemohou byt zachovany, asvp<eny ve form,
ktera se radikala odliSuje od originalu.(...) V takovéem fgpace lidé hledaji ut@iste
v podpirnych  systémech, které jsou vice neformalni a rnejen procedural#
ale i emocionala.” *® Praw klientské vztahy tuto moZnost nabizeji. Stejnygp jednani Ize
aplikovat na jakakoliv sdruzeni¢etns politickych stran. Ogtovny vyskyt klientelismu je dan
chraren, byt zavisly na djakém ‘patronovi, a’ uz jim je jedinec nebo organizack.Tim
Gung-Ayatova vys¥tluje, pra: politické strany — moderni forma spéémské participace —
jsou sice na jedné strannove” fizeny univerzalnimi principy, ale i nadalecovany
klientskymi praktikanfi® mnohdy zgsobuijici spoleenské tenze.

Vysvétleni klientelismu skrze &t predmodernich a modernich politickych struktur
muze nahravatém, ktei interpretuji klientelismus jako fezitek tradinich spolénosti.
Gung-Ayatova ovSem timto Zgobem nefemysli. Naopak, podle jejiho nazoru se
klientelismus vyviji ve vzajemném souladu s moderni Modernita ovSem neni kaimgym
procesem pro formovani klientskych vziafrak jako jsou postmoderni formy participace
vzdalené d&m predmodernim, obdokn stoji v @imém kontrastu i modernim
institucionalnim tygm. V takovém pipac, vyvozuje GlngAyatova, Ize peitat s existenci
postmoderniho klientelismu, ktery se bude liSissdho moderniho prggku?*

Koncept klientelismu jako jidavku“ (addendd formulovany Carlem Land jen
potvrzuje vziistajici tendenci vnimat klientské vztahy a modéwniny politické participace
nejen za kompatibilni, ale i komplement&hiLandé chape klientelismus jakdigavek
piiclerény k jakymkoliv jiz existujicim vztalm. Jinymi slovy klientelismus nevznika
.ve vakuu“, nybrz se vaze na dalSi relaci, kterda@ novych kvalit. Tato relacetire byt
jakéhokoliv typu a fivodu, @ uZ socialniho, ekonomického nebo politického.

od p'edindustrialnich pra§Ski moderni narody a moderni politické struktufyamewor striktne odliSuji
mezi véejnym a soukromym. Staré formy participace nejsdozeny na rovnosti, ale na morélce vztaipu
gemeinschaf{spol&enstvi — pozn. PS nichZ jedinec #h nejen konkrétni identitu, ale i smystinalezeni
k urcité strukture (frameworB." Viz: GUNES-AYATA, A. Clientelism: Premodern, Modern, Postmaales. 21.
' GARCIA SCHMIDT, Armando.Die Politik der Gabe. Handlungsmuster und Legitimasstrategien der
politischen Elite der frihen spanischen Restauregieit (1876 — 1902Rielefeld, 2000, s. 42.

8 GUNES-AYATA, A. Clientelism: Premodern, Modern, Postmoues. 21, 26.

1 Tamtéz, s. 22.

20 Namisto ,praktiky“ pouzila GlineAyatova slovo ,pimluvy* (intercessions

L Tamtéz, s. 26.

22 LANDE, Carl H. The dydic basis of clientelism. BCHMIDT, Steffin W. (et al).Friends, Followers
and Factions. A Reader in Political ClientelisBerkeley: University of California Press, 1977xgi-Xix.

2 GUNES-AYATA, A. Clientelism: Premodern, Modern, Postmaoales. 20.

24 DARDE, Carlos. Vida politica y elecciones: Pemsisias y cambiosEspacio, tiempo y forma. Serie V,
Historia contemporangal 993, num. 6, s. 200.

» (...) [Landé nepedpokladé]zadny piklad vztahu patron — klient, jenz by existovabtélnim institénim
vakuu.“ Vice ve: LANDE, C. H. The dydic basis of cliensfi, s. xxiii.

15



Klientelismus poslouzil jako nastroj politické idegie, coz ukazaly marxistické
interpretace zastavané Mouzelisem, Li Caudirhittlewoodem. Podle nich je klientelismus
zcela jasnym vztahem vykistovani a formou politické dominané®.Mnozi marxisté
dokonce odmitli existenci klientelismu jako takowéKlientelismus (patronat/patronaZ)iz
negredstavoval typ socialniho vztahu, nybrz ideologkrze kterou si vladnouctida nela
podrzet své vysadni postaveni uchovavajic nesplimyesocialni fad?’ Jak prohlasil jiz
zmirgny Li Causi, kritizujici antropologické prace oi&tomdi, klientelismus,byl pouze
iluzi’ v myslich specialift a ’jazykemi uzivanym v rurdlnim prosdi ve vztazich
mezi velkostatk® a rolniky: ve skutenosti se v zasadjednalo o zpsob vykeisfovani.«?®
Marxistické interpretace Kklientelismu jsou do &m& miry vytkou wci funkcionalni
antropologii a sociologii, kterd nepouzivala kortcéfa jako nastroj analyzyimz zakoni¢
existenci tidniho uspgadani pro fungovani klientskych vztahebrala v potaz. Stejna kritika
piichdzela i od nemarxistickych autior jejichz vyzkumy pedpokladaly spotanost
roz&klenou do socialnichiitd. Ti se nespokojili s pojmem ,socio-ekonomickgtes”, jimz
funkcionalisté nahrazovalifitu a jimz vyjadovali ekonomickou a socialni nerovnost
mezi patrony a klient§’

VSechny zmisné koncepty Kklientelismu — s vyjimkou Landéhdisfupu — maji
spol&né, Ze jsou vztahovany k politice, jinymi slovy, &etdi interpretuji klientské vztahy
jako jednu z forem politické participace. Zde uveglebadatelské sfry, teoreticka
vychodiska a zary vyzkumu klientelismu mnoha renomovanyctdei slouzi nejen jako
obecny Uvod do dané problematiky, ale zaioke konfrontaci — z SirSiho hlediska — s nazory
Sparglskych autol, ktei se tymz fenoménem zabyvaliipadreé zabyvaji. Nafiklad, zda se
funkcionalismus¢i marxismus projevily — z uzSiho hlediska — v reflénistoriografie
klientskych vztah Sparilska v obdobi restaurované bourbonské monarchigévePr
klientelismus zmi#né doby je sZejnim tématem této diplomové prace.

2 GUNES-AYATA, A. Clientelism: Premodern, Modern, Postmaoales. 20.

%6 pojmim klientelismus, patronét patronaZ se podrobji vénuji v podkapitole 5.3.

2 MORENO LUZON, Javier. El clientelismo politico: storia de un concepto multidisciplinaRevista
de Estudios Politicgsl 999, ndm. 105, s. 77.

% || CAUSI, Luciano. Antropologia e ideologia: nosail “patronage” nelle societd mediterranBassegna
Italiana di Sociologia1976, vol. 17, s. 119-131. Citovano podle: MORENGZON, J. Teoria del clientelismo,
s. 204.

2 MORENO LUZON, J. Teoria del clientelismo, s. 201.
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1. Uvod

1.1 Klientelismus a kasikismus ve Spaitsku: aktualnost problému
v kontextu ¢eské spoléensko-wdni reflexe

.Jestlize je podle Karla Poppera ot&ana spolenost charakterizovana tim, Ze je
'sdruzenim svobodnych jedincktei navzajem respektuji prava vramci kolektivni
ochrany poskytované statem, diky jejichz zoéhmému a racionalnimu rozhodovani

v s

v8em pinasi humanegisi a bohatsi Zivatpak tedy Spaitsko velkolep selhalo.°

Timto chmurnym zfisobem z&na c¢lanek Césara Garcii Mufioze pojmenovahy
enfermedad del clientelismgNemoc [jménem" klientelismus®. Jiz s&m nézev jasn
signalizuje, co je tématem tohoto internetovéhisgvku denikuEl Pais prakticky vSude
na s¥té hojre diskutovany problém klientelisméasto oznéovany jako korupce. Aktualni
politické a spoléenské dni ve Spadisku, v Mufiozo¢ rodné zemi, je klientskymi
praktikami zcela ovladané, takovy je audtoverdikt. Podle Garcii Mufioze Spasko neni
otewenou spolénosti, protoZze ma-li najpbvat vySe uvedené Popperoviegstavy, pak tomu
v prvéfads brani existence klientelisnta.

UZ v prvni polovik devadesatych let Spiskou spolénosti otasaly skandaly tykajici
se nelegalniho financovani politickych stran. Zejméak andaluské &dvaci prostedky
opakovag informovaly o pipadech, je? ozwdy za praktiky klientského chovari.
Uplatiovani planu vytviéeni novych pracovnich pozic v zéddlském sektoru, tzvPlan

% GARCIA MUNOZ, César.La enfermedad del clientelism&! Pais. [online] [cit. 26. 4. 2014] Dostupné
z: <http://elpais.com/elpais/2013/02/27/opinion/13618BE 390184.htm.

31 Pro tuto préaci uzivdm hranatych zavorek, v niehxt heni pekladem originalu, ale mym slovnim dogatim,

ke kterému se uchyluji ze stylistickyati vyznamovych dvodi. Kulaté zavorky jsou pak ku sowdasti
pavodniho textu, nebo do nich urtigi, hned za mym iekladem, slovo (fjpadré slova) v originalnim z&ni,

v némz byl pejaty text napsan (obvykle ve Sghing nebo angtiting). Pivodniho slova (slov) uzivam jednak
v piipads, ze gekladany original je problematicky, mnohovyznamevyinak nejasny a jednak ipads, ze se
jedna o kzn¢ uzivany termin.

2 Tamtéz.

Proto naopak Spalsko daleko vice odpovida Poppetdwnceptu uzaené spolénosti.

% ROBLES EGEA, Antonio. El clientelismo politico § Hemocracia en Andaluci@orts: Anuario de derecho
parlamentariq 2003, nim. 14, s. 223.

Antonio Robles Egea uvadi tytddnky: Francisco Casero: ,El sistema y la realiddel“ Pais 26 de febrero
de 1991 El Pais 21 de mayo de 1993, ,La traicion de la tierraf Pais 29 de mayo de 1994, ,Jornaleros
perplejos y subsidiadosFederico Abascal: ,Las peonas del hambig“Pais 16 de diciembre de 1996l
Independiente9 de diciembre de 1990, ,Un fraude con benematficial‘; El mundg 26 de diciembre de 1990,
,Un estudio sobre 83 pueblos prueba que el frauddas peonadas beneficia al PSOR! Diez Forcada,
.PERdON" Ideal, 28 de febrero de 1993.
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de Empleo Rural? vyustilo v nejfizrgjsi obvinini a Zaloby ze zpronéry peréz a podvod
spachanychi prerozdlovani finargnich zdroj.

Tyto udalosti spustily debaty, jak v Sirokéremosti, tak na akademickéqe. Jestlize
v laickém" medialnim prosedi byly obvykle chapanyisté v roviné korupiniho jednani,
v odbornych ¥deckych kruzich socialnich disciplin se projevilgémvnym promyslenim
a formulovanim znme Sirokého konceptu klientelismu. Zajem o klienteliss a korupci
.nastartovany“ udalostmi spjatymi se zavain Plan de Empleo RuraVedl na ¥decke
arovni mimo jiné ke spot@mému mezinarodnimu vyzkumu a spolupréei jihoevropskych
stati v cele se Spatiskymi badatel?®> Soudobé ehi ve Spatisku tedy pispslo v této zemi
k Gvaham o problematice klientelismu jakozto soclijgkého fenoménu a jeho vztahu
k demokraci®® Plan de Empleo Ruralna mmZ se problematika klientelismu ide&in
profiluje, neni uzakenym gipadem a jeho dozvuky pro Sgskou spolénost jsou patrné
dodnes. Row¥ fenomén klientelismu ve Spasku Zistava i nadale aktuélni,ce@mz sedgi
— a tim se dostavame nacatek této podkapitoly — datum uvede&tdnku Garcii Mufoze,
28. rezen 2013.

O kasikismu — vedle klientlismu dalSi fesini pojem této prace — respektive vyznamu,
jaky pro Spadlské prostedi zanechal, $d¢i mnohé znovu a znovu publikovaglédnky, které
jsou navic z pohledu data vydani stale aktu&liMlavzdory pozornosti, jakou kasikismu
vénovali zahranini autdi, v ¢eském prdedi nenalezneme Zadnou monogréfiialespa
studii, ktera by se timto tématem zaobirala. Erélova reflexe této problematiky
meziceskymi historikygi jinymi socialnimi \&dci spolu s osobni motivaci vyplyvajici z touhy

% Pozdji zvany jakoPlan de Fomento del Empleo AgrafiBFEA), byl statemiizeny plan podpory rozvoje
zemédélského sektoru v jednotlivych autonomnich oblast&gaiska. V roce 1983 jej navrhla a postdpn
zavadla do praxe socialisticka viada ministerskéltedsedy Felipe Gonzéaleze. Vice ve: CAZORLA PEREZ,
José. El clientelismo de partido en Espafia antepiaion publica: EI medio rural, la administracignlas
empresas, Working Paper, 1994, nim. 86. CORZO FEWDEYZ, S. El clientelismo politico. El plan
de Empleo Rural en Andalucia: Un estudio de c&manada: Editorial Universidad de Granada, 200258-
155. CURTO GRAU, Marta.Electoral rewards to patronage politics: Evidenaenfi rural unemployment
subsidies in SpairBarcelona: Universitat de Barcelona & InstitUEdbonomia de Barcelona, 2012, s. 4-6.

% CAZORLA PEREZ, J. El clientelismo de partido enHapafia de hoy: una disfuncién de la democracia.
Revista de estudios politicd995, nam. 87, s. 47-50.

Vedle Spadiska se na vyzkumu podileRecko, Portugalsko a Turecko.

% Reflexe soudobéhoddi jako motiv pro hlubsi analyzu klientelismu debreprezentuji nasledujici prace:
CAZORLA PEREZ, José. Del clientelismo tradicionalchentelismo de partido: evolucion y caractedas.
Working Paper 1992, nim. 55. (chybi strankovait®AZORLA PEREZ, J. El clientelismo de partido en la
Espafia de hoy, s. 35-52. ROBLES EGEA, A. El clikstt® politico, s. 223-239.

Profesor Antonio Robles Egea uvadi praktiky kliiateu vzniklé g uplatiovani statni podpory zemlského
sektoru PFEA) jako divod, ktery vedl v 1ét roku 1993 ke svolani sympozia konaného na Unitentonio
Machado (Baeza). Tématem zasedani se stal kliemieli ve vSech jeho podobach. Z naslednych diskuzi
a pispevka vzeSla odborné publikace: ROBLES EGEA, Antonionfpg): Politica en penumbra. Patronazgo y
clientelismo politicos en la Espafia contemporaradrid: Siglo XXI, 1996.

37 Napriklad: CASAS SANCHEZ, José. Caciquismo del siglolXBiario Cérdoba. [online] [cit. 29. 11. 2014]
Dostupné z: <http://www.diariocordoba.com/noticias/opinion/cag®mo-siglo-xxi_773346.html CASTRO
LOPEZ, José. Corrupcion generalizada en Espafiauano caciquismo sacude la politica gallega. Muidlia
[online] [cit. 29. 11. 2014] Dostupné zhttp://www.mundiario.com/articulo/politica/corrupei-generalizada-
espana-nuevo-caciquismo-sacude-politica-gallegd@®19212434015347.html  MONTANO,  Baltasar.
Nuevo caciquismo en Extremadura: Gallardo chantaj®bonago y a sus trabajadores. Vozpopuli. [onl[oi]

29. 11. 2014] Dostupné z: <http://vozpopuli.com/economia-y-finanzas/32073-rateaciquismo-
en-extremadura-gallardo-chantajea-a-monago-y-drabsjadores.
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co nejlépe porozudh danému fenoménu vedle obecného zajmu o &gan redlie fimela
autora nasledujicich stran k vélkasikismu jako tématu diplomové préace.

Jestlize o kasikismu se ¢eském ¥deckém prosedi nepiSe, jinak je tomu
s problematikou klientelismu. \fipack, Ze je klientelismus spojovan s tématem korupce,
poset studii a monografii nasta*® Ponechame-li stranou otazku korupce a &ame-li
pozornostéisté na téma klientelismu, autorem, ktery se klientskyatahy Zejmé nejvice
zabyval, je sociolog Jan Kell&}.Z pohledu klientelismu jsou Kellerovy pracéinmsné
zejména na teoretické urovni, kdyZegdstavuji reakci na soéasné trendy sociologického
zkoumani. Klientské vztahy poslouzily Kellerovi @kiiklad ke kritice teorie sgmy a kritice
ekonomizujici sociologie. Hledame-li historicky Gipehledu na klientelismus v Kellerovych
studii, nalzeneme jej — nikoliv v3ak naiktadu Spadlska, ale v historickém exkurzu

do Francie 17. stoleff.

O Spawiskych klientskych vztazich z historické perspektpiSe historik Pavel Marek.
Za oboro¢ a tematicky nejblizSi z&mim této diplomové praci lze povazovat Markovu
monografii La embajada espafiola en la corte imperial (15581)64Figuras de los
embajadores y estrategias clientelafésMarek si v této publikaci klade za cil objasnit
zpisob a ulohu, jakou sehrdli Sg#sti velvyslanci v procesu konstituovani klients&éh
systému sedni Evropy, zejména pakGeskych zemich,dhem let 1558 — 1641. V konkrétni
roviné se Marek zawfuje jednak na analyzu schopnosti a moznosti velagslprosazovat
Sparglskou politiku u stedoevropskych Habsbutrkkdy v ramci klientské sitvystupuji jako
zprostedkovatelé (tzvbroken mezi Spaslskym kralem, cis@m a stedoevropskou Slechtou,
a jednak na definovani strategie, které k tortislpsni velvyslanci pouzivaif. Spol&énym
bodem mezi touto a Markovou praci je pak vztah gardskému prosedi: v gipadc
Markovy monografie klientelismus §esko-Spa#iskych diplomatickych vztazich, wipac
této diplomové prace Spéeka analyza a nazory na klientelismus &jsk@ spolénosti.

Doposud neexistuje zadné&eska prace, ve které by byl zkouman klientelismus
ve Spasilsku, & uZ jako sotasny nebo historicky jev. Obdohrcoz je pro tuto diplomovou
praci prvdadé, nebyla napsana Zadwmdska studie, jez by pojednavala olkeorhistoriografii

¥ Napriklad prace: DAN'AK, Bietislav, ed. — HLOUSEK, Vit, ed. — SIKMEK, Vojtéch, ed.Korupce: projevy

a potirani vCeské republice a Evropské unli. vyd. Brno: Masarykova univerzita, 2006. ERPavol a kol.
Korupce nacesky zpsoh Vyd. 1. Praha: G plus G, 1999. CHMELIK, Jan a. lRdzornost, Uplatek a korupce
Praha: Linde, 2003.

% KELLER, Jan.Dvanact omyt sociologie 1. vyd. Praha: Sociologické nakladatelstvi, 199BLLER, Jan.
Nejistota a @dvera, aneb, k'emu je moderndtdobra tradice 1. vyd. Praha: Sociologické nakladatelstvi, 2009.
40 Keller vyswtluje fungovani klientskych vazeb naildadu postupného budovani statni byrokracie ¥ran
novowké Francii. Podle jeho nazoru klasické Kklientatiefi vztahy pronikly do procesu formovani
absolutistické administrativy. Z korespondence starského fedsedy Jeana-Baptisty Colberta a jeho
intendant (Gfednild) vyvozuje gemenu vztali osobni zavislosti v neosobni byrokratické jednahéto
proména jej vede kformulovani teze, zZe byrokracie mapjrod v klientelismu, podokinjako se statni
byrokracie stala pravzorem pro rozvoj neosobniaimédnich organizaci. Vice ve: KELLER, JaNejistota

a divera, s. 34-52.

“l MAREK, Pavel.La embajada espafiola en la corte imperial (15581064 iguras de los embajadores
y estrategias clientelare4® ed. Praga: Karolinum, 2013.

2 Tamtéz, s. 10-11.
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Sparglského klientelismu nebo o historiografii kliensstiu v obdobi Spaiské restaurované
bourbonské monarchie (1874 — 1923).

1.2 Clenéni a zam¥ér diplomové prace

Prace je rozélena do dvou velkych celk V prvni ¢asti se ¥nuji dikladnému rozboru teorii
klientelismu, v druh&asti pak analyzuji historiografii kasikismu. Jeds&o dva fenomény,
jak je patrné z nasledujicich kapitol, jeZ jsouotiktprovazané, Zze v séasném w¥deckém
diskurzu je Ize od sebe jerezt odctlit.

S ohledem na informace Z#euichozi podkapitoly tuto praci nelzec#ajinak nez
analyzou sotasného pohledu na korupci, Klientelismus a kasiigsrterminologie bude
uptesréna na dalSich strankach)eldevSim mi zajima, jak se stavi Spasti socialg vedni
badatelé, zejména pak historici, k problematiceerkklismu a korupce, zda tyto jevy
vySe zmihovanyPlan de Empleo RuralVnimaji jej jako névrat kasikismu? Tyto otazky se
pokusim zodpaotdét ve druhéapitole.

Souwasné vyzkumy Spatského klientelismu vedou mnohé badatelgddgta¥, Ze tyto
vztahy osobni zvislosti jsou kontinudlnim jevemargfskych djin. K tomuto tvrzeni
dochazi na z&kladanalyzy struktury a fungovani politickych strany®enka klientelismu
jako z&kladu politického uspédani statu je témateiteti kapitoly.

Je teba mit na patti, Ze problematika kasikismu je Uzce svazéana loegm
vyzkumem klientelismu jako obecného fenoménu. Htdivodu jsem nemohl opomenout
piedstavit nejvyznamisi typologie klientelismu vyti&né nejen Spaiskymi, ale i dalSimi
evropskymi, pipadré americkymi badateli. Typologii klientelismu vy&iovanou
dle miznych perspektiv uvadim vrté kapitole.

Vedle klientelismu (Spattsky clientelismQ, & uz v dobové ,restauéai“ ¢i pozdjsi
literature, a to jak odborné, tak beletristické, dale veecke literatie (&’ uz na poli historie
¢i antropologie) psané od poloviny 20. stoleti az stmtasnosti, objevuji dalSi pojmy,
caciquismo(kasikismus),oligarquia (oligarchie), patronazgo(patronat),cacicazgo cacique
(kasik), patron cliente (klient), atd., jimz v mnohych ffpadech odpovidaji anglické
ekvivalentyclientelism caciquism patronage patron client, aj. Ukolem pété kapitoly je tyto
terminy objasnit, vysilit jejich pivod a postihnoutifpadny vyvoj vyznan, které jim jejich
autai prikladali. Klicové budou otazky typu, ,jak Kmto pojmim jednotlivi badatelé
pristupovali?“, ,jaky smysl jim fisuzovali?*, ,jaké dojmy a igdstavy v nich vyvolavaly?*,
apod. Oilezité bude tyto vyznamy a hodnotici soudy srownpbukazat, ¥em se v té které
doke liSily a jaky mely vliv na nasledujici generace badateTak jako v pipact Spariske
a anglické terminologie, mensSi prostor budmmowan ¢ceské terminologii, ktera zejmeéna
v pripac pojmuklientelismusnabizi sotiasré vedle sebe dZn¢ uzivanou Skalu odvozenych
slov (Klientsky, klientelniklientelisticky. Vuci jejichz uziti je teba se vymezit.
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Zejména v p&atcich zkoumani Spalského klientelismu se mohli prvni Spsti
priakopnici inspirovat zahraémimi studiemi. Na tento trend pak skin& navazala posledni
generace tamnich histolik Proto, &koliv tématem této diplomové prace je vyvoj
Sparglského klientelismu z pohledu historick&dy, s ohledem na mezioborovéepahy
provad¢né gedevsim v aktualnich historickych studiich, je ngaé nastinit fedstavy
antropolod, sociolog a politologdi, ktefi se klientelismem zaobiradi pripadreé jeSt stale
aktivné zaobiraji, a ukazat, jestli a jakymigobem ovlivnili mysleni Spatskych historik.
Jim je wnovana Sest& kapitola.

Druha cast prace, a sice rozbor historiografie kasikismatina sedmou kapitolou,
jejimz zamérem, na pozadi kratkého historického exkurzu vzrekzaniku restaurace, je
predstavit dva zdakladni historiografick&igiupy kasikismu: ekonomickou a politickou
interpretaci. Tatdkapitola je zarove pomysinym stedobodem této diplomové prace, nébo
v sok® sdruZuje vlastni analyzu jednotlivych ,Skolfipadré ,proudi”, jak jsou obvykle
predkladany ve studiich historiografické povadfghrnujici dosavadni vyzkum klientelismu.
V této kapitole se bude zaravepstné promitat téma paté kapitolyili rozbor explikativni
hodnoty pojni, které se &n¢ v souvislosti s klientelismem pouZzivaji a kteréugli jako
nastroj poznani dané problematiky. Sedma kapitala spdasré nabizi moznost zvazeni
historiografickych praci, zda v nich obsazené mnaz&onstruujici pohledy na vyvoj
historiografie klientelismu, nejsou projevertiliiné kategorizace a snahou o fiegienou
homogenizaci dané problematiky.

Trebaze teprve od sedmdesatych let |ze fibvm systematickém ddeckém badani
tohoto fenoménu, zajem o klientelismus ve Sfsku ma mnohem delsi tradici. Obé&cn
zndmym jevem se stal ve tzv. restaurace (1874 — 1923)y dots, kdy klientelismus
v historii zeng ziejm¢ nejvice ovlivioval sociopolitické &ni. Hluboka spol&nskopoliticka
krize, kterd ve Spaisku vypukla po prohrané véalce se Spojenymi statgrickymi (1898),
zahdjila obdobi silné narodni reflexe, kdy se oikissu, kasicich, oligarchii hofn
diskutovalo v intelektualnich kruzich sté&jnjako mezi prostym lidem. Vedle tzv.
regeneracioniftzaujima vysadni postaveni tzv. Generace 98. Ridglasniki tohoto proudu
stoji na pomezi usteckého a odborného stylu, oba se vSak mnohdy e&rpvwolinaji.
Stranou nesmi byt ponechan arinps tzv. Generace 14, jejiz vyznam je obdobny Gane
98. Kront dobové recepce kasikismu manifestovan&hatti v politickych a ekonomickych

43 Jedna se o nasledujici autory: Salvador Cruz Bdaasurora Garrido Martinova, Javier Moreno Luzélicia
Yanini Montesova. O jejichipdstavach vyvoje problematiky klientelismu, viz: @RARTACHO, Salvador.
Clientes, clientelas y politicas en la Espafia dedatauracion (1875-1923). Ayer, 1999, num. 36,05-130.
MORENO LUZON, Javier. Sobre criticas, conceptos ambios, s. 282-300. MORENO LUZON, J. El
clientelismo politico: historia de un concepto ndigiciplinar, s. 73-95. MORENO LUZON, Javier — BL/AS,
Ruy. A historiografia sobre o caciquismo espanbalanco e novas perspectivédsalise Social 2006, nam.
178, vol. 41, s. 9-29. GARRIDO MARTIN, Aurora. Histografia sobre el caciquismo: balance y perspasti
Hispanig 1990, nim. 176, s. 1349-1360. YANINI MONTES, Aligarquia y caciquismo en la historiografia
espafiola desde Costa a nuestros dias. In GOMEZ BENCristébal (coord.). Joaquin Costa y la
modernizacion de Espafia. Madrid: Congreso de fmgalilos, 2011, s. 77-130.

4 RestauraceRestauracion/Restauracion borbénjge obeck vZité pojmenovani obdobi Spdskych djin,
kdy po gekotném revolénim obdobi v letech 1868 — 1874 a kratce trvajfehprepublice (1873 — 1874) doslo
k obnoveni konstittni monarchie a v osébAlfonse XIlI. k ndvratu Bourbonské dynastie na rieky tran.
Podrobusjsi informace o restautai dok, viz podkapitola 7.1.
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spisech se konstruoval obraz kasikismu téis& v umglecké forng.* Intelektudlni reakce
regeneracionifit Generace 98, Generace 14 a zejména jejich viprwai badatele v oblasti
klientelismu se stal n&tem osmé kapitoly.

PiSu-li o historiografii Spattského klientelismu, mam tim na mysli t&jebisectvi,
které reflektuje vytvéeni obrazu tohoto sociopolitického fenoménu ditar predem
vymezené historické déb Jednd se o jiz zmvanou éru tzv. restaurace (1874 — 1923).
Z hlediska veSkeré dosavadni produkce praci o &glam klientelismu je prav
problematika restautaiho klientelismu nejvice analyzovana. ¢Bo vydanych studii,
monografii¢i syntéz, pedkladanych koncepta teorii klientelismu restaufiaiho obdobi se
s zadnou jinou zkoumanou dobou rovnat figen Vztahy osobni zavislosti dnes zvané jako
klientské jsou vSak vié restaurace oztavany dobovym pojmemaciquismo(kasikismus).
Kasikismus v literatte konce 19. a prvnitdtiny 20. stoleti, &n¢ uzivany & uz
regeneracionisty, Generaci 98 nebo Generaci 14,¢ phystihoval tehdejsi
spole&enskopolitickou situaci. Oziani kasikismusse pak nasle@nuplatnilo ve Spatiském
historickém diskurzu, ifiemz jeho pouziti je aktudlni i v stasné badatelské produkci.

V kontextu politického rezimu restaurace devatéthégiesi identitu kasika. K jejimu
stanoveni jsou zvolena &weakladni kritéria, jeZ se promitaji do dvou vzaprmrovazanych
otazek: K jakym spolenskym tidam jsou kasikovéigazovani? Jaké profese vykonavaji?
Tatadz kapitola zaroweprinasi rozbor socialni interakce vyvolavanou kasikigasikismem;
analyzuje, jaky maji kasikoveé jakdquistavitelé lokalni moci vztah k elitAm a \dae pilirtam
centralni moci, to vSe z hlediska nazalobovych kritiki a historiki s ohledem na jednotlive
interpret&ni proudy kasikismu.

V desaté kapitole se z&mji na vztah kasikismu k feudalismu, marxismu
a klientelismu, tak jak kdmu gistupuji na jedné strgndobovi kritici a na strandruhé
historiografové, iuz se jedna o zastance ekonomitkpolitické interpretacéi piislusniky
posledni generace histofikkasikismu. Kladu si nasledujici otazky: Co pojiippdré
odEluje kasikismus a feudalismus? Je ve $fskeé historiografii zastavan nazor, ktery by
interpretoval kasikismus jakdipad opozice klientskych &dnich vztai? Jinymi slovy, byl
kasikismus vysgtlovan jako forma klientelismu nebtidniho usptadani? Negovali Spaisti
historikové kasikismu existenci klientelismu, netmiSe pistupovali k relaci patron — klient
jako kjiné obdolE vykoristovani a fornd politické dominance, bez jakéhokoliv popirani
klientskych vztah?

Problematika kasikismu byva h@jndiskutovana v souvislosti se sp@daskou
a politickou modernizaci. Postoj, vyplyvajici @vodni historické interpretace, podléhoz
byl kasikismus chapan jako antiliberalni a antideraticky systém branici modernizaci, byl

% Téma kasikismu v beletrizované farmkteré vSak v této praci neanalyzuiji, spojuje mpw@osé Maria
de Peredyl@on Gonzalo Gonzélez de la Gonzalemale pak romany Peréze de Aydla(caida de los limones,
Luz de domingd Vicente Blasca IbafiézeElftre naranjo¥ Leopolda Alase L@ regenta ¢i Emilie Parda
Bazanovél(os pazos de Ullga

Vice k tomuto tématu: NASON, Marshall R. The Litgr&vidence, Part Il: The Caciques in Spanish hitigre.
In KERN, Robert (Hg.)The Caciques. Oligarchical Politics and the Systér@aciquismo in the Luso-Hispanic
World. Albuquerque: University New Mexico Press, 197 3664.
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postup® nahrazovan nazorem, ktery stavi kasikismus doacpagiecifického modernigzaiho
vyvoje. Odpo¥d na to, kdy a jak doSlo k opuési predstavy kasikismu jako zriené
modernizace, ve prosgh predstavy restautaiho klientelismu jako ,jiné cesty” k moderdit
predklada jedenéacta kapitola.

Ackoliv neni tématem této prace analyza dobovychutert zaklad teoretického
rozboru prvnicasti prace jsem se pokusil rozebr#t prameny popisujici kasikismus
z pohledu dobovych seasniki. Jak ukazuje dvanacta kapitolagetito dobovych stdectvi
se promitaji mnohé z teoretickyctigtupi jak klientelismu, tak i kasikismu.

Vedle uvedeni problematiky kasikismu deského progedi a jiz zmigné otazky po
vlivu zahranéni socialg-védni produkce na analyzu Sgtskeho klientelismu v podani
Sparglskych badateél, spolu se zajmem o terminologické ptedgky vyuzivané k popisu
a analyze daného fenoménu, je proi@oy této diplomové prace &tiva nasledujici
badatelska otazka:

Vnimaji Spanélsti badatelé klientelismus, @ipadné klientské vztahy obdobi
restaurace jako typ inkluzivni socialni interakce?Jinymi slovy, chape Spasgiska
historiografie klientelismus jako priklad mezilidskych vztahi prospéSnych
pro tehdejSi spol€nost tim, Ze eliminovala socialni nagti?
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2. Korupce, kasikismus a klientelismus v soudobénpanélském
spolatensko-wdnim diskurzu

2.1 Korupce, kasikismus a politicky klientelismus

Nejen ze klientelismus nevymizi, jsou-li stanovena
demokraticka pravidla; naopak znovu se upg®
tim, Ze oslabuje zvyky a instituce demokrétie.

Mario Caciagli

Jak jsem se jiz zminil v Gvodu, s@sna problematika klientelismu je formovanaeyeou
polemikou — jak uvadi Gonzéalez Alcanttidpiedevsim masmédii, kdy velkést véejnosti
vnima klientelismus v mezich korupce, tak jako GaiMuiioz — autor uvedeny nacasku
prvni kapitoly®® Na pikladu Spatlska Garcia Mufioz soudi, Ze klientska logilkégica
clientelistg sice postihuje spoteost jako celek a ne pouze politiky a zstnavatele,
v politickém prostedi jsou vSak projevy klientelismu bezpiesitjsi. Politické @ni chipe
jako centrum ekonomické moci, je zdrojengitych prostedki, o néZ je usilovano a k nimz
maji @istup jen ti, kdo jsowleny politické sféry a ki@ rozhoduji o tom, komu tyto
prostedky (na oplatku za jinou protisluzbu) budowledy ¢i propijéeny®

S ohledem na vySe uvedené, v celé této kapitotkiglei cile:

1) Jak Spaisti socialg veédni badatelé, zejména pak historici, nahlizeji nablematiku
klientelismu a korupce? Pokud tyto dva jevy rojliSyaké je a co fedstavuje dici
kritérium?

2) Lze uplatiovani planu vytvéeni novych pracovnich pozic v zéddlském sektoru,
tzv. Plan de Empleo Rurdtéle jenPER) posuzovat za projev klientskych vziiedn oznéovat
jej za navrat kasikismgili formy klientelismu obdobi restaurované bourbiadsnonarchie?

3) Jsou tyto praktiky vzeslé ze statéimeni kampa# & uz chapané jako klientelismus, nebo
kasikismus, zagnitelné s korupci?

46 CACIAGLI, Mario. Clientelismo, corrupcién y criminalidad organizadavidencias empiricas y propuestas
tedricas a partir de los casos italianddadrid: Centro de Estudios Constitucionales, 139@4.

“" GONZALEZ ALCANTUD, J.El clientelismo politico: perspectiva socioantropgica, s. 75.

“8 GARCIA MUNOZ, César. La enfermedad del clientelisnEl Pais. [online] [cit. 26. 4. 2014] Dostupné
z: <http://elpais.com/elpais/2013/02/27/opinion/13618BB 390184.htr.

.Klientelismus je, neklamme se, variantéitndhradou korupce.*

49 Tamtéz.
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Sparldti autdi, ktefi zkoumaji vztah klientelismu a korupce, obvyklechgzeji
z poznatk italského politologa Maria Caciaglifi. Caciagli se v knizeClientelismo,
corrupcion y criminalidad organizad@okousi konceptu&nodlisit klientelismus, korupci
a organizovany zlon. Podle Caciagliho jsou tytofit fenomény zcela neoprasms
zanenovany. Jako vychozi interprétd@ ramec slouzi Caciaglimkultura Na rozdil
od korupce, klientelismus a organizovanyc¢aiopovaZzuje za saast politické kultury. Tak
jako jakakoliv jina kultura i klientelismus maigv,jazyk", ritualy, hodnoty a konkrétni, stale
se opakujici procedury.Také zl@inecké organizace maji &vsoubor ritudl a hodnot, které
jim dodavaji soudrznost a vhiii fungovani. K takovymto ztineckym organizacim pit
sicilskd mafie. Jak vystluje Caciagli:

.Mafie je prijimana nejen proto, Ze nabizi praci, penize nen@ku, je akceptovana,
protozZe jeji hodnoty jsou roZéné v socialnim kontext(i..) Existuji vazby mezi jejimi
cleny a Znymi oldgany, protoZe existuji vazby mezi mafidnskymi heahniot
a sicilskymi hodnotami>?

Ty ji zarkuji vnejSi uznani. Pronikani mafie do politické sféry ioage jeji pole
pusobnosti, icemz je v sicilské spotaosti diky sdilenym hodnotam &pé legitimizovano
i na této arovni.

~Jsme konfrontovani s politickou kulturou, protoheySlenky a hodnoty, symboly
a normy, myty a ritualy, sdilené komunitou, ouli¥ politické chovanjdané komunity]
a jeji postoj vici [verejnym]institucim.3

Oproti tomu korupce tstdvd mimo kulturu, nestane se politickou kulturpmtoze
nikdy nevytvdi symbolicky soubor norem, ani se nepgoiinv kolektivni zkuSenost navzdory
jakkoliv vysokému pétu korumpujicich jedint. Z tohoto divodu je korupce prostdkem
a nikoli podstatou politické kultury?

%0 UvAdsji jej vSichni zde zastoupeni atitokteri se k problematice vztahu klientelismu a korupgadkuji. Jde

0 nasleduijici autory a jejich studie: CAZORLA PERB®sé. El clientelismo de partido en la Espafihaye s.
35-52. CORZO FERNANDEZ, Susana. El clientelismoitimnl como intercambioworking Paper 2002, nam.
206. MAIZ SUAREZ, Ramdn. El clientelismo de partigda corrupcion politica. In MONTABES PEREIRA,
Juan (coord.)Instituciones y procesos politicos: homenaje akJészorla Madrid: Centro de Investigaciones
Socioldgicas, s. 363-390. ROBLES EGEA, A. El cla@istmo politico, s. 223-239.

*L CACIAGLI, M. Clientelismo, corrupcién y criminalidad organizada 48.

~Je treba zdraznit jaké modely chovani, jaké vztahy mezi zyohera volci a jaké vSemi respektované
regulacni principy formuji soubor sociansdilenych zvyk Tento soubor ma tradici, upaye mentalitu cili
vytvai kulturu. Klientelismus je politicka kultura(tamtéz, s. 23)

2 Tamtéz, s. 48.

¥ Tamtéz, s. 125.

> Tamtéz, s. 85-91.
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Pra: tedy dochazi k za#n¢ klientelismu, korupce a organizovanéhocita? Caciagli
tuto skuténost vys¥tluje jako disledek jejich vzajemnéhoapobeni. Organizovany zim
totiz byva realizovan jak prastdnictvim korupce ¢asgjsSi varianta), tak progdnictvim
klientskych praktik. V pipact klientelismu a korupce, jejichigkryvani lze picitat dema
rysam, které dané fenomény spojuje. Oba se Wdunguji na principu sémy, gicemz tato
smeéna je uskut&novana v ramci dyadického vztahu a osobniho kontaKtitovou ulohu
pritom sehravaji fatelstvi a kmotrovstvi®

Zasadni rozdil mezi¢mito tremi jevy vidi Caciagli, zkoumame-li jejich legalitu
Zatimco klientelismus népkraiuje hranici protizakonného aktu, korupce a orgarany
zlo¢in jsou zmisobovany ¥domym poruSovanim zakona. Pak jiz nehraje takowhy zda
organizovany zl&in je, nebo neni uskutgovan pomoci korupce, jinymi slovy, zda se
korupce stava prasgtdkem organizovaného ziau nebo samotnym kriminalnim aktem.

Také Cazorla Peréz neza&fmje klientelismus s korupci. Podle Cazorly Perége s
korupce odliSuje od klientelismu tim, Zéednet koruptniho jednani ma alespgro jednu
ze z&astrenych stran ekonomicky charakter. Zardyvgko u Caciagliho interpretacesdomi
deliktu sehrava ktovou roli i v argumentaci Cazorly Peréze.

.Podstata korupce tkvi v ekonomickém zamuskutenit transakci, ktera pozbyva
zakonnosti. VSichni si jagnuwdomuji, Ze to, co dhji, je protizakonné, a dokonce
ve \tSine pripadi trestné. Naopak v klientelismu jeémou politicky /ad a pouze
nepimo mize mit ekonomické nasledky.“

Také podle Roblese Egey je nutné rozliSit politicklfentelismus od ostatnich
sociopolitickych a pravnickych forem. Nejedna séenvomén, kde by byl poruSovan pravni
fad, tak jako tomu je u korupce, zneuzitedni moci a podvad které vedou k perzekuci
a potrestani. Nejedna se ani o vztah ,rodinnéhoagteru” znamy pod pojmem nepotismus,
protoZe v Bm neni obsaZena protihodnota, nybr? bezplatny akidmna solidarita’ Tak
jako Caciagf® nebo Cazorla Pergzi Robles Ege® se domniva, Zeckoliv politicky
klientelismus nize vést ke korupci, podvodti zneuziti @edni moci, bzn¢ negekrauje
zakonnost jednani.

%5 CACIAGLI, M. Clientelismo, corrupcién y criminalidad organizada 79-80.

% CAZORLA PEREZ, J. El clientelismo de partido erElgpafia de hoy, s. 46.

> Na rozdil od Roblese Egey, Cazorla Peréz vniméotispus jako podtyp klientelismujebaze jej
charakterizuje velmi podoBrjako Robles EgeaNepotismusby mohl byt povazovéan jako podtyp klientelismu,
odlisitelny existenci rodinného pouta, a tim padeadilného gvodu poskytovanéudléry, jiného zavazku, ne
vzdy nezbyth slowitelny se srnou, ale vzdy s podporou.O nepotismu z pohledu Cazorly Peréze, viz:
CAZORLA PEREZ, J. El clientelismo de partido erElspaiia de hoy, s. 46.

8 CACIAGLI, M. Clientelismo, corrupcién y criminalidad organizada 49.

¥ Na mnoha mistech Spalska miZe politicka kultura v Kklientelismu schovat nebetfa svou nelegalni
podstatu na zéklattradicni tolerance a zvyk mnohdy zétlenych z kasikismu.Viz: CAZORLA PEREZ, J. El
clientelismo de partido en la Espafia de hoy, s. 46.

% ROBLES EGEA, A. El clientelismo politico, s. 227.
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Presto se struktura a fungovani klientelismu a koeupelmi podobaji. Ramon Maiz
hovai o dvou spolenych faktorech, které formuji jak klientelismusk teorupci: oba se
vytvari prostednictvim siti a oba spivaji, na rozdil od interpretace Cazorly Perézepiiraé
smsné hmotnych zisk (beneficio materigl® Druhy zmiiovany faktor uvadi i Corzo
Fernandezova jakoislod, pra@ se korupce tak snadno zammje s klientelismeni? Politicky

klientelismus ve vztahu ke $me popsala Corzo Fernandezova nasledujicitsapem:

~Politickym klientelismem se rozumiigledek osobniho vztahu zaloZzeného nangm
odehravajici se v politickém praéstli, jenz se ustanovuje dobrovolnou a zakonnou
formou v rdmci pravnihsadu, mezidmi, ktei mohou zastavat nebo zastavaji jakykoliv
verejny Uad a tmi, ktei si peji vstoupit do[verejnych] sluzeb nebo nalézt cestu
k veejnym zdrajm, k nimz je obtiZsi pristup. Pokudtento vstup]neni nerealny, pak
jinou cestou, neZli skrklientsky] vztah, jej neni mozné dosahno€it.

K navazani klientského vztahu na politické Urovaocliazi dobrovol®y tak, ze pouto
mezi olgma stranami neni vysledkem zavislosti neboifzethosti, nybrz dopkem sngny.
Tento vztah pozbyva zakonnosti, jakmilgigpbi Ujmu teti stra, ktera do této relace nebyla
zahrnuta, mimo jiné proto, Ze do ni dobrowohevstoupila. V takovémtoiipadt se vztah
stava ilegalni, nehojiz neodpovida charakteristice politického klidisi®@u, nybrz korupci
a podvodiP?* Hranice zékonnosti je v tomtdipads velmi tenka.

Trebaze zfisob navazovani (sjt a pgredmét reprodukce (skna) spojuji klientelismus
a korupci, MaiZ°> s odkazem na zamdvaného Caciagliho a dal$i autory, ukazal, jak se
ve skuténosti klientelismus a korupce liSi. OdliSnosti médientelismem a korupci se
nejlépe profiluji pi definovani jejich spoknych kategorii, které Maiz shrnul a pojmenoval
jako: vyuZivané zdroje, zastrené strany (Hpadré jedinci), mocensky vztah
mezi z&astrenymi stranami, pravni postaveni a réefi (klientskéh@i korupeniho jednani).
Pro gehlednost jsem uvedené rozdily vepsal do tabulky:

1 MAIZ, Ramén. El clientelismo de partido y la cqurion politica. In MONTABES PEREIRA, Juan (coord.).
Instituciones y procesos politicos: homenaje akJ8szorla Madrid: Centro de investigaciones sociol6gicas,
2005, s. 383.

2 CORZO FERNANDEZ, SEI clientelismo politicos. 10.

®3 Tamtéz, s. 14.

% Tamtéz, s. 15.

®MAIZ, R. El clientelismo de partido y la corrupaiolitica, s. 383.
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kategorie politicky klientelismus korupce

vyuzivané zdroje hlasy penize

zUc¢astnéné strany voli¢i (klienti), patroni, zprostedkovatele,

zprostedkovatelélfrokerg | obchod-nici, ,politéti

obchodnici®

mocensky vztah asymetrie rovnost

(mezi z&astnénymi stranami)

pravni postaveni legalita ilegalita

rozsireni do veejnosti nikam
(udrzuje se v tajnosti)

Posledni bod tabulky ozéeny jako ,rozsieni“ (politického klientelismu nebo korupce)
vypovida mnohé o charakteru &my v obou diskutovanych fenoménech. Ne vzdy j&rsm
v klientelismu skryvana a zatajovana, protoZze iakéto relace nejsourpswdéeni o tom, ze
by poruSovali legalni normy, na rozdil od kokopsneny, pro jejiz uskut@néni musi byt
vynaloZeno veskeré Gsili, abgstala (tak jako korupce samotnd) beapeutajena®

Na nasledujicim schématu Corzo Fernandezova zébraddieni snény ve vztahu
k politickému klientelismu, nebo korup®i:

/ SMENA \

POLITICKY KLIENTELISMUS KORUPCE
PFimy - legitimni Melegitimni - nepfimy

VOLEBMI PODVOD

STRAMICKY

BYROKRATICKY

JISTY HLAS nebo KASIKISMUS

 CORZO FERNANDEZ, SEl plan de Empleo Ruras. 149.
" Tamtéz, s. 148.
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Je politicky klientelismus zabranou pro dobré furdgd demokracie, nebo pouze
disfunkci, misobici vSak pozitivér pro jeji udrzenf? | na tuto otazku nelze najit odpl/
v podolg vSeobecného konsenzuieBevSim z teoretickych pozic dochézi Cazorla Peréz
k nazoru, Ze sauasny Spaglsky politicky klientelismus zgisobuje disfunkci demokracie.
Poskozuije ji tim, Ze ohroZuje jeji zakladni princikterymi jsou rovnostifleZitosti a pray?
Naopak z Bkterych vyzkuni vyplyvad vSeobecna prosgnost Kklientskych vztah™
stanovisko, které popsal Robles Egea nasledujipirsobem:

.Klientelismus plini stabilizéni funkci, ktera se vztahuje na politickou strulatur
prostednictvim vytvéeni a konsolidovani integeaich siti patro a klienti. Jak

patroni, tak klienti, ob skupiny maji zajem udrzet vzajemnowram sniZujici riziko

konflikiz a zvySujici socialni a politickou homogenitu, e tzdkladnu generujici
klientské vztahy ®

Vzapti vSak tentyZ Robles Egea dodava, Ze pokud Kkkéntsztahy, diky svym
protichidnym dophujicim a rozpornym prvkm, brani svobodnému vyjeal/anic¢i poskozuji
chod demokratického Zivota, jgéeba hovaéit o politickém klientelismu jako o néjeli
demokraci€? Ve své podstattento nazorika to samé jako vySe zn#mé tvrzeni Corzo
Fernandezové (viz citace 63), s tim rozdilem, Zez€d-ernandezova jej vnimé v mezich
korupce, zatimco Robles Egea stale v révipolitického klientelismu, iebaze jiz se
Skodlivymi &inky. Robles Egea dodava, Ze s vyjimkou vyznamngtilspsvka Cazorly
Peréze a Corzo Fernandezové doposud nebyla dostgieozkoumana uloha politického
klientelismu v obdobi Spalské demokracie. Witou vyjimku, domnivam se, by mohl

% Oba odlisné nazory na vztah klientelismu k demaoiksgystihl Luis Roniger. Podle Ronigera jedni upasiiji
na to, ze klientské vztahy omezuji zastupitelskstéay demokracie dosazovanim spolupracavmik pratel
do strategickych pozic, kde je koncentrovanaieyg moc public powe). ,Klientelismus Skodi
institucionalizaci véejné zodpofdnosti a mechanizéim administrativni kontroly, kdyZ Zgobuje nadbytou
zanestnanost(over-employmeta poskytuje flezitost vstoupit nedostai®® kvalifikovanym pracovnikn
do veejné spravy. ¥ci, ktei sleduji tuto analytickou linii, zmiuji skrytd jednani a soukromé dohody, jez
zahrnuji véiejné zdroje.” Pozitivni pohled na klientelismus vyjaldRoniger takto:,Jini ucenci zdiraziuji
pragmatiku socialni akce, kdyz v klientelismu ddliezity mechanismus pro ziskavani trargagh benefit,
v pidélovani zdroji a v napkovani lokélnich, regionélnich a narodnich pozadavk..) Klientelismus dokaze
vyreSit existencialni problémy, poskytuje podporu mjigimu obyvatelstvu a slouzi politickym podnikatel
(political entrepreneurs) RONIGER, L. Political Clientelism, Democracy anéiMet Economy, s. 355.

® ROBLES EGEA, Antonio. Introduccién. In ROBLES EGEAntonio (comp.).Politica en penumbra.
Patronazgo y clientelismo politicos en la EspafiatemporaneaMadrid: Siglo XXI, 1996, 1-18. PodroSi
informace, viz: CAZORLA PEREZ, J. El clientelisme gartido en la Espafia de hoy: una disfuncion de la
democracia. In ROBLES EGEA, Antonio (com@olitica en penumbra. Patronazgo y clientelismoitjoals
en la Espafia contemporanddadrid: Siglo XXI, 1996, s. 291-310.

Y ROBLES EGEA, A. El clientelismo politico, s. 224.

Robles Egea uvadi Ernesta Gellnera, Maria Caciagiflannise Papadopoulose, Shmuela N. Eisenstddiga
Graciana, jako ty odborniky a autority, Ktediraziuji stabiliza&ni hodnotu vztal patron — klient pro politicky
fad, &koliv také zarov#t upozonuji na mozné disfurini projevy pro politicky systém.

""ROBLES EGEA, A. El clientelismo politico, s. 228@

2 Tamtéz, s. 237.
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predstavovat staterfizeny plan zerdélské pomoci PER), prednEt mnoha polemickych
diskuzi.

2.2 Plan de Empleo Ruralpietrvavani klientelismu, korupce a
navrat kasikismu?

Andaluské rolnictvo, namezdni pracovnici, Ziji
v neustalé socialni marginalizaci, bez vychodiska
prace, jez by jim dodala idtojnosti, Zstavaji
zavislymi i nezavislymi na podfgzivotniho minima

¢i almuzny, kterou novi kasikové,cele s vladou,
starostove, titiz jako vzdy, jsou té dobroty posbayt

jim vymenou za hlas?

Fernando Muioz Pérez,

byvaly starosta obce Padul (Andalusie)

Jak jsem ukéazal vipdchozi podkapitole, sma giblizuje klientelismus a korupci. Prév
Corzo Fernandezova vyjalh myslenku, Ze v tradnich spolénostech, mezi ¢ fadi

i obdobi restaurace, byla 8na, uskutéiovanda v kasikismu, jedinou cestu vedouciré&Zjti
zavislych klienti. Tim nefungovala na dobrovolné bazi, atedstavovala formu dominance
kasiki, tedy patrof éry restaurac&€ Tatd? situace v modernich podminkach se&t op
uskuté€nuje vSude tam, kde sdruzeni nebo jedinci nemajodadeni svych dil jinou
alternativu. Tim se séma prongni v cil, neni jiz jen prostdkem socialni interakce. Zarave
shiZuje moZnost soupEni mezi stranami a omezuje volebni konkurencesufgify Lze toto

> ROBLES EGEA, A. El clientelismo politico, s. 233.

" Pojmu kasik se podroBvénuji v podkapitole 5.5.

Ackoliv v modernim politickém klientelismu a kasikisndochazi k privatizovani yejného, existuji prvky,
které je odliSuji. Jsou jimi mira zavislosti kliamia svém patronovi/kasikovi, otdzka materialn$texice klienta
a legalnost uskui&ované sminy. Jiz podminky restautai klientely a moderni klientely jsou podle Corzo
Fernandezové nesrovnatelné. Restnirélientela byla na svém kasikovi ekonomicky mnoheavislejSi, nez
jak tomu je u klientely demokratické spétesti pozivajici formdalnich i materidlnich prav.Skeré odliSnosti se
podle Corzo Fernandezové projevuji veéstn ,Smena, ktera se vytva v kasikismu neni takova jako
v modernim klientelismu: jiz zde neni pouze jedasik, s nimz, pokud chce klierepit, musi bezpodmifre
navazat klientsky vztah. Proto se v kasikismu méeddobrovolnou klientovu volbu, jako tomu je \itipkém
prostedi moderni spot@osti, protoZe je spojena s realitou osobniho nedinného peziti. Préaci, kterou
klient pro kasika vykonaval, mohl kasik klientovjiakémkoliv okamziku odejmout. V politickém kliésiteus,
jaky identifikujeme v Andalusii, zavislost na‘ejaych zdrojich se odviji od zakona. K¢émg klientsky vztah
v kasikismu je nastrojem podvodu a korupce a nikolimou, jak se vazat &iplizit ke statu.“Z t&chto divoda
Corzo Fernandezova striktnrozliSuje moderni politicky klientelismus a kasikius. Viz: CORZO
FERNANDEZ, SEIl Plan de Empleo Ruras. 149.

S CORZO FERNANDEZ, S. El clientelismo politico, &.2

31



tvrzeni aplikovat nePER? Jsou volii, a’ uz v pozitivnim, nebo naopak negativnhim slova
smyslu v podrti PSOEjako moderniho odosobného patrona — kasika?

Pred samotnou debatou, jeRRlERvykazoval znaky klientelismu, kasikisndukorupce,
je treba strdné nastinit, Wkem tento plan ze#&délského rozvoje spival. PER byl statem
fizeny plan podpory rozvoje zedtlského sektoru v jednotlivych autonomnich oblastech
Spartlska. Vroce 1983 jej navrhla a postdpmavadla do praxe socialisticka viada
ministerského fedsedy Felipe Gonzaleze. Program napomahal rozv§ejné pracovni
projekty (fedevSim infrastrukturniho charakteru), takovynisgbem, aby dosSlo k vrstu
sezonnich pracichipdevSim v zeguélskych oblastech Andalusie a Extremadury, ve snaze
zmirnit v nich negativni ikledky vysoké nezagstnanosti. Plan garantoval finam
podpord® doméacnostem s nizkymifmem a pispival ke vSeobecnému sniZeni migrace
v danych regionecH.

Od doby, kdy se ve Spé&ské spolénosti z&aly naplno projevovat iledky PER
pievazoval nazor, vamz sice plan pro podporu zédilského sektoru nebyl spojovan
s korupci a kasikismem, ale bylipejmensim vniman jako projev klientelismu. Tentus{oj
zastavaly dv autority: Cazorla Peré%a Martin de PozuelG.

ProblematikuPER znovu oZivila Susana Corzo Fernandezova.ifpgulovée studiil
clientelismo politico. El plan de Empleo Rural endalucia: Un estudio de casy Corzo
Ferndndezova poloZila nasledujici otazky: Ize uphsni pldnu pro vytw&ni novych
pracovnich pozic v zetdélském sektorua jeho zavéghi do praxe posuzovat jako projev
klientskych vztah? Lze jej oznéovat za navrat kasikisméili formy klientelismu obdobi
restaurované bourbonské monarchie? Je opné&vetotoAovatPERSs korupci?

Zminknd kniha Corzo Fernandezové reg@stavuje jeden z nejucelgsich
a nejpodrobgi zpracovanych fispsvka analyzujicich politicky klientelismus a jeho mozné
dusledky. Corzo Fernandezova takinilla na gikladu granadské provincie ve vztahu
ke granadskému zewmklskému sektoru a lokalni politice, kdyz zaraye to je pro tuto
kapitolu stZejni, mapovala ikledky statemiizeného planu zetdélského rozvoje. Corzo
Fernandezova, podobiako jiz zmhovany Caciagli, nejprve&novala pozornost teoreticko-
metodologickému zakladu ve snaze co fesgji odliSit politicky klientelismus, korupci
a kasikismus. Nasbirana empiricka data porovnalgpsacovanymi koncepty, aby zjistila,
zdaPER vytvérel klientské vazby, ifppadré reprodukoval kasikismu& korupci. Autorka si
polozila otazku, zda planem zeéddlského rozvoje byli v prvéradd dotovani, a tim

6 Clenové ,Régimen especial agrario de la Seguridadisby kte realizovali $edesatidenni pracovni dobu
v predeslych 12 gsicich, v dob své nezadstnanosti obdrzi pravo na podporu dosahujici 75%imélni mzdy

a to po dobu maximanl80 dni v roce.Vice ve: CAZORLA PEREZ, J. El clientelismo de paati

" CURTO GRAU, M.Electoral rewards to patronage politics. 1.

8 CAZORLA PEREZ, J. El clientelismo de partido enBapafia de hoy, s. 47-50. CAZORLA PEREZ, J. El
clientelismo de partido.

.Vysledkem toho je, Ze namisto toho, aby se néstammost stala politickou zbrani proti vladnouciasge
(na lokdlni drovni), stava se pragstlkem moci, ktery se vyuziva s velkdimnosti jako nastroj dané strany
[PSOE]" Vice ve:CAZORLA PEREZ, J. Del clientelismo tradicional ékeatelismo de partido.

“ MARTIN DE POZUELO, Eduardo, et..aGuia de la corrupciénBarcelona: Plaza y Janés, 1994. Citovano
podle: PIATTONI, SimonaClientelism, Interests and Democratic Representatihe European Experience
in Historical and Comparative Perspectivéew York: Cambridge University Press, 2001, s..166
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oproti ostatnim zvyhodmi, voli¢i Sparglské socialistické &nické strany Partido Socialista
Obrero Espafiol dale jenPSOB. Ac¢koliv je preswdcena o existenci politické klientely,
PER vztahy osobni zavislosti nevyteh Vyzkum Corzo Fernadndezové prokézal, Ze
distribuce fond se provadla ne nezbytt na zaklad stranické pisluSnosti a nikoliv
podle princif klientelismu®®

.P restoze jsme odhalili, Ze existovala volebni klierRSOE, potvrdili jsme, Ze kolektiv
lidi ovlineny PER neni skupinou, ktera voli PSO&Swow, tak jako jimi nejsou
nezandstnani Régimen Genefala dichodci ani jimi nejsou pro obce, které voli
[PSOE]vetsinow, a to jak na regionalni, tak narodni Grovri*

Odmitnuti Corzo Fernandezové, Ze by aplikovrER vedlo ke klientelismu, kasikismu
¢i dokonce ke korupci, podpita také Marta Curto Grauova. Curto Grauova zkowanaddecr
sdileny nézor, ZePER poslouzil PSOE jako nastroj upewmi panstvi v Andalusii
a Extremadte. Statistické Udaje dokazuji, jak ve z#mych regionech u obci $gvahou
zentdélské produkce, &tSinou ovlivienych PER doslo ke zvySeni vaiské zakladny?SOE
poté co socialisté #adili plan rozvoje do svého volebniho programedd®ma si &chto udai,
autorka se za#tila na dopad’ERna lokalni zastupitelské arovni. NenaSla vSak arakelné
Udaje, které by podle klientské logikyéskily o volebnich odmanach ¢i rekompenzacich
poskytnutych starodm v komunalnich volback V otazce vztahu PER a klientelismu tak
vysledky vyzkumu Corzo Fernandezové a Curto Grauste§i proti starSim studiim jiz
zminovanych autorit Cazorly Peréze a Martina de Pozuely

V piipaduPER se sotasna ¥decka obec shoduje, Ze metijgmci finartnich dotaci
(zanmestnanci v zergdélském sektoru) a jejich poskytovateli (obecnimi tapgeli) se
nevytvail vztah, jenz by byl moZzny ozué za korupci¢i navrat kasikismu. Lzé&ici, Ze¢im
jsou sowdasné ¥decké analyzy mladSiho data, tim vice jejich Audochézeji k zasram
neslwovatPERani s klientelismenfi? Vyzkum planu zeridélského rozvoje oviem nevyvratil
hypotézu, Ze by traséi politicky klientelismusiili kasikismus jiz ve Spaftsku neexistoval
v jinych pipadech. Corzo Fernandez8Vvé& Cazorla Per&% se shoduji, Ze ve Spaské

8 CORZO FERNANDEZ, SEl plan de Empleo Ruras. 331-336.

81 Régimen general‘je zkracena podoh&égimen General de la Seguridad Socialedna se o nazev statniho
socialniho systému Sp&ska.

8 CORZO FERNANDEZ, SEl plan de Empleo Ruras. 335.

8 CURTO GRAU, M.Electoral rewards to patronage politics. 20-21.

8 Navzdory vySe uvedenému ve stale relativnové studii Clientelism, Interests and Democratic
Representationautorka knihy Simona Piattoniova chapER a jeho zavathi v mezich klientelismu,Snad
za nejzejmejsi pripad klientelismu ve Spélsku po roce 1982 je povaZovanemzdleni dotaci za@stnan@m

v zengdélském sektoru. PER poskytl mzdu gdficiim pod podminkou minimalniho dto odpracovanych dn

v roce. S ¥domim, Ze mistni starostové zodpovidaji z#emn paitu odpracovanych di potencial pro lokalni
politiky zajistit volebni podporu vygnou za odsouhlaseni dotaci je zcelajmy. A ukazalo se, Ze PSOE,
majoritni strana v oblasti, jez stala u zrodu PERila své sily k tomu, aby si zajistil&rwou volebni klientelu.”
Viz: PIATTONI, S.Clientelism, Interests and Democratic Representiao 166.

% CORZO FERNANDEZ, SEl plan de Empleo Ruras. 332.

8 CAZORLA PEREZ, J. El clientelismo de partido erElgpafia de hoy, s. 47-50.
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spole&nosti doposud ifetrvava. Vyskytuje se ¥th zengdélskych obcich, kde neexistuje jina
politicka alternativa. Bez ni, jak uvadi Robles &getize napiklad tentyZ starosta zastavat
mandat Bhem &tyk a vice volebnich obdoBf. Gonzélez Alcantud dosp k podobnému
tvrzeni. V antropologické ffpadové studii ukazal, jak jednostranné Z@mi na produkci
monokultury uvnik komunity andaluské obce Macaeluagpbilo dlouhodobé fetrvavani
klientskych vztah.®® Podle Gonzéleze Alcantuda se tyto vztahy osobvislpéti nachazely
(doslovreé preloZeno) ,na puli cesty meziklasickym ruralnim kasikismem souwasnymi
socialnimi klientelismy® Tato diferenciace Gonzéaleze Alcantudgéedznamenava snahu
badatel celou problematiku klientelismu rozebirat na Giovypologii, jimiz se snaZi
vyswtlit promeény, pripadre setrvavani witych rysi klientskych vztah.

Jestlize Cazorla Peréz, Corzo Fernandezbo¥aonzalez Alcantud umisiji kasikismus
i do obdobi 3pafiské demokracie, naopak jini atitonapiklad Moreno Luz6f a Yanini
Montesov& jej chapou jako specificky projev klientelismu stiai pouze & restaurované
bourbonské monarchie. Z dosavadniho vyzkumu se tldmm Ze prvni nazor (kasikismus
jako nadasovy fenomén) spojuje antropology a politologyyhgr nazor (kasikismus jako
¢aso¥ omezeny jev) zastavaji spise historici.

Nikoliv PER ale jiné pipady pro ¥tSinu zde uvedenych badatekznamenaiji,
Ze klientelismus a kasikismus jsou i nadale ¢asti Spa#lské spolénosti. Téma dalSi
kapitoly, politické strany ve vztahu ke klientelignpipadré kasikismu, nabizi jiny pohled
na tyto vztahy osobni zavislosti. Podl&g neni relevantni howd ani tak o ,getrvavani®
klientelismugi ,navratu” kasikismu, aleifimo o jejich ,kontinui".

8" ROBLES EGEA, A. El clientelismo politico, s. 229.

8 GONZALEZ ALCANTUD, José. Jerarquieersusigualdad: El clientelismo politico mediterranecsde la
antropologia. In ROBLES EGEA, Antonio (compPpolitica en penumbra. Patronazgo y clientelismaitppals
en la Espafia contemporanddadrid: Siglo XXI, 1996, s. 37-39.

Ve vySe uvedenémifspivku Gonzalez Alcantud pouze shrnuje vysledky vyzkprovaé@ného v obci Macael.
Monokulturu zde pedstavoval mramor, ktery se stal ,zivotadarnoutsimou pro peziti mistnich hornik ktefi
jej tzili z loma okolnich hor. Tito hornici byli zavisli na majiteh €Zebnich dal, a fFestoze ob skupiny
spojovala mySlenka kolektivniho pokroku, nezabenitniku tenzi, které roku 1977 vedly az ke stad@kto
podle Gonzaleze Alcantuda se projevily fembné (paternalistické) vertikalni vztahy mezi phkaieli

a pracujicimi. Zarove v témzecase dinici z kamenolom odmitli slavit spolu s podnikateli traghi mistni
svatek, coz vedlo k radikalizaci konfliktu. Ve stéwnejaktivijSi ¢ast obyvatelstva byla nucena Macael opustit.
Podrobgjsi informace o tomto ijpadu moderniho klientelismu jsou k dispozici v zei GONZALEZ
ALCANTUD, J. El clientelismo politico: perspectiva socioantropgica La lucha por el marmol. Delimitacion
de los campos sociales: ,pueblo” y ,caciques”,3¥-165.

8 GONZALEZ ALCANTUD, J. Jerarquigersusigualdad, s. 39.

% MORENO LUZON, J. Teoria del clientelismo, s. 193.

°LYANINI MONTES, Alicia. Oligarquia y caciquismo da historiografia espafiola desde Costa a nuestass d
In GOMEZ BENITO, Cristobal (coord.Jloaquin Costa y la modernizacion de Espa¥ladrid: Congreso de los
diputados, 2011, s. 79-80.
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3. Klientelismus jako zaklad politické struktury statu — priklad
Sparglska

3.1 Historicky exkurz 1. kasikismus/klientelismus jako kontinuita
Sparglskych déjin

Zastanci tvrzeni, Ze $eERstal zdrojem klientskych praktik, obvykle hajepgstavu, v niz se
funkce a chod politickych strafidi logikou klientelismu. Mimo jiné meziénpati jiz
n¢kolikrat zminovany Cazorla Peréz.

MysSlenka struktury a vnibiho fadu politickych stran vystémych na bazi vztah
osobni zavislosti je v historii Spéeka Gzce propojena $eastavou kontinuity klientelismu,
a to jak na socialni, tak na politické Udrovni. Sasné vyzkumy ukazuji, Ze
kasikismus/klientelismus neni jen synonymem proicguaditické pongry restaurované
bourbonské monarchie, ale Ze tento vztah osobriglaéti existoval ve Spaisku jiz v prvni
polovirg 19. stoleti, v dob panovani Ferdinanda VII. (1808 — 1833) a IsabkIl{1833 —
1868)?? a nasleds v obdobi tzv. Slavné revoluce(1868 — 1874), ve Spaisku
pojmenovavané jak&exenio Democréatictd Podobi ani konec éry restaurace, respektive
onoho klasického obdobi charakterizovanéhtiddhim dynastickych stran (tzuurno
pacifico,” zagicineny statnim pevratem Primo de Rivery (1923), neznamenal zénik
klientelismu. Pra¥ odstragni kasikismu z viejného Zivota povazoval general Miguel Primo
vzestupem Spatska® Primo de Riverovi se ovSem nepéittavymanit Spagisko z moci
kasiki. Naopak diktator se stal sjcem novych kasik jak je patrné na rezimni stign

%2 ZAFRA, Manuel. El marco politico y la génesis deiciquismo. In ROBLES EGEA, Antonio (comp.).
Politica en penumbra. Patronazgo y clientelismaitimuls en la Espafia contemporanédadrid: Siglo XXI,
1996, s. 95-115.

% MONGE DE LA FUENTE, Gregorio. Elite politica y elitelismo durante el sexenio democratico (1868 —
1874). In ROBLES EGEA, Antonio (compfolitica en penumbra. Patronazgo y clientelismoitipmls en la
Espafia contemporaneiladrid: Siglo XXI, 1996, s. 133-168.

Existuji prace, které untgji klientské vztahy do obdobitgdchazejicich 19. stoleti. Polsky historik Antoni
Maczak popsal klientské vztahy uz i v éanovowké Spasiské spolénosti. Vice ve: M\CZAK, Antoni.
Klientela. Nieformalne systemy wiadzy w Polscerbgie XVI-XVIII W.Warszawa: Semper, 1994, s. 75-88.

K rang novowkym studiim klientelismu ifibyly i prace lokalniho charakteru, jako néiéad studie Pérez
Picazové a Guy Lemeuniera zkoumajici klientskéhgztaregionu Murcia od 15. aZ do 19. stoleti. \REREZ
PICAZO, Maria Teresa — LEMEUNIER, Guy. Formes duuymr local dans ’Espagne moderne
et contemporaine: des bandos au caciquisme aunr@yda Murcie (XV — XIX® siécles). In M\CZAK, Antoni.
Klientelsysteme in Europa detifren NeuzeitMinchen: Oldenbourg, 1988, s. 315-342.

% Vice viz podkapitola 7.1.

% ROBLES EGEA, Antonio.Sistemas politicos, mutaciones y modelos de laacimies de patronazgo
y clientelismo en la Espafia del siglo XX. In ROBLE&EA, Antonio (comp.).Politica en penumbra.
Patronazgo y clientelismo politicos en la EspafiatemporaneaMadrid: Siglo XXI, 1996, s. 239.

,0d prvniho okamziku, Primo de Rivera jednal piotalni moci kasik, ¢ili proti velkym kasikm a centralnim
oligarchim. Mnoha vyznamnym postavam restaurace, jako loylidRones, Sanchez Guerra, Sanchez de Toca,
atd., nebylo umo2no zastavat vejné posty(...)."
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tzv. Unién Patriética fungujici podle logiky klientskych sitf. Paradoxu to byli kasikové,
ktefi umoziovali udrZzeni rezimu a kienakonec stali za diktatorovym padem (1930fetSt
kasikii s centralni moci a absurditu jejich jednani viilaGonzalez Alcantud néasledujicim
zpiasobem:

,V historii Sparvlska byly diktatury neptsimi a nejdinnéjsimi soupsi kasikismu.
Ta prvni, vele s Primo de Riverou, se jefaste’né ukazala byt odpadi [zménou
pomeéra vuci] restauranimu kasikismu, proto jen zd#iku sklizela obdiv socialist
a regeneracionigt Ztroskotala v mome#it kdy se ve vejném Zivat ,politicky
cynismus$ znovu prosadil od okamziku, kdy se samotni kasikové cynicky yibsta
do cela protestu proti kasikismu, jakoby se jednalaabfgm jim zcela cizf®’

Jak dokazuji saiasné vyzkumy, i v dabnasledujici po diktate Primo de Rivery,
v obdobi druhé Spalské republiky (1931 — 1936) kasikismus nadale texed, akoliv
vyznam kasik v porovnani s restauraci zesl&bRepublikansko-socialistické uskupewele
republiky se snazilo skoncovat gepivajicim klasickym dynastickym kasikismem a novym
kasikismem byvalé rezimni strany diktatury Primo Bévery®® K tomuto ukolu byli
paradox® vyuziti civilni guvernd (gobernadores civilgs jejichz gedchidci plnili tutéz
funkci, tehdy vSak ve sluzbach restawmiamonarchie. Pro centralni republikdnskou moc tak
civilni guvernéi sehrdli Ulohu zprogtdkovatele, fedevSim v ruralnich lokalitach,
v oblastech tradniho vlivu dynastickych stran, kde logicky rose ustanovujicimu rezimu
chykila republikdnskd podpora. ¥dhto lokalitach civilni guverié vytvéreli mistni
republikanskou strukturu, tsistranickych klient, skrze &z zajistili zvoleni ,spravného”
obecnihati krajského zastupitelstvgjmz na komunalni drovni polozili zaklad pro peil
nemér ,spravné“ sestaveni poslanecké&movny Spatiskal® Uzivani ve své podstat

% V prostredi, které zamezilo existenci politickych st(diskutabilni tvrzeni — pozn. PSjrome té oficialni
[Union Patridtica)] bez formalnich svobod, diktatura pouze umozmdasformaci klasického modelu lokalni
vlady, pod dohledempriméhoci nepiméhovlivu lokalnich patrosi. Tak se zrodila nova klientské&',sépojena

s administrativni vojenskou a civilni siti, které@aklAdala svou moc na vykonavanirejaych funkci
na provincialniarovni.* Viz: ROBLES EGEA, ASistemas politicos, mutaciones y modelos, s. 240.

" GONZALEZ ALCANTUD, J.El clientelismo politico: perspectiva socioantropgica, s. 64-65.

% v ramci problematiky 3patského klientelismu je v poslednich letech staleevignovan prostor prav
klientskym vztaim bshem Druhé Spasiské republiky. Viz studie: ALVAREZ REY, Leandroalpervivencia
del clientelismo politico en la Il Republica. Algas sugerencias para su estudio. In ARCAS CUBERO,
Fernando — GARCIA MONTORO, Cristébal (edsindalucia y Espafia. Identidad y conflicto en latdria
contemporaneaMalaga: Servicio de Publicaciones de Unicaja,8280 249-260. PRADA RODRIGUEZ, Julio.
Clientelismo y poder local en la Segunda Repubktspania Nova2013, ndm. 11.

% ROBLES EGEA, ASistemas politicos, mutaciones y modelos, s. 248, 2

1% ROBLES EGEA, Antonio. La democracia imposible t&isas clientelares y corrupcién politica. In GOMEZ
BENITO, Cristébal (coord.)JJoaquin Costa y la modernizacién de Espdfladrid: Congreso de los diputados,
2011, s. 157-158.

Jako kasika provincie Jaen uvadi Moreno Luzén dok@amotného prvniho prezidenta druhé republikgetdi
Alcala-Zamoru (1877 — 1949). Vice ve: MORENO LUZOMNavier. »El poder publico hecho cisco«.
Clientelismo e instituciones politicas en la EspdBala restauraciérin ROBLES EGEA, Antonio (comp.).
El marco politico y la génesis del caciquismoPbiitica en penumbra. Patronazgo y clientelismdtmals en la
Espafia contemporaneiadrid: Siglo XXI, 1996, s. 180-181.
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tychZ restaurgich praktik stdlo ve zcela jasném rozporu s néuss@ prohlubujicim
regeneracionistickym a ,antikasikialnim“ diskurzenktery se rozgoval minimalrg

v v s

v republikansky smyslejicéasti Spasiské veéejnosti a taktéZz i na nejvyssi zastupitelské
+101

arovni.
Na povahu kasikismu/klientelismhem frankistické éry existuje hnedkolik ndzok.
Daly by se shrnout do dvou zakladnich tezi:

1) Klientelismus i nadaleipzival fredevsim v zeguélskych oblastech. &oliv byl ptitomny

i v rezimnich organizacich, ve srovnani s obdoldstaurace byla jeho politickd moc Zn&
redukovana a kontrolovana frankistickym aparat&nirankovou tendenci bylo tyto vztahy
osobni zavislosti co nejvice oslabovat ve péobpxisre centralizovaného statu.

2) | v druhém pipact byl klientelismus zastoupen ve struiddrankistického statu. Na rozdil
od prvni interpretace vSak klientelismus sehr&idiou roli v upeviovani Frankovy pozice
coby nezpochybnitelné hlavy statu. O vyznamu kébsinu ve vztahu k rezimu a igobu
vytvareni vnitné hierarchizovanych siti uviitrezimni strany, tzvMovimiento Nacional
uvadi Robles Egea nasledujici ekt

,Pivod klientské moci legitimizuje samotngvpd reZimu zosolny v Caudillovit®

ktery, poté co jmenuje ministry a radni dni dalSi vyznamna rozhodnuti;emecha
na zvolenych, aby stejnymigpbem realizovali to, co ony/igemz je timto stylem
zajistno sestupné hierarchické uspdani[moci].“ %

Na tomto mist se pokusim o stémé srovnani. Hodnotici kritériumgristavuje vztah
klientelismu ke statu respektive k politickym stian Na zéklagltohoto porgru Ize zmigné
historické epochy rozdit do dvou skupin. Vté prvni figuruji éra restaoe a druha
republika, v druhé diktatura Primo de Rivery a k@ diktatura. Jaka je podstata tohoto
déleni? V é&e restaurované bourbonské monarchie a druhé ¢i§Ban republiky se
klientelismus vytvéel v liberalni demokratické spdleosti a klientské sit se formovaly
v pluralitnim systému minimatndvou (doba monarchig)i vice stran (druha republika).
Naproti tomu v obdobi diktatur se klientské vztabyvijely bul’ v rdmci jediné rezimem
upfednosiiované strany Wnion Patridtica Primo de Rivery) anebo v jediné rezimem
povolené strah (FrankovoMovimiento Nacional V obou gfipadech se v odborné Sgiaké

191 Manuel Azafia (1880 — 1940), dvojnasobigdseda viady a prezident $pské republiky (1936 — 1939),
hovail ve ftricatych letech &hem jedné volebni kamp&ano nutnosti ,rozdrtit kasikismus“trfturar el
caciquismg. Viz: YANINI MONTES, A. Oligarquia y caciquismanda historiografia espafiola, 2011, s. 99.
192CcAZORLA PEREZ, J. Del clientelismo tradicionaldiientelismo de partido.

Jak uvadi Cazorla Peréz, ve Sgaku doposud nebyly vypracovany komplexni analyligritelismu obdobi
frankismu.

103 caudillemje samo¥ejms minén general Francisco Franco y Bahamonde (1892 -)1975

194 ROBLES EGEA, ASistemas politicos, mutaciones y modelos, s. 243.
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literature hovdi o statnim klientelismu jedné strangli€ntelismo de Estado — partido
Gnico).'%

Z predchoziho nastinu Klientelismu a jehisspbeni na stat v flochu modernich gin
je prinejmensim patrna vysoka adaptabilnost klientskyzbahi na politické usptadani
Spartlska. Mistem, kde se tyto vztahy generufisgbi srérem dovnit i ven, tak Ze ovliiuji
chod celé spolmosti, jsou pra¥ politické strany.

3.2 Politické strany jako forma klientelismu

Cazorla Peréz patmezi nejvyznamgjSi badatele hajici a rozgjici myslenku, Ze politické
strany ve Spaftsku funguiji na principu klientelismu. V kontextinjch zahraninich praci
(z pohledu Spafiska) se nejedna a'@vratnou tezi. Principy patronaze v politickychastich
analyzoval jiz Max Webel’® TotoZnou problematikou v novodobém podani se zalby?
v edesatych letech minulého stoleti Alex Weindtodl James C. Scotf® Cazorla Peréz tak

,,,,,

redlii, gicem se opira o aktualni zahraivyzkumy®

Jako typicky piklad ,strany klientely* partido de clientela uvadi Cazorla Peréz
Alianzu Populay v sokasné dob existujici pod nazvenkartido Popular Podle Cazorly
Peréz&'” byla od poatku budovana na zakkaduskupeni #kolika ,vyznasnych osob®,
Sparglsky notables Kazdému zd&chto notables prisluSela vlastni klientska zékladna
charakterizovana slabou organizovanosti g&knulovym ideovym programem. Vazby
mezi notablesa jejich klientelou byly zaloZzeny na meziosobnimerérchickém porru
semifeudalniho typu. Tytootableschape Cazorla Peréz jako moderni kasikyfiksejré
jako jejich pgedchidci, plnili Ulohu zprodedkovatel zaji¥ujicich @Fenos zajm
mezi lokalnimi elitami a vladou. Neni neopodstatl Ze se pra@vna principu klientskych
vztahi formovanaAlianza Popularvytvérela v tradiné zaostalé Galicii. Tato skuteost
mimo jiné slouzi Cazorlu Perézovi jako potvrzenpdigzy, Ze v ménrozvinutych regionech

\ s

socio-ekonomické podminky umiadji kontinuitu klientelismu.

s

,Od roku 1977 dosahovala Galicie, v porovnani sdaili regiony Spaiiska, nejnizsi
arovre voli¢ské participace. Tato nefmnost[socio-ekonomickych po#mi] ulehiovala

195 ROBLES EGEA, ASistemas politicos, mutaciones y modelos, s. 2317-24

1% pARKIN, Frank.Max WeberLondon: Routledge — Taylor & Francis Group, 20§2106.

Y7WEINGROD, Alex. Patrons, Patronage, and PolitRaitties, s. 377-400.

1% 5COTT, James C. Patron — Client Politics and alitChange in Southeast AsiBhe American Political
Science Reviewl 972, no. 1, vol. 66, s. 91-113.

199 GUNTHER, RichardThe Dinamics of Electoral Competition in a modeatisty: Models of Spanish Voting
Behavior, 1979 and 198Barcelona: ICPS, 1991. GUNTHER, Richard — SANlB@®mo — SHABAD, Goldie.
Spain After Franco: The Making of a Competitive tyéystemBerkeley and London: U. de California Press,
1986.

10 CAZORLA PEREZ, J. Del clientelismo tradicionaldientelismo de partido.
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obvyklou manipulac[praktikami] kasikismu. Neni ndhodné, Ze lidr Alianzy Popular,
Fraga Iribarne, diky svému galicijskémuvoedu znal doke zdejSi podminky¢noval
veSkerou svou energii tomu, aby vyilvostrukturu klientské strany(estructura
de partido clientelistp” ***

Cazorla Peréz uvadi vyzkumy analyzujici motivaciid&ove volbach v letech 1979
a 1982. Mezi hodnotici kritéria gaideova blizkost k dané strigrhodnoceni lidra, #¥azeni
na Skale levice — pravicefiplusnost KUGT,**? identifikace s dnickou tidou (u volia
PSOH, vék a néboZenské vyznani (UCD)® a profese (uAlianzy Popula). Vysledky
ukazuji, Zze zejména u voli PSOE rozhodnuti volit socialistickou stranynevychazi
ze sympatie nebo ideovéigpenosti k gislusné strad, nybrz je odvozené od neoklientského
vztahu.“* Cazorla Peréz se domniva, Ze zisk neomvetsi volicsské podpory, neZ jaké by
kdy PSOEmohla dosahnout jinymi cestami, umoznil sociahstplan podpory zesuélskeho
sektoru. Pr&¥ PER blize gedstaveny v podkapitole 2.2, zajistil klientedRSOE jistou
ekonomickou stabilitu a téZe stégpolitickou ,hegemonii“ v Andalusii a Extremaiiu

V sowasné dob prevlada mezi (nejen) Spaskymi badateli nazor, ktery chape
klientelismus jako kontinudlni jev di# se pizpisobujici novym socidlnim, politickym
piipadré ekonomickym podminkam. Prawiky této adaptabikit musi nezbyté dochazet
Kk uritym zmenam, které vSak vritti zakonitost a logiku klientelismu nenaruSuji. stedky
a sluzby poskytované veéitim (klientele) jsou poskytovany nikoliv jednotlism, ale celku.
V takovémto pipact se jiz klientské vztahy nevytiiana osobni bazi, nybrz na kolektivni
bazi. Jako fiklad slouzi Cazorlu Perézovi prauplanovani PER pii némz kazda obecni
samosprava, fungujici jako kolektivni patron, rahije o gerozdlovani dotaci. Cazorla
Peréz zmi#énou prongnu klientelismu popisuje nasledavn

.rento vztah se liSi od tradiiho klientského modelu. Ti, Ktgrerozaluji podporu
(favoreg jiz nejsou kasikové, ani velkostatkanicmér [jimi provadnd] kontrola
administrativnich a obecnich mechanisfe stavi do pozice, v niz to, co se zda jako
osobni pizei, se ve skutmosti poskytuje kolektivu (do@ni realni nezardgstnani),

a uz radnim u moci je kdokoliv*?

PredeSly vyklad Ize shrnout tak, Ze se klientelismyvaii uvnitt politickych stran,
v ramci své stranické zakladny a dalesgbi ven, v ramci své vokké zakladny, kterou si

111 CAZORLA PEREZ, J. Del clientelismo tradicionaldiientelismo de partido.

12 UGT - Unién General de Trabajadored/Seodborovy svaz pracujicicEalozen v roce 1888. Existuje
dodnes.

113 yCD —Unién de Centro Democratic®@emokraticka unie g&du Strana existujici v letech 1977 — 1983.

114 CAZORLA PEREZ, J. Del clientelismo tradicionaldiientelismo de partido.

Cazorla Peréz pouziva analyzu vypracovanou Guntheviéce ve: GUNTHER, RThe Dinamics of Electoral
Competition in a modern Society.

15 CAZORLA PEREZ, J. Del clientelismo tradicionaldientelismo de partido.
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upeviuje anebo teprve ziskava. Stranické&lpSniky a volie nelze chapat jako #\striktne
odcklené skupiny: ten kdo je vekm/klientem, mMize se statlenem/patronem.

Veskeré zde popsané poznatky Cazorly Peréze vychaamtorova zasru rozclit
klientelismus do dvou typ'*® Historicky prvni pojmenovava jaktradicni klientelismus
(clientelismo tradicionglcharakteristicky pro obdobi restaurace. Druhyymaaxklientelismem
stran pripadré stranickym klientelismertclientelismo de partidg kterym popisuje vztahy
osobni zavislosti v demokratickych systémech. Ttdocni Cazorly Peréze spada do obecné
tendence vytv&ni typologii klientelismu, coz dokazuje jiné, neepondobné ¢leneni
Gonzaleze Alcantuda, které jsem v souvislosti gkata existence kasikismu v modernim
Sparglsku uved! v podkapitole 2.2 (citace 89). Aby byhmzné definovat kasikismus v ramci
dalSich koncejit klientelismu, zar&uji se v nasledujici kapitole na nagtji uvadkné

typologie klientelismu.

16 CAZORLA PEREZ, J. Del clientelismo tradicionaldientelismo de partido.
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4. Typologie Kklientelismu

4.1 Historicka a politologick& perspektiva

Badatelé vytvieji typologii Klientelismu na zakl&draznych kritérii, jakymi jsou nagklad
instituce nebo druh sfny, v nichZ nebo skrzedh se klientské vztahy utig§i. Kazda takova
typologie klientskych vztah by se dala zadit do jedné zetyi perspektiv: historické
politické socialni nebo ekonomické Obecr Ize ftici, Ze nelze mezi jednotlivymi
perspektivami vést jasnowlati ¢aru, naopak vSechny se vzajenprolinaji a dopiuji, jak
bude patrné z popisu nasledujicich typologites® toto dleni chapu jako inosné
pro poznani, kter4 z vySe uvedenych perspektivié dgpologii gevazuje. Zaroue také
ohlaSuje, z pohledu jakéhasdniho oboru ten ktery autor klientelismus posuzigeoto
politologové vnimaji jakékoliv formy Klientelismuazzpisob a prosedek dosahovani
a napfiovani politickych cit v rAmci systémové integrat¥, sleduji je na spotenské
makroGrovnit*® odpovidajici politické, iBpadré historické perspektiv Naproti tomu
antropologové, z pohledu lokalni mikrour@ynje chapou jako spletity projev socialni
integrace a socialniho Zivot& v némz politické vztahy nehraji tu nejvyznawsi roli,*?°
proto je posuzuji ze socialni perspektivy. Kombaaocialniho, ekonomického a politického
hlediska je nejvice patrna v historické perspektprostednictvim niz vytvé své typologie
predevsim historikové a politologové.

Typologie provadné podle vSech zde uvedenych perspektiv spojupét@ ¢i mensi
miife nasledujici kritéria:

1) Zpisob a charakter vazby, jaky je navazovan a udrZzowémi patronem a klientem.

s

Vytvaii se mezi nimi klientsky po#én v osobni¢i neosobnforme?

2) MnoZstvi zdastrénych, ktéi utvéeji vztah patron — klient. Uzce souvisi iggichozim
bodem: pra¥ osobnici neosobnicharakter vazby podtfije, zda jsou klientské vztahy
formovany na urovnjedinai nebo pimo kolektivu

3) Spoleéensky status stanovuje, zda klient dosahuje stejséhialniho postaveni jako jeho
patron. Horizontalni forma zn&i rovnost avertikalni v porovnani s patronem, klientovu
socialni inferioritu. Odviji se mezi nimi vztatherizontalnici vertikalni podolz?

17 Jak uvadi Corzo Fernandezov®oliticky klientelismus je nasledek uZivani klignich vztah na drovni
politiky.“ Viz: CORZO FERNANDEZ, S. El clientelismo politics, 10, 14.

118 MAIZ, Ramén. Estrategia e institucién: El analidis las dimensionesmacro del clientelismo. In ROBLES
EGEA, Antonio. (comp.).Politica en penumbra. Patronazgo y clientelismo itmuls en la Espafia
contemporaneaMadrid: Siglo XXI, 1996, s. 43-70.

119 CACIAGLI, M. Clientelismo, corrupcién y criminalidad organizads996. Citovano podle: JABLONSKI
GARCIA, Paulo. Clientelismo en democracia. Una piesta para andlisis de las relaciones clientetargsel
local. Periferia, Revista de tercera i investigacié enrapblogia 2005, nim. 2, s. 10.

120 posuzovani politickych vztéhantropology se projevuje v diskuzi o uZzivani tenmpatronaZi klientské
vztahy, viz pata kapitola, oddil 5.3.2.
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4) Kvalita pripadre intenzita dyadického vztahu z pohledivery. Mira divery urcuje, jestli
je vztah oboustrarndobrovolny a prosgEny nebo spiSe veden z&lem ziskugi dokonce
Gtlaku. Vypovida téz o délce trvani relace a kbhentsvobod, kterd se promita do moznosti
vztah ukogit a najit si jiného patrona.

Cilem této kapitoly pak neni jen nastinitdastji zminované formy typologii, ale, a to

piedevsim, ukazat, jestli a jak s nimi badatelé zajgv se kasikismem obdobi restaurace
pracuiji.

Gung-Ayata vyjadil historickou perspektivu v zobeéné gedsta¥ predmoderniho,
moderniho a postmoderniho klientelistti.V podobném duchu Mario Caciagli rozliduje
stary klientelismus(clientelismo antigup a novy klientelismus(clientelismo nuevo®?
Zatimco starym klientelismenpopisuje mechanismus mogotablesa kasiki (clientelismo
de los notablgs novym klientelismerozna&uje vztahy osobni zavislosti zalozené namsn
verejnych prostedki a vynosi (beneficioy uskuténovanych politiky protihodnotou
za volebni hlasydlientelismo de las organizaciones

V teoretickych pracich lze typologii na tgmb ,starého” a ,nového* klientelismu
S ukitymi obmEnami v nazvu nalézt bezpet, proto neni nutné uvéiddalSi giklady. Nekteti
autdi vSak jeSt rozliSuji jakousi mezifazi, transforai obdobi, kdy dochazi kg@chodu
tradiéniho klientelismu v klientelismus moderni. Carl Hantoto transformii obdobi chape
v mezichkorporacniho klientelismu(corporate clientelisty ktery vymezuje odradi¢niho
ruréiniho  Kklientelismu (traditional rural clientelisn).’?®> Podle Landého,korporacni
klientelismus reprezentuje historickou etapueghodu z feudalniho interpersonalniho
klientelismu k moderni nadlokalni politiqsupra-local issue-oriented politic$*** Luigi
Graziano umituje klientské vztahy na pozadi politického vyvgeukturovaného daditfazi,
v némz tradéni a moderni klientlismus chape jako krajtiikjady vztali osobni zavislosti.
Druhému ze i stadii politického vyvoje odpovida transforfméa obdobi charakterizované
zrodem politickych stran, které jsou jiz plstrukturovany klientskymi vztah?

121 GUNES-AYATA, A. Clientelism: Premodern, Modern, Postmoues. 19-28.

122 CACIAGLI, M. Clientelismo, corrupcién y criminalidad organizada. 21.

Caciagli také uzivad ozgani vertikalni klientelismus(clientelismo verticgl a horizontalni klientelismus
(clientelismo horizontal V tomto pojmenovani se odrazi charakter sgiekého statusu, ktery sjednocuije,
piipadré odcEluje Eastniky klientské relace.

123 ANDE, C. H. The dydic basis of clientelism, sixexxxii.

124 Tamtéz, s. xxxi.

125 GRAZIANO, Luigi. A conceptual framwork for the sty of clientelism behaviorEuropean Journal
of Political Research 1976, no 4, s. 149-174. Citovano podlBABLONSKI GARCIA, P. Clientelismo
en democracia, s. 5.

Graziano v duchu anglosaské tradice pouziva nanistotskych vztah termin patrondz. Proto moderni
klientelismus ozn&uje téz jako,party-directed patronage! O uzivani terminu patron&gklientské vztahy, viz
pata kapitola, oddil 5.3.2.

Graziariv model vyvoje spoliosti je determinovan politickymi, ekonomickymi altarnimi podminkami.
Prvni etapa odpovida tradi spol€nosti charakterizované semifeudalnimi poyn koncentraci ekonomické
moci a nedostatkem politické konkurence.ézhto rysi plyne tradéni legitimita notablesa umozuje jim
hegemonii moci. Druhou etapu autor pojmenovava jspol&nost v gechodu a lze ji definovat vistem
trzniho hospod&tvi, nastupem politickych stran, ztratou respefadicnich autorit a nizkou legitimitou novych
politickych lidni. Tyto podminky umaiuji funkci politické patrondze zalozené naejaych zdrojich a wjSich
stranickych konexich. fEti etapu Graziano oztige mobilizovanou spot@osti. V ni existuje kapitalisticky trh,
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V souladu s mySlenkou transformacaikmpnici v problematice klientelismu na poli
politologie René Lemarchand a Keith Legg rozlidkijtypy klientskych vztah, jez oznauji
jako klientské systémyfeudalnj patrimonialni a industridlni Lemarchand a Legg kazdy
z uvedenych typ definuji podle kombinacétyt promeénnych, které fedstavuji: 1) hodnota
a dosah socialni mobilizace, 2) mira proniknutiliguvklientelismu do vladnich struktur,
3) stupa rozliSeni mezi systémovymi uroémi, 4) schopnost redistribuce daného klientského
systému®® Podle pedchozich kritérii Ize shrnout typologii klientskyc systém
do nésledujicich bdd socialni mobilizace jedirica mira redistribuce klientského systému
vzrasta snérem od feudalniho k industrialnimu typu. Stejnymiisgbem dochazi k produkci
raiznych udrovni klientskych syst&m | v industrialnim modelu klientského systému vSak
pietrvavaji staré formy feudalniho a patrimonialnibgstému klientelismu, coz ma
za nasledek tvorbu tenzi.

Caciaglt?’, Graziand®® a Landé®® uvadi, Ze zatimco v tragiim klientelismu se vztah
patron — klient vytvéel prostednictvim osobniho kontaktu, v modernim klientelismabyl
neosobni a skupinové podoby. Rrdpolitické strany, jak dodavaiji, jsou typickymildadem
moderni varianty klientskych vztahTimto zgisobem je mozné nalézt odgov na prvni d¢
vySe napsana kritéria.

Navzdory obech piijimanym ,zakonitostem* vztahu patron — klient, Ant Maczak
upozonuje na ,vyjimky z pravidla“, zatimco Barbara Sclmd@va v pipadc moderniho
klientelismu zastavarpsré opany nazor, nez jak je badatelskou obiijiman a zde uvash.

legitimita a hegemonie politickych stran. Nastrpplitické kontroly jsou centralizované strany, itepcka

a politickd mobilizace ,mas" a odhior

120 | EMARCHAND, René — LEGG, Keith. Political clientein and development: A preliminary analysis.
Comparative Politics1972, no. 2, vol. 4, s. 149-179. Citovano podkBLONSKI GARCIA, P. Clientelismo
en democracia, s. 6-7.

Lemarchand a Legg chapou feudalismus jako klientsksiém, vytvieny na dyadické bazi, kde patronem je
lenni pan a klientem vazalTento [klientsky] vztah [obdobi feudalismu] v remz se poskytuje ochrana
a vzajemné sluzby, je zaloZzen na respektu a nditiond patrimonialnim klientelismu se politicky s
uskuteriuje skrze specializovanou administrativu a vliadent®d politicky rAmec sniZzuje vyznam a osobni vazbu
klientskych vztah Vztah patron — klient je poZzadavkem pro jmenovédy. Patrimonialni typ auto dale cli

do dvou subsystémV prvnim subsytému neexistuje rozliSeni miziymi Urovemi sytému a jeho schopnost
distribuce je[v ném] limitovana. Tyto charakteristiky situuji lidi@uler) do pozice jediného centra. V druhém
subsytému socialni mobilitazgobuje diskontinuitu klientské &ita to i v samotném centru. Na periferii tohoto
systému vSak i nadalegirvavaji tradini klientské vztahy./Romnost dvou typklientskych vztahzapicinuje
soupéeni mezi #iznymi patrony. Hlavnim autory uvé&d/m kritériem rozliSeni je stupesnmeny ve statnich
strukturach uskut&ovanych s cilenjdosahnutilmodernizace. Industrialni typ klientskych vztatdpovida
obdobi, ve kterém dochéazi k velké socidlni meébifiirove: se vSak v ém projevujeclenitost riznych Grovni
klientskych systéin doprovazenych vysokou schopnosti distribuce aagkerizovanych vztahy mezii, jez
podléhaji administrati¥ a tmi, co tuto administrativulvykonavaji na bézi] legalré-racionalniho typu.
V takovémto kontextu existuje klientelismus, kieryys¥tlovan diskontinuitou modernizace, diky fizném]
setrvavaji stopy fedeslych klientskych systéth

127 CACIAGLI, M. Clientelismo, corrupcién y criminalidad organizada 22.

128 Zatimco v tradinim [klientelismu] se vztah vytvé na bazi jednoho patrona, vztah je i vertikalni
[hierarchicky] [udrZuje se]tvafi v tvd", mezi klientem a patronem existujélezité pouto emocionalnosti,
moderni klientelismus se stava anonymni, rifidi@ntské]vztahy se navozuji mezi skupinami, a ne jednatlivci
Viz: GRAZIANO, L. A conceptual framwork for the sty of clientelism behavior, s. 149-174. Citovanallgo
JABLONSKI GARCIA, P. Clientelismo en democracia5s.

129 Tradiéni rurdlni klientelismus se vyzéigie , (...) vysokym stupdm ‘tvad v tvd” uskutérované relaci.
Fyzickd blizkost a /my osobni kontakt jsou obzviéStiilezité v udrzeni takovych alianci trédich
spolenosti.” Viz: LANDE, C. H. The dydic basis of clientelisi, xxix.
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Ze studia archivnich materiéiMaczak vyvodil, Ze ani osobni kontakt nemusel bytwzd
pevre zavaznym rysem trathiho klientelismu. V Polsko-litevské unii byl osdbkontakt
mezi klientem a magnatem (patronem) miniméaini, nelmkonce 2adny*° Barbara
Schréterova pro zsmu akcentuje dyadicky rozm klientskych vztah, diky ¢emuz se
v moderningi jakémkoliv jiném klientelismu relace mezi patroma klientem navazuje vzdy
piimym osobnim kontaktem. Podle ni politicka stranigdyn nevystupuje jako entita
reprezentovana jednim patronem, nybrz jsou to &@krétni jednotlivci, kté# ji vytvareji

a v ramci ni jednajf>*

Treti kritérium spoléensky status patrona a klienta velmi tiolzapada do historické
piipadreé politologické perspektivy. V tradihim klientelismu je jejich spotenské postaveni
znan¢ nerovné, nebo dokonce zcela nesétit@iné, vztah je tedy mezi nimi veden
ve vertikalnim srru. Naopak horizontalni sfnudavajici rovnost odpovida struktuvztali
moderniho klientelismu. Jedn& se o vSeobe&ornsieny nazor a ze zde zndfrych autoid jej
zastavaji jak Caciaglf? tak Landé?*® tak i Graziand®* Treti kritérium Ize tedy shrnout
do tvrzeni, Ze existujici klientské vztahy jsou esmwané na str&njedné v tradini
piredmoderni spotmosti ovladané socialni a politickou nerovnosti a strag druhé
v moderni demokratické spdéleosti, kde vSem jejintlenam — ol@anim jsou zartgeny
zakladni lidska a politicka prava, na zakiag¢hoz se sniZzuje nerovnost aktddientského
vztahu.

Ctvrté kritérium kvality gipadré intenzity vztahu vyjatené mirou dvéry nejlépe
odpovida socialni perspektivDiivera (confianzdtrust), ale takévernost (lealtadloyalty)
a cest (honorhonoui) jako tradéni antropologické konstrukty jsou pro studium kiskych
vztahi, piipadré patronatu, hoji rozvijeny v antropologif® a sociologii**® Obecr Ize Fici,
Ze v pgipad zékladni podvojné typologie vlastniteplevsim historickéi politologické
perspekti¢, mira divéry v klientském vztahu je nepa@mé vyssi v tradinim klientelismu,
v némz se vzajemna relace odviji tv& tvé&, nez v klientelismu modernim, kde se vztah
stava odosolimym.

130 MACZAK, A. Klientela s. 10-11.

131 Loajalita se vaze na ufité osoby, protoZe pro klienta je na prvnim enthtleZita [konkrétni] osoba a poté
politicka strana. Pedpoklada se, Ze také na horizontalni Urovni lBly rexistovat osobni vztahy, které umgg
smenu hlagi za ne nezbyehveejné prostedky.” Vice ve: SCHROTER, Barbara. Clientelismo politigexiste
el fantasma y cémo se vistBRvista mexicana de sociolog#010, nim. 1, afio 72, s. 156-157.

132 CACIAGLI, M. Clientelismo, corrupcién y criminalidad organizada 21-22.

133 Tradicéni rurdini klientelismus ve svéiyodni forne prevaZuje v takovém prdetli, kde podizeni jsou
zavisli na svych natzenych, kté jsou [v piipadt] potreby pipraveni podpdit své ¥rné osobninfvztahem]
vazané jedince.Viz: LANDE, Carl H. The dydic basis of clientelisim SCHMIDT, Steffin W. (et al)Friends,
Followers and Factions. A Reader in Political Clieiism Berkeley: University of California Press, 1977, s
XXX.

¥4Viz citace 127, 128, 129.

1% pro Pitt-Riverse ve wdomdskych spolénostech pedstavujecest (honou) klicové hledisko fungovani
mezilidskych, a tim i klientskych, vztdh Konceptcti poprvé rozviji ve svéh@asu ptikopnickém dile
pojednavajicim o andaluské olgrazalema viz: PITT-RIVERS, JulianThe People of the Sierrdew York:
Criterion Books, 1954.

136 Konstrukei divery (trust) ve spolénosti povaZzuji za kibvé kritérium pro analyzu mezilidskych, a tedy
i klientskych, vztah autdi Shmuel N. Eisenstadt a Luis Roniger v dnes jidskiké praci: EISENSTADT,
Shmuel Noah — RONIGER, Luifatrons, Clients and Friends: Interpersonal Relaoand the Structure
of Trust in SocietyCambridge: Cambridge University Press, 1999.
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Typologii klientskych vztath na zaklad vyvoje spolénosti, tak jak je patrnadba
u Grazian&i Lemarchanda a Legga, nelze brat jako zavaznygstanoveny model platny
pro v&echny spolmosti. Pra¥ Lemarchanda a Ledf negredstavuji svou typologii jako sled
nezbytné evoluce klientskych syst&mybz gipoustji, ze v kazdé spobmosti mize dojit
ke znené jimi popsaného socio-ekonomického vyvoje, coz éypmojevilo i na charakteristice
vztahil osobni zavislosti. Kazda takova ,odchylka“ znameiédpoklad pro tvorbu jiného
typu klientelismu.

Proti vSeobecnémuig@swdceni vystupuje Barbara Schroterovackaliv uznava oba
zakladni typy klientskych vztéh nechape je jak@asov limitované. Odmita fedstavu
historické evoluce tradiniho Kklientelismu v klientelismus moderni. Proto hoo
v sowasnosti oba druhy nadale existovat vedle sebe,vaehgfice si své rysy, cetns
prostedi, kde se rozvijeji: trathi klientelismus na venké&y moderni klientelismus
v politickych stranach®

4.2 Ostatni perspektivy, vztah ke kasikismu

V ramci moderni varianty klientskych vztahCorzo Fernandezova rozliSuje trojélehi
politického klientelismu: volebni (electora), byrokraticky (burocraticg a stranicky
(de partidg. Ve volebnimtypu klientelismu voli sménuje swij hlas za volebni ifsliby.
Takovy hlas miZe také pedstavovat vyrazé&rnosti nebo ,splatku” ¢inénou diky v minulosti
obdrzené fizni. Byrokratickaforma klientelismu vznika tehdy, kdy klient jak@igruzeny
nebo stalylen dané strany poskytne podporu zpexditovateli za €elem navazani kontaktu
s mocensky vySe postavenymi jedinci. Jiriyad podpory sp&va v klientow snaze stat se
objektem preference v ramci stranického jedn@tranickyklientelismus se vyt¥av situaci,
kdy klient udili podporu lidrovi, frakci nebo hnutvyménou za zisk z podilu
pii pierozalovani veejnych zdroj a sluzeb, kterymi lidr, frakce nebo hnuti dispahti]
Trebaze typologie Corzo Fernandezové sleduje paditick perspektivu, nabyva
V ni ha vyznamu objekt smy, ¢cimz predznamenava ekonomickou perspektivu.

DalSi typologii klientelismu lze chapat vramci toiscké perspektivy bdi jako
podskupinu moderniho (nového) klientelismu, aneboto spiSe, pré&vz ekonomického
hlediska. Ekonomické hledisko je pak posuzovandepdduhu prostdki, které jsou v ramci
vztahu patron — klient séovany. Cazorla Peréz tak rozliSumacovni klientelismus
(clientelismo laborgl, ktery umozuje tvorbu pracovnich mist ve iegném sektoru
a klientelismus koncegtlientelismo concesionglprostednictvim ghoz dany patron udili

137 L EMARCHAND, R. — LEGG, K. Political clientelism andevelopment, s. 149-179. Citovano podle:
JABLONSKI GARCIA, P. Clientelismo en democracia7s.

138 SCHROTER, B. Clientelismo politico, s. 157.

139 CORZO FERNANDEZ, S. El clientelismo politico, 4.2
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raizné druhy licenci, subvenci, prava na projekty netampak zproghi od utitych
povinnosti, apod?°

Podskupinypolitického klientelismu(clientelismo politich a volebniho klientelismu
(clientelismo electord) tak jak je popsala Schroterova, pak lze chaplad hybridni formy
modernihoklientelismyt** ve kterém akté klientského vztahu v dalekostsi mie kladou
duraz na sménované prosedky. Vziist vyznamu progedki smeny umoiuje oba uvedené
druhy vztali osobni zavislosti vysilovat jako pfiseik historickéaekonomickéerspektivy.

JeSt jedno ohlédnuti zatvrtym bodem stanovujicim kvalitu klientskych vziah
podle miry divery, pripadré veérnosti. Barbara Schréterova navrhléictennou typologii
klientskych vztah,*** v niz dva typy klientelismuyynuceny klientelismugclientelismo
forzadg a iluzorni klientelismus(clientelismo ilusionari®y jsou strukturovany na zaklad
davéry a wrnosti navozované mezi patronem a klientem:

Vynuceny Klientelismugclientelismo forzadp se vztahuje na miru tle, ktera
charkterizuje Klientsky vztah. Sma nuZe byt na klientovi vynucovana, nebdlient
v dasledkutézkych Zivotnich okolnosti, jez jej provazeji, nejim& moznosti, nez tuto smu
piijmout. Z nedostatku iwvéry ke svému Klientovi rfize patron monitorovat klientovo
chovani a timto zisobem jej omezovatj dokonce ohroZovat. Na druhé stae ntiZze vztah
stat nevyhodny i pro patrona, v situaci kdy exisstapdndrna konkurence mezi patrony,
Klienti snaze vyvijeji natlak na patronaipadre jej dokonce vydiraji.

lluzorni klientelismus (clientelismo ilusionarip vznika na zaklatl miry divéry
a wrnosti mezi partneryspciog, ktera niize byt promdnliva. Pokud existuji pochybnosti
ohledrg pInéni smlouvy €ontratg — snena prostedki (biene$ a sluzeb je pouzergdmetem
slibi namisto jejiho uskute¢ni — klientova dvéra a v navaznosti na ni i jeho loajalita se
vytraci. Vladne iluze o existujicim klientském Jatia protoZe ani patronovi se nedostava
pocitu klientovy loajality. Nicmé&hvztah nadéle fietrvava v iluzi, Ze se uskuteuje snéna.
S rozpademid/éry a loajality se rozklada koncept klientelismu.

Predstava klientelismu jako kontinuity Sgtskych djin vyloZzena v podkapitole 3.1 se
promitd do typologie klientskych vztah Nagiklad clenéni Klientelismu Roblese Egey
zaroveh sdruzuje historické a politické hledisko. Roblege& rozdluje Spawisky
klientelismus doi typi:**3

190 CAZORLA PEREZ, J. El clientelismo de partido erElspafia de hoy, s. 48.

11 SCHROTER, B. Clientelismo politico, s. 160.

12 Tamtéz, s. 148.

Tieti z této typologienoderni klientelismugclientelismo moderijovznika tehdy, kdyz se osobni charakter
vztahu mezi patronem a klientem rozpada. dgledku anonymity moderniho Zivota typickéhéegevsim
pro mestské prosedi se osobni vztahy mezi stranou a klientem jéhi stchovavaji. Mira osobni znamosti
mezi partenry gociog se liSi a to tak, Ze patronentibe byt spravce nebo funkcidnéefejné administrativy,
na kterého se klient obraaby vyho¥l jeho potabam, aniz by jej znal.

143 ROBLES EGEA, Antonio. Introduccién. In ROBLES EGEAntonio (comp.).Politica en penumbra.
Patronazgo y clientelismo politicos en la EspafiatemporaneaMadrid: Siglo XXI, 1996, s. 14-15. Vice
ve: ROBLES EGEA, ASistemas politicos, mutaciones y modelos, s. 230-23
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1) klasické tradini ,cacicazgo“***

restaurace

(cacicazgo clasico tradiciongl zahrnujici obdobi

2) statni klientelismus jedné strargli€ntelismo de Estado-partido Unjcgrosazujici se jak
v Riverow, tak Frankov diktatue

3) stranicky klientelismus clientelismo de partidp existujici nejprve v obdobi druhé
republiky a poté ve Spalské spolénosti od pechodu k demokracii az do s@snosti

T

vztahy restaurované monarchie. V typologii BorjiRliguera se misi politické a ekonomické
hledisko. Vedlgradicniho kasikismycaciquismo tradiciondlzentdélskych vlastnik uvadi
industrialni kasikismugcaciquismo industridl bohatych pikmysiniki disponujicich vlivem
v prostedi velkych nist!*°

Jest vice neZz v Riqueray interpretaci kasikismu je ekonomické hledisko patr
v analyze Salvadora Cruz Artacha. Cruz Artachochglel stary a novy klientelismus, kdyz
delici linii nachazi v obdobi restaurované monarciiechod z jim ozngmvaného modelu
nebo systému traghiho ¢i klasického kasikismu se uskuielje ve dvacatych letech 20.
stoleti, tedy na samém sklonku restaurace. Podlg @rtacha tato prosma nevychazi
ze stdtem prosazované politické modernizace, nybriastni transformace zenlského
sektoru:*®

Na zéklad intenzity pouta, ktera spojuje kasika a jeho kkén José Varela Ortega
stanovil ¢tyti typy kasikismu:tradicni (tradicional), prechodovy(transiciona), transakni
(transaccional a nasilny (violentd.**” Intenzitu klientského pouta Varela Ortega vyiid
podle miry ¥rnosti (ealtad), jeZ se v kazdém typu kasikismu & Tradicni kasikismuge
zaloZen na konceptu tr&di legitimity, proto tento vztah byva dlouhodobyalg a ¢asto
vysoce penosny. Neomezuje se na&m jasi specifikovanych prosedka a sluzeb. &koliv
se tato forma vztahu objevovala mezi réxyimi socialnimi vrstvami natieznych mistech
a v iiznych dobach, byla patrn&quevSim na iglomu 19. a 20. stoleti ve venkovskych
komunitach, v tradnich uzawvenych kulturach i@Zivajicich v lokalitach s minimalnimi
obchodnimi a administrativnimi kontakt{?. Jako prechodovy kasikismusznauje Varela

144 yyswétleni pojmu,cacicazgo®, viz oddil 5.3.6.

145 RIQUER, Borja de. Burgesos, politics i cacics &alunya de la RestauracidAveng 1985, nim. 85, s.
16-33. Citovano podle GARRIDO MARTIN, A. Historiografia bre el caciquismo: balance y perspectivas, s.
1352.

196 ROBLES EGEA, A. Introduccién, s. 14-15. Vice veRGZ ARTACHO, Salvador. Estructura y conflicto
social en el caciquismo clasico. Caciques y campesi en el mundo rural Granadino (1890 — 1923).
In ROBLES EGEA, Antonio (comp.Politica en penumbra. Patronazgo y clientelismdtmas en la Espafa
contemporaneaMadrid: Siglo XXI, 1996, s. 191-213.

TVARELA ORTEGA, JoséLos amigos politicos. Partidos, elecciones y gaisimo en la Restauracion (1875
—1900) Madrid: Alianza Editorial, 197%& 359-369.

198 VARELA ORTEGA, José Los amigos politicos: Funcionamiento del sistemaiquasta. Revista

de Occidentg1973, num. 127, s. 64-69.

19VARELA ORTEGA, J Los amigos politicos. 360.

V tradiénim modelu kasikismu je postava kasika chapana peapochybnitelna séast nezpochybnitelného
fadu, je to prévon, kdo jim [kasikem]ma pirozere byt, byl jim a vzdy jim budeFmotné prosedky nebyly
pro kasika tolik vyznamné jako jistota, zeize pdcitat s klientovou #rnosti a naklonosti,Klient ocekaval

[od kasika/patronapchranu a pomocied vrEjSim s¥tem, @i jednani s administrativou a obets mestskym
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Ortega takovy vztah osobni zavislosti,dmz je pouto mezi patronem a jeho klientelou &nén
dlouhodobé a také mérstabilni. Smnované prosedky a sluzby maji speaitgjSi povahu.
Na rozdil odtradicniho kasikismuse prechodovy kasikismugrojevuje na administrativni
drovni: stat jako centrum moci pronika do lokaltriiktury. Cini tak skrze mistniho poslance
jednajiciho jako statni zmoé&mec, jemuz stat ve vztahu k gobipira jeho zakonodarné
pravomoci, ale v posmu k obci mu povoluje igkratovat kompetence v daleka@tgi mie,
nez jakymi poslanec dle zakona disponuje. Vztahbioisazavislosti oznsgovany jako
prechodovy kasikismusmoznil néstskému progedi pronikat do do té doby uzaného
venkovského stta'*°

Oproti dwma gedchozim typm v transak’nim a nasilném kasikismje mira intenzity
a doba trvani pouta j&SnizSi a kratSi. Zatimco v ramci nerovnéésm (piimo ungrné
nerovnému postaveni patrona a klientéadicnim kasikismuchgpe Varela Ortega patronem
poskytovanou fizei jako projeviaskavostiiapoyo deferencigl v prechodovéntuto podporu
vnima v mezich kompenzacapfpyo por compensacifinv transaknim je pomoc klientovi
udilena jiz ve form financni odneény (@poyo compradp a vnasilnémkasikismu si ji kasik
na klientovi vynucuje natlakersi hrozbami*>! V takovém pipads patron zneuZiva svého
vlivu a ekonomické fevahy a tyje z klientovy bezvyznamnosti a chudobiebaZe jak
v prechodovémtak transaknim kasikismuse podpora s#éfuje za hlasy a odviji se tedy
na politické drovni, ve druhém ztdvaném typu klientelismu hmotné priestky dodavané
kasikem pedstavuji spiSe almuznu. ¥chto podminkach lze jen & oznd&it pouto
mezi patronem a jeho klientelou za pevné, statidobé a oboustrafireciprani.

At uZ se jedna o typologie kasikismu nebo obddientelismu navrzené Spaakymi
badateli¢i z jejich pohledu zahratmimi autory, domnivam se, Ze klientské vztahy nelze
pojimat ¢isté jen z historické nebo ekonomické perspektivy. \fZgiedevsim antropology
& sociology zastavana teorie &ny,*? na niz nasledns wtsim & mensim drazem odkazuiji
historici a politologové, fiklada druhu smovanych prosedki nezpochybnitelnou vahu.
Presto Spaklsti badatelé, ki¢ se ¥nuji historiografii kasikismu, souhrfinuvadji bud’
politické, anebo ekonomickéudody, jimiz vyswtluji puvod a fungovani Spétského
klientelismu. Vice o této tématiceipasi podkapitola 7.2.

prostedim. Mimo to spoléhal na patronovu otcovskou alpgétbst, poskytnuti opory, chleba a prace, malé
parceli z patronova pozemk{,.), atd.(tamtéz, s. 360)

1%0\VARELA ORTEGA, J Los amigos politicos. 360-361.

Podstataprechodového kasikismtedy plyne z poslancova neustaléhi@kpaiovani zakonodarného jednani
spaivajici v pivastiovani a nasledné ilegalni distribuci obecnich Zdrdpgk dodava Varela Ortega, novi
kasikové co do vyznamu nahradili ty staré. Pr&térskupiny obyvatelstva jiz trathi patroni nebyli uZiténi,
navzdory svym dobrym kontakh a jimi poskytovanéifzni, nemohli se rovnat dopatwjicim dopisim novych
patrori. (tamtéz, s. 360-361)

1 Tamtéz, s. 64-69.

132 KELLER, JanDvanéact omyl sociologie 1. vyd. Praha: Sociologické nakladatelstvi, 13953-55.
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5. Terminologie

5.1 Ceské pojmoslovi

Jest predtim, neZz se zatfime na Spafiskou terminologii, je ieba pedstavit ¢eské
pojmoslovi a pozastavit se u obtizi spjatych skinjg odvozenymi od slovlientelismus
Pridavna jmeén&lientsky, klientelnéi klientelistickyse véeskych textechdiné uzivaji do té
miry, Zze by se na prvni pohled ddloi, Ze jsou zarnitelna. Jejich vyznam vSak nevnimam
jako totozny. Ozngeniklientsky pripadré klientské vztahyje? gevaZuje weské odborng®

a zurnalistické literafi@, daleko vice neZdwodni podstatu sociopolitického fenoménu
Klientelismu pipomina moderni vztahy z tercidlniho sektoru. M&p&e na mysli banku
a jejiho klienta, pojigovnu a jejiho klienta, advokatni kandekjejiho klienta priklada Ize
nalézt nespiet. i vétSim patu klienti vznika klientela jiz se v moderni podéb
pojmenovava soubor zékazfikdané firmy ¢i instituce. Adjektivum klientelistické zni
tézkopadi, az @ilis napads pripomina latinsky fivod slova a zarovevzbuzuje dojem
anglicismu. Klientelni nazng&uje vytv&eni siti, a tim padem pé&kud ignoruje fakt, Ze
klientelismus ve své podstapasiva na dyadickém vztahif a teprve poté tud struktury.

Co se stane, rezignujeme-li na uziti adjektii@ntskya nahradime-li jej iiddavnym
jménempatronsky Zantna gidavného jménlientskyza patronskyda vzniknout souslovi
patronské vztahykteré v ¢estire sice neni tolik obvyklé, ale z jazykového hlediska
nepgredstavuje problém. Toto nahrazeni by vSak v dyadickztahu spiSe umiavalo vliv
patrona a mohlo by vytvét jednostrannouipdstavu patrona jako mecenase. Sopa
logikou se zptné dostdvame na 2atek argumentace: totéz by $loi o pojmuklientsky kdy
by uzivatel v dyadickém vztahu na Ukor patronéragioval vyznamgjsi roli klienta. Dle
mého nézoru varianta s uzitim opipatron — klient respektivevztah patron — klient
nejpresreji odrazi zakladni ramec relace osobni zavisldsitmérs v ceském textu fsobi
té¢Zzkopade. Proto i pes vySe uvedené vyhrady a &emim, Ze se jedna
o nejfrekventovagjSi zpisob vyjadeni, jsem se v této diplomové praci rozhodl ponecha
oznaeni klientské vztahySouslovivztah patron — klienuzivam jen v fipac, kdy chci
zdiraznit elementarni charakter klientelismu obsazerdyadickém vztahu nebo ¢isté
stylistickych divodi. Obdobg jako u opisupatron — klient t&Z slohové Uprava &wvedla
k zan®nitelnosti pojnii kasikismusa restaurani klientelismusjejichZ rozbor bude proveden
na nasledujicich strankach.

133 Tohoto pojmenovani se drzi jiz v podkapitole Inifovany sociolog Jan Keller. Viz dila: KELLER, Jan.
Dvanéact omyt sociologie 1. vyd. Praha: Sociologické nakladatelstvi, 190BLLER, Jan.Nejistota a @veéra,
aneb, k’emu je moderndtdobra tradice.l. vyd. Praha: Sociologické nakladatelstvi, 2009.

1% FOSTER, George M. The Dyadic Contract: a Modeltfar Social Structure of a Mexican Peasant Village.
American Anthropologistl961, no. 63, s. 1173-1192. LANDE, C. H. The dyfisis of clientelism, s. xiii.
Landého definice dyadickych vztah,Dyadicky vztah, v socialh vednim smyslu, je fimym vztahem
zahrnujicim ug¢itou formu vzajemnéhaipobeni mezi dma jednotlivci.“ (tamtéz, s. xiii)
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S problematikou terminklientsky patronskya klientské vztahysouvisi uzivani pojin
klientelismus patronat piipadré patronaZ? Cesk& odvozena slovpatronat a patronéaZ
domnivam se, jsou pinzanenitelna. Jakpatronat tak patronaz oba vyrazy maji jpvod
v lating. Na rozdil odpatronatu viak terminpatronaz vstoupil do slovni zasob¢eského
jazyka zprostdkovar skrze Anglicky jazyk — je doslovnymigkladem anglického vyrazu
patronage™>® Slovnik spisovného jazykéeského slovgatronaZoviem oficial neuznava,
uvadi pouzepatronata jeho dalsi odvozeniny, jakymi jspatronstvici patronace™° Presto
se véeskych textech dZng uZivaji oba terminypatronati patronaz*>’ Oba pojmy chapu
za synonymni, ale uZivat budiedevsim normouipaté slovopatronat Vyrazu patronéaz
dam grednost jen tehdy,tgde-li o preklad z anglickych text Na rozdil od pojmyatronat
termin klientelismus predstavuje novotvar, odvozeny od adjektikientsky pripadré
od podstatného jménklient TiebaZe vyrazypatronat a klientelismuspovazuji v zasad
za rovnocenn&>® domnivam se, Ze jim nelzetfifpnasledujici di charakteristiky:

1) Jsou odvozeny a vztahuji se k&pan cinitelim vytvéejicim dyadicky vztah osobni
zavislosti.

2) Patronat muZze vyvolavat pedstavu jednostranné zaStity a ochrany majici ipozit
konotace, zatimcdklientelismus spiSe evokuje fmejmensim nemordlni, nebo dokonce
protizakonné praktiky.

Problémy vyvstavajici &skym pojmoslovim nejsou rozhadrsamogdelné a ani
nahodilé. Nejednd se vSak ani o vyjimg pfipad. Polsky historik Antoni Ntzak
v monografii ¥nované klientelismu v novéké Evrog se zamyslel nad tymz problémem.
Na pikladu rodné polstiny a é&kterych dalSich jazyk provedl rozbor termin
patronatpatronaz klientelismusti klientelaa ukazal, jak uzitiéthto vyradi je €m kterym

jazykam vlastni, co v nich skutes znamenaji, fipadré jaké problémy danii piinasit>

My o &

155 7ajimavé je, Ze oproti pojmpatronaZéestina postrada vhodny ekvivalent pro jiny obdohnglicky termin
brokerage Brokeragelze popsat jako pomyslnou institugprostedkovavaniVice o terminbroker ve vztahu
ke Spaniskému pojmoslovi je napsano v paté kapitole, vileds 3.4.

136 http://ssjc.ujc.cas.cz/, heslpatronat

.Patronat, -u m. (6. j. -u,é) (z lat.) 1. (v social.) pravo a povinnosti pateofve vyzn. 1); zastita, patronstvi 1:
prevzit p. nad Skolou, zavodem ap.; kulturniglenky, zdravotnicky p.; mit kolektiv pod p-em 2-.)(douhrn
prav a povinnosti vyzi@ajicich spravce, patrona (ve vyzn. 5) vzhledenstititi (kostelu, nemocnici, Skole ap.),
kt. spravuje; dad vykonavajici tato prava a povinnostienové tohoto ¥adu 3. (id¢. d~) obvod majici
spole’ného patrona (ve vyzn. 5): nejstarSi farda p-u (Baar); kniZzeci p. (Hol.); — patronatniigh: p. Skola,
zavod jsouci pod patronatem (ve vyzn. 1); —spdivykonavajici pravo, kt/slusi patronovi (ve vyzn. 5); prav.
p. pravo souhrn prav a povinnosti toho, kdo vyké@npatronat (ve vyzn. 2}~ prisl. patronate: p. provadt
opravy.*

157 Napriklad Jan Keller davarpdnost terminpatronaz Viz: KELLER, Jan.Dvanact omyl sociologie 1. vyd.
Praha: Sociologické nakladatelstvi, 1995, s. 58.

1%8 Tiebaze Jan Keller v drtivéstsing piSe o vztazich osobni zavislosti jakélientelismy pripadré klientskych
vztazich pouzije-li pojempatronaz,pak jim taktéZz minklientské vztahyViz: KELLER, Jan.Dvanact omyi
sociologie 1. vyd. Praha: Sociologické nakladatelstvi, 139%58.

19 MACZAK, A. Klientela, s. 8-9.

Podle Myczaka pdinaje stedowkem slovopatronusnabird mnoho vyznaim Z ného pochazejici podstatné
jméno patronat se v fiznych jazycich (¥etrg polstiny) spojuje s prdvem obsazovani hodnostiasty pak
v cirkvi. Proto se podle&nv nénginé spiSe pouziva z angliny vyptjéenépatronagenebo pro ufesréni opis
Patronat und KlienteleV italstin slovo patroneneexistuje, a pokud by existovalo gimby patrong padrone
znamena tolik co ,pan“. Termiklient také povaZzuje za nejednozng, na rozdil odclientelismg které je
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5.2 Patron a klient: vyznam slov v soéasné Spa#lstiné

Jadro problematiky klientelismu sfiga v samotné terminologii. Aby bylo mozné postibino
historiografii klientelismu v # tzv. restaurace, jéeba ¥novat pozornost tomu, jaké pojmy
Sparglsti historikové pouZzivaji, jak je objagi, co prostednictvim nich vys#tiuji, k ¢emu je
vztahuji, apod. Skuteost, Ze klientelismus neni reflektovan jen z pdhldistorie, pohled
na terminologii zZuje. Diky tomu je feba pditat s mozZnou inspiraci z dalSich soc#aln
védnich disciplin.

V ndvaznosti naceské pojmoslovi jeiéba prozkoumat, jak s®asna SpafiStina
vyswtluje vyraz klient. ZjednoduSérreceno, klient jako ,zakaznik" je vlastni nejen modern
cestirg, ale i 3paslsting.’®® Sowasny slovnik Kralovské Spaské Akademie Real
Academia Espafolajale jenRAE nabizi ti vyznamy slovacliente V prvnim z nich jim
ozna&uje osobu, ktera vytrvale uziva sluzeb profesionalaongbdniku Druhy vyznam je
velmi podobny pedchozimu: jedna se o ,stalého zakaznikaspbu, kterd je zvykla
navsevovat stejny podnik Souslovi ,staly zakaznik® je opisem originalu,eld zni
parroquiana P blizSim piizkumu tohoto pojmenovani se lehce odhali sfértesd bylo
uzivano: cirkevni prostdi. Jednd se o osobu, ktemdlezZi nebo je ve vztahu kdité
farnosti*®* Tieti vyznam nejvice odpovida dyadickému vztahu patrélient. Je jim myslena
osoba, ktera je v ochran(pripadre p&i) nebo pordnictvi jiné osoby

Ve slovnikuRAE Spartiské slovopatrén nabizi vice vyznam'®? Pojmempatrén se
ozn&uje:

1) obrance defensoy nebo ochrancep(otectol)

2) osoba, kterd vykonava patronpafronatq

3) titularni swtec v cirkvi

4)  patron nebo patronkadsta nebo naboZenskglaické kongregace
5) majitel domu, ktery poskytuje ubytovani

6) pan, pani (ve smyslu hierarchického uggiéni — pozn. PS)

7) ,patrono“, ktery zandstnava diniky v manualnich pracich

Z predchazejicich popis vyplyva nasledujici zjighi: ozn&eni ,obrance”, fpadre
,ochrance" zapada do vySe uvedengtitdefinice vyznamu sloveliente Druhé vys¥tleni
odkazuje na patronatni pravo, jimzgatrén povinovan wéi jinym osobam. V ptadi Sesty
vyznam pojmupatrén, zni v originaleamq zde pelozeny jako ,pan“. Vedle tohoteského
piekladu vSak v souladu sipodnim Spa&lskym ozng&enim jim lze je& minit ,majitele”,
.Séfa“, ,hospodée”, ,predaka“, ,pana domu“ nebagnesets ,hlavu rodiny", obecr vzato

terminemgisté nawnym. Clientela se objevuje v hovorovém jazycgadrinaggio vnima Myczak jako unile
vytvorené. V anglitiné se uzivalientage Preklad terminu nélientelismugclientelisn) je novotvar.

180 http://rae.es/, heslaliente

81 http://rae.es/, i@klad heslgparroquiana

%2 http://rae.es!, ieklad heslgpatron

Uptednostiny jsou ty vyznamy, které jsou spjaté s duchovnhosfedim, nebo v nichz se rysuje asymetrie
mezilidského vztahu.
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osobu,kterd ma dominantni postaveni nebo rozhoduijicindiviednuci vice osob®® Sedmy
vyznam jsem zagmné ponechal ve $patském origindle. Slovnik RAE slovpatrond®
v drtivé wtSing priklada totozné vyznamy, jako ty, jez jsem uvedlajnpu patron Patrono
apatronlze tedy chapat synonympako zangnitelné pojmy vztahujici se k téze realit

Jak je patrné z vySe uvedenydtikfadi, pojmy patron a klient s¢asna SpafiStina
oznauje mnoho modelovych situaci mezilidskych vitah souladu s tim, jakéinto slovaim
byly v pribéhu sociopolitického vyvoje fmlavany nové a nové vyznamy.t AuZ jsou
umig’ovany do cirkevniha@i svétského prosedi nebo vztahovany na osoby v pracovnim
pon¥ru, je vE€chto vzajems se dophujicich terminech stanovena asymetricka relace.
Z ni vyplyva meziosobni hierarchie a také principslgytované a ijimané ochrany.
PodrobrjSi informace o vztahu patron — klienin@si definice klientskych vztéahvytvorenéa
Eisendstadtem a Ronigerem (oddil 6.3.1).

5.3 Patronazggclientelismq caciquismgq intermediario, compadrazgp
parentescocacicazgo

5.3.1Patronazgg clientelismq caciquismo

Nebyva pravidlem, Ze by Spasti autdi studii wnovali pozornost terminologii a vymezovali
se \ici pojmam, které se v souvislosti s problematikou kliestali EZné objevuji a které oni
sami pouZivaji. Najklad stavi vedle sebe na stejnou Utop®jmy patronazgo(patronat),
clientelismo(klientelismus) acaciquismo(kasikismus), bez jakékoliv zakladni interpretace.
V Gvodu jsem jiz uvedl, Ze se problematika klieistalu zkouma v celéad socialrg védnich
disciplin, v nichz se poznatky vzajetnmprolinaji, bd’ prostym informativnim wtem
dosavadniho stavu zkoumani, nebo jako vychodiskapmou aplikaci dalSiho vyzkumu.
Nejinak tomu je i s vyzkumy Spaiského klientelismu provatymi v perspektiv Spartiské
historické ¥dy. | zde nechybi @vidna inspirace metodami uzivanymi v dalSidgfbpznych
oborech.

Pra¢ tedy dochazi k absenci terminologie? Nabizi seckanh alibistické vysutleni:
autai dané pojmy povaZuji kiiza pevg stanovené a nemné, anebo naopak préniivé
v ¢ase a prostoru. V prvniniipact by opomenuti #lo své opodstatmi, v druhém rozhodn
nikoliv. Kazdopada v obou pipadech nahlizi natend&e pistupujiciho k pracim jako
na dostattné obeznameného, ktery v danéngédmim oboru rozumi pojim a jim
odpovidajicim vyznafim. Tuto gedstavu nepovaZzuji za realnou. V souvislosti s vysSe
uvedenym pra¥ Yanini Montesova poukazuje na rizika spjata srdigeiplinarnimi
vyzkumy, s nimiz se nereflektov&ndo jednotlivych sociak védnich disciplin (a tim
i historie) frejimaji blize neobjasné pojmy. Tim se z3uje riziko dezinterpretace textl.

183 http://rae.es/, jeklad heslama
184 http://rae.es/, ieklad heslgatrona
185y ANINI MONTES, A. Oligarquia y caciquismo en laskiriografia, s. 114.
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Problematika klientelismu v tomtofipact negedstavuje vyjimku. Absence ukladné
terminologieci jeji nedostatky analyzu historiografie klientetis prinejmensim z&2uji.

Pozornost nyni obratim na badatele fike nevyhybaji definovani pojmspjatych
s klientelismem. Nazorovou jednotu lze vysledovaezmposledni generaci histolik
Ti chpou pojem klientelismus jako rfadeny terminu kasikismus. Yanini Montesova vnima
patronat patronazgd a klientelismusdlientelism¢ jako univerzalni antropologické koncepty
a oddluje je od historizujicich pojin oligarchie 6ligarquiag) a kasikismu ¢aciquism®.*®°
Javier Moreno Luzon definuje kasikismus jako higb@u variantu univerzalniho fenoménu
patronatunebo politického klientelismu. Patronat a politiddientelismus se dle jeho naimi
projevuji na rozlinych mistech a viznych dobach®’ V obou vyjadenich vsak
nenalezneme, zda se patronat a klientelismustipagt Yanini Montesovéci patronat
a politicky klientelismus vipadt Moreno Luzéna &im liSi. Dulezité je jiné z nich
vyplyvajici konstatovani: kasikismus je forma kiglismu vlastni ufitému prostedi
a konkrétni dob. Pfimou vazbu patronatu a klintelismu vyjddRobles Egea skrze metaforu,
podle které,patronat a klientelismus jsou dvtvée téZe mince zvané vztah patron —
klient.* %

5.3.2Patronazgoversusclientelismo

V souvislosti s diskuzi o zafitelnosti termi klientelismus a patronat je na tomto réist
vhodné dinit odbatku k zahraninim autofim, kt&i vénuji prostor pojmfim a jejich
konceptualizaci. V hojh citované pracKlientelismus, Anndherung an das Konzaptorka
Gioia Weber Pazmifio od sebe eélige dw kategorie: klientelismueebopatronat na stran
jedné a vztah patron — klient na stfattuhé. Vztah patron — klient popisuje jako minimal
strukturalni jednotku klientskych systénfpatronat). Klientelismem pak rozumi kultu&n
legitimni  souhrn  klientskych systém pasobicich ve specifickych spéknskych
prostedich®®®

Ve snaze zrevidovat dosavadni bibliografii a nawthirdefinici klientelismu, ktera by
mohla slouzit vS8em akademickym disciplinam, oijges nimecka politolozka Barbara
Schiterovd, pré se v odborné literata namisto klientelismdasto objevuje pojem patronét
(patronazgd. Podle Schiterové z hlediska jazykovych kritérii oba termingadiuji tentyz
fenomén. Uziti toho kterého vyrazu se vaze na tia wztah osobni zavislosti je veden
z perspektivy patrona, nebo klienta. Proto ,zdolafohledu klienta, je pojmenovavan jako
klientelismus, ,shora“, z pozice patrona, jako pa#t. Taz autorka vSak vz#pjest dodava,
Ze patronat odpovida specialni f@rrklientelismu, ve které dochazi k vgnt verejnych
zdroji. V takovémto fipads preferuje pouzivat termin patrorfat.

1% YANINI MONTES, A. Oligarquia y caciquismo en laskiriografia, s. 79-80.

157 MORENO LUZON, J. Sobre criticas, conceptos y carsps. 288.

' ROBLES EGEA, A. Introduccion, s. 2.

%9 WEBER PAZMINO, GioiaKlientelismus. Anndherung an das Konzéjissertation der Universitatiich.
Zirich: ADAG, 1991, s. 10.

"0 SCHROTER, B. Clientelismo politico, s. 142-143.

Podle Schiterové by pak dici hledisko mezi patronatem a klientelismetagstavoval charakter stfovanych
zdroji, zda odpovida zdrdn verejnym¢i soukromym.
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Uziti pojmi vztahi osobni zavislosti je ovliwimo asociacemi jaké v dané spmiesti
vyvolava. Jak upozduje Simona Piattoniova, koncept patronapatronage ve Velké
Britanii vzbuzuje pozitivni ohlas, kdyZz je vztahovéa organické vztahy mezi poslanci
a volebnimi obvody. V Evrapa USA ma pojem negativni dopad, protoZe popisagrqj
represe, jinakifeceno, podprny mechanismus moci pro distribuci prace, hmotnych
prostedki, atd. Tak se podle Piattoniovéilpizuje konceptu Klientelismu spojovanému
s nelegalnimi praktikanti’*

Klientelismus a patronat Ize vy&lovat na zaklad jazykového kritéria. V takovem
piipadt jsou oba pojmy v zasadantnitelne, nebd jim nejsou pikladany zadné vyznamoveée
konotace. PouZiti jednoho nebo druhého vyrazu e ma tradici, ke které se dana spobest
priklani: patronat respektive patronaz réedh pedevsSim v anglicky mluvicich statech
a klientelismus v zemich hlasicich s#rkské, a tedy latinské lexikalni tradféf.

Sparglsky antropolog José Gonzélez Alcantud s odkazerGew@rge Fostera objase
rozdil v uzivani pojm patronat a klientelismus z hlediskachoaktéfi, kteri vytvareji vztah
patron — klient. Zatimco patronat se uziva prormiefani dyadického vztahu (dyadického
kontraktu popsaného Fosterem), klientelismem se wdtahy v politickém progedi, jez
tihnou k navazovani multidyadickych rela€l.

5.3.3Patronazgoversuscaciquismo

DalSi srovnani je mozné provést u terinpratronat a kasikismus. Podré&fiost pojmoslovi
v zavislosti na fislusnosti daného badatele ke konkrétninddnimu oboru demonstruje
stanovisko jiz vySe zmémého Gonzaleze Alcantuda. Gonzélez Alcantud &yige, pra
antropologové davajiipdnost terminu patronat namisto pojmu kasikisniebate, tak jako
historikové, hovéi o vztazich osobni zavislosti stejného obdobi,z tatestaurované
bourbonské monarchie.

.R0ozpor mezi obma nazory [minéno pojmy kasikismus a patronatheni

neopodstateny: pro historiky politické vztahy nezbytistanovuji vztahy hierarchie
vytvadené kasiky a Klienty, jinak v krajninfipacde udavané volebni soustavou organ
Pro antropology, volebni soustava orgarestaurace pedstavuje vedlejSi jev hlubSich
vztah: sociologického7adu, jimiz jsou vztahy mezi patrony a klienty veam

~Specifi‘nost pojmu patronat vyplyva ze skiesti, Ze patron méasfstup k véejnym zdrojm nebo nize
zneuzivat své pozice/egého wadu. Proto je patronat pouze typem klientelismwgtqite v klientelismu se
mezi patronem a klientem ne vzdy nezbgiosi sviovat véejné zdroje."(tamtéz, str. 143)

"L p|ATTONI, S.Clientelism, Interests and Democratic Representato5-6.

»Zatimco v Britanii devatenactého stoleti, patrongiuténé vytvdela ‘organick& pouta mezi reprezentanty
a volici, v kontinentalni Evrogcasto vykazovala mérmpriznivou tvi a byla ani ne tak vyrazem wskych pout,
jako spiSe vyloZzenym nastrojem represivnich pravide..) ,V kontinentalni Evrog, se patronaz jiblizuje
vyrazré blize vyznamu, jaky muiguzuji Amerané. Chapou jej jako nastroj prosazovani moci, riiste
pracovnich mist, zboZgoods a jinych véejnych rozhodnutjudélovanych] stranickym pivrzengm, ¢imz si
posiluji[nebo alespiy] udrzuji postaveni politické moci(tamtéz, s. 5-6)

2 Tamtéz, s. 4.

173 GONZALEZ ALCANTUD, José.Antropologia (y) politica: Sobre la formacién cutili del poder.
Barcelona: Anthropos, 1998, s. 124.
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ekonomického, doméaciho a symbolického Zivota. ZigihptedevSim netrZznizpcky,
“4

Y3974

ochranu, duchovnisbuzenstvi a lokalni identitu:.

Jinymi slovy, podle antropoldgtermin patronatp@atronazgd ma komplexgjsi vypowdni
hodnotu, kterou bych, na zaktagiedchozi citace definoval jako soci&ekonomickou.
Patronat tim padem l|épe postihuje projevy klientbkyztatii a neomezuje je jen na jejich
politickou stranku, tak jakini historici, kdyZ pro tytéZz vztahy osobni zavisiopouZivaji
termin kasikismus.

Jiny nazor zastava americky historik Richard Helestlize Gonzéalez Alcantid
piistup Fedpoklada totoznost jéyjez jsou ozngovany jako kasikismus nebo patronatf by
v kazdém z nichigvazuje bd’ politicky ¢i socialre-ekonomicky rozrir, v Herrov pojeti se
jedna o dva zcela odliSné fenomény, jez nelze poopt Nelze je dokonce jeden k druhému
ani girazovat a to tak, Zze by kasikismus byl formou paiton- koncepce, kterou Herr
odmita. V Herrow pojeti & hierarchii“ (erarquiag — jakychsi systémovych udrovni
legitimizujicich restaurovanou monarchii (vice @hiviz podkapitola 9.3), povazuje autor
za nemozné dolozit existenci patronatu v ramci hiztavnitt si€ kasiki — treti hierarchie,
kterd se formovala vedle zbylych dvou oficialnidatimco fungovanifeti hierarchie se
podle Herra zaklddalo na vztazich feknosti/potizenostj vztahy uvnit patronétu
nabyvaly individuélni podoby, a tedy bez hierarkRicstruktury, proto nemohou byt
zamsiiovany s kasikismerti> Herr své stanovisko o nemoZnosti ztotain kasikismu
s patronatem vyvozuje z dobovych poziiagkixta Espinosy. Zgsob, jimz by byvalo bylo
zamezeno existenci kasikismu, nachazi Espinggaistanoveni skut®ého systému
kmotrovstvi nebo patronatu

Vreakci na Heriv nazor fiznorodost pohled v ramci téhoz #&dniho oboru
demonstruje fakt, Ze Sp&sky historik José Varela Ortega naopak povazujsikiemus

e

za zcela jasnyifpad patronatt’’ Vice o této diskuziiinasi podkapitola 9.3.

5.3.4Intermediario (broker)

Kasikismus tedy fedstavuje formu Spafskych klientskych vztal restaurani doby a jako
takovy je jen jednou z mnoha verzi Sirokého konedpientelismu. Jestlize klientelismus
vznika pisobenim dyadického vztahu patrona a klienta, palkisanus vytvédi obdobnou
relaci, kdy klient astava klientem, ale patron byva ozogan jako kasik. Analyza systému

174 GONZALEZ ALCANTUD, J. Jerarquigersusigualdad, s. 32.

S HERR, Richard. La élite terrateniente espafiolalesiglo XIX. Cuadernos de Investigacion HistoricE78,
nam. 2, s. 608-609.

176 viz: Don Sixto Espinosa. In COSTA, Joaqu@ligarquia y caciquismo como la forma actual de igato
en Espafa: Urgencia y modo de cambiarla. Tomanfigrimes o testimonioZaragoza: Guara Editorial, 1982, s.
120. Citovano podle: HERR, R. La élite terrateréeggpafiola en el siglo XIX, s. 609.

"\VARELA ORTEGA, J Los amigos politicgss. 358. Varela Ortegaipvnava yztah mezi kasikem a jeho
nasledovniky“k patronatu, icemz cituje amerického antropologa Erika Wolfdyz instrumentalni/@telstvi
(amistad instrumentaldosahne maximalniho bodu nerovnovahy a to takoyp/isobem, Ze jedna z jeho stran
predii tu druhou co do schpnosti dodani prestik: (biene$ a sluzeb, fblizili jsme se kritickému bodu,
ve kterém patelstvi gechazi ve vztah patron — klientViz: WOLF, Eric. Parentesco, amizade e relacdes
patrono — cliente em sociedades compleBaasilia: Universidade de Brasilia, 1965.
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fungovani vztahu patron — klient v navaznosti naoppjovani lokalnich z4jin
se z&my regionalnimi, ffpadré celostatnimi, vedla k otdzce, kdo ve skotesti disponuje
Zadanymi (obvykle hmotnymi) prasdky a jakym zfisobem zaji€uje jejich distribuci. Takto
vznikla diskuze ozprostedkovani(mediacion. Jednim z prvnich autr ktery se timto
problémem zaobiral, byl americky antropolog Eric IiVoPro poteby vyzkumu
zprostedkovaninavrhl Wolf uZivat analyticky pojetoroker’® Tento termin se stal nedilnou
souwasti analyzy klientskych vztahpricemz jej jako novou kategorii pro vyzkum kasikismu
prijali i Sparelsti historikové. Pojembroker (zprostedkovatel) je ve Spatsting bud’
ponechavan vivodnim anglickém zmi, anebo népstji piekladan jakantermediaria®”®
Role zprostedkovatele byva definovanaizrg, diky ni Ize brokera vnimat jako klienta
urtitého patrona a zarokepatrona jiného klient° a to podle logiky ,pyramidovitého®
uspdadani klientskych siti. Zaroirge vSak mozné jeho ulohu chapat mim&ogou strukturu
dyadického vztahugimz vznika, slovy Scliterove, klientska triadatr{ada clientela,
tiistupove uspadani vztah osobni zavislostiBroker jedna jako zprogtdkovatel zajm
patrona a klienta, rozthje prostedky (iene3, které patron dava k dispozici Kklientovi
a zarova kontroluje a uvadi do pohotovosti to, co fegnitem klientovy kompenzacé®

Dyadicky model klientskych vztahplati pro malé komunity a primitivni ruralni
spole&nosti. V okamziku kdy takovéto komunity vstupuji dontaktu s mnohem SirSim
ekonomicko-socialnim systémem¢mi se podoba a usfaani klientskych vztdh relace se
jiZz neodehrava na triadycké, ale na multidyadiakéns.'®? Multidyadické vztahy umatji
vznik hierarchickych struktur centralizovanych ddizmych darovni pyramidovitého
charakterd®® Jsou utvéeny podle moci a lokalizace prestki, kterymi patroni disponuii.
Lze konstatovat, Ze vztah patron — klient se veteskosti v ¢ist¢ dyadickém porru
vyskytuje jen ¥idka, neb6 oba akté klientskych vztahh nikdy nemohou byt zcela odéni
od okolniho s¥ta, naopak jsou sdoasti spletitych socialnich interakci, které jim rzéh;ji
jednat zcela nezavisle dle svélar Jak vystiza poznamenal Peter Blau vyuZivajékpadu
fiktivnich literarni postav slavného romanu Dani@®afoea, pouzgCrusoe a Patek byly

178 pENA, Guillermo de la. Poder local, poder regionqmrspectivas socioantropolégicas. In PADUA, Jorge
y VANNEPH, Alain.Poder local, poder regionaMexico, 1986, s. 32.

Koncept zprostedkovateleslouzil Wolfovi pro definovani vztahna drovni lokalni komunity a na drovni
naroda, pro zkoumani jejich podmsfiosti a vzajemném ovliovani.

17 Guardabarreras nebo amortiguadores jsou dal$i méh uzivané varianty Spalského ozn&eni
pro zprostedkovatele Viz: ALVAREZ JUNCO, José. Redes locales, lealtadeadicionales y nuevas
identidades colectivas en la Espafia del siglo XWXROBLES EGEA, Antonio (comp.Politica en penumbra.
Patronazgo y clientelismo politicos en la EspafiatemporaneaMadrid: Siglo XXI, 1996, s. 75.

180 Takto napiklad Michael Kenny i definovani patrona a klienta indziuje patronovu zprogtdkovatelskou
Glohu. ,Patron je povaZzovan (a sam sebe povazujeyay za ochrance, radce, vzéhodny] nasledovani
a [zarovei] zprostedkovatele jednajiciho gkym jinym, moc#Sim nez je on sanViz: KENNY, Michael.
Patterns of Patronage in Spaimthropological Quarterly2000, vol. 33, num. 1, s. 14.

181 SCHROTER, B. Clientelismo politico, s. 145.

182 POWELL, John D. Peasant Society and Clientelisiti®n The American Political Science Revjel@70, no.
2, vol. 64, s. 411-425. Citovano podle: CACIAGLI, Rlientelismo, corrupcién y criminalidad organizada
19.

183 5COTT, J. C. Patron — Client Politics and Pollti€hange in Southeast Asia, s. 96.
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dyadou (dvojici) existujici v izolaci, alet$ina sdruzeni (asociations) je ga@sti znané
Sirokého matrixu sociélnich vztah *®*

5.3.5Kmotrovstvi (compadrazgpjako typ duchovniho pfibuzenstvi parentesco

espiritual)

Antropologové a &ktefi sociologové davaji dyadicky vztah patron — Kliglat souvislosti

s kmotrovstim (compadrazgo/coparenthopd jakoZto duchovnim typempribuzenstvi
(parentesco/kinsh)p®> Jedna se o vztah potencidlni rovnosti, zaloZeny ringlnich
a duchovnich poutech, ktera se vyfj@dnak mezi kmotremcompadre/padring®® a otcem
pokitiného ditte a jednak mezi kmotrem a palym dittem @hijado).’®” zatimco
v historickych pracich nenajdeme det&ién analyzu kmotrovstvi — historikové jej nespojuji
s konceptem kasikismid® v rdmci studia klientelismu/patronatu se tento tgchovniho
piibuzenstvi stalij@dmstem antropologickych vyzkuin'®®

V antropologickém pojeti se uloha kmotra a kasikéekpva, proto je jejich
pojmenovani znaé relativni. Tato relativnost se projeviti pvzdjemném fisobeni jiz
minimalré tii osob, které jsou zapojeny do socialni interakctakovém pipact, jak uvadi
Joan Frigolé, Ize mluvit o podrémosti oznaeni kmotr a kasik, v zavislosti na tom, jak
relace zdastréné jedince ovliiuje, respektive zdaidti osoba je adresatem ripne",
¢i naopak ta, jiz je odpirana. Ten kdaiga“ rozdéluje, pak ve stejnémiase sehrava ulohu

kmotra i kasika:

.Kmotr a kasik tv@i dw protikladné strany stejného fenoménu. Kasik, kieapé proti
mre, je vSak éc¢i kmotr. Mij kmotr, ktery md podporuje, pravépodobré poskozuje
nékoho fetiho, a proto budgze stranyieti osobylposuzovan jako kasik:*

184 BLAU, Peter M.Exchange and Power in Social Lifd" ed. New Brunswick and London: Transactions
Publishers, 1986, s. 32.

8 EISENSTADT, S. N. — RONIGER, [Patrons, Clients and Friengds. 76-77, 280-281.

Michael Kenny oznél nejdulezitéjSim prvkem patronazesdomi gibuzenstvi Kinship), & uz skuténého nebo
fiktivniho. Kmotrovstvi, jako fiktivni typ pibuzenstvi, rodinné vazby upmje. Vice ve: KENNY, M. Patterns
of Patronage in Spain, s. 14-23.

Naopak gkteii antropologové, jako naixlad John Davis, odmitaji spojovat patronat s@pem gibuzenstvi.
Viz: GONZALEZ ALCANTUD, J. Jerarquigersusigualdads. 27-28.

186 pojmy compadrea padrino se oznéuje tdZ osoba, je ji kmotr. Rozdil v uZiti vyplyp# osloveni kmotra,
jinymi slovy, mluvi-li s nim otec pakéného ditte, nebo samotné ditkmotrenec). Biologicky otec pdiného
ditéte jej zvecompadre kmotenec jej oslovujgadrino. Viz: EISENSTADT, S. N. — RONIGER, [Patrons,
Clients and Friendss. 76-77.

87 CONTRERAS, Jesus. Estratificacion social y relae®de poder. Estudio introductorio. In PRAT, Jeeh

et al).Antropologia de los pueblos de Espaftadrid: Taurus, 1991, s. 509.

+Ritualni pouto[kmotrovstvildodava patronatu a klientelismu moralni zaklaftémtéz, s. 509)

188 \ryjimku predstavuje José Jiménez-Lozano, jenfadmlu k osols a dilu Julia Senadora Gémeze politicky
systém restaurace, a tim tedy i kasikismus, &zeaza kmotrovstvi. Viz: SENADOR GOMEZ, JuliGastilla
en escombros. Los derechos del hombre y los debteadadrid: Instituto de Administraciéon Local, 1978, s
XVIII-XIX.

189 Napiiklad prace Shmuela N. Eisenstadta, Georga FoS&phena Gudemana, Michaela Kennyho, Sidneyho
Mintze, Erika Wolfa, aj. Problematice kmotrovstei&nuji predevsSim ametti badatelé.

1% FRIGOLE REIXACH, Joan. Caciquismo. In VALDES, Ramflir.). Las razas humana8arcelona: Ciesa,
1981, s. 158. Citovano podle: CONTRERAS, J. Edicatiion social y relaciones de poder, s. 509.
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5.3.6Cacicazgo

DalSim pojmem, ktery se objevuje v liters@uspjaté se Spaiskym klientelismem, je
cacicazgo Jedna se o slovo, které se @stiny nepeklada. Podle slovnikRAE oznauje
jednak kasikovihodnost(¢i distojnostbyt kasikem) a jednalizemj které kasikovi naleZf*
Robles Egea oziaje terminemcacicazgoetapu Spatiského klientelismu, jimZ popisuje
vztahy osobni zavislosti éry restauratekarl Schwerin, na rozdil od Roblese Egey, pouziva
pojmu cacicazgopouze pro americké prastli a pouze pro obdobi Sgiské kolonialni
nadvlady, by jim, tentokrat také jako Robles Egea, v zésalape model socialniho,
mocenského a byrokratického systélfiuK terminu cacicazgose také vztahuje hovorovy
vyrazcacicatura jimz je mirgnaautorita nebomockasika v utité obcici kraji.**

5.4 Patron a klient: antick& tradice jako zdroj abgrahovani nejen
pro Sparglské pojmoslovi socialnich &d

Jak znamo slova patron a klient majivpd v antickémRimg. Z hlediska jazyka tak zéklad
terminologie stanovila klasicka latina. Realitaalai osobni zavislosti, modéroznaovana
slovem Kklientelismus, byla popsana jako vztah patroklient jiz samotnymitimskymi
souwsasniky, nejedna se tedy o poEd pojmenovant® Pavodni latinské pojmypatronus
a cliens se genesly i do sedowké Evropy. Staly se integralni s@sti slovni zasoby
formujicich se evropskych jazigkSparistinu (tehdejSi starou kastilStinu) nevyjimaje.

V minulé podkapitole jsem fpdstavil, jak antropologové spojuji klientské vaztah
s principem ritualniho fjlbuzenstvi. Kmotrovstvi jako duchovni fibuzenstvi platné
pro kkeg'anskou stdowkou a novowkou Evropu ve své podstapripomina jev z doby
starowkého Rima. Tak jako kmotr kimsky patricij gijimal patronat nad plebejcem (nebo
dokonce otrokem, jehoZz tim zbavil otroctw)imz s dotgnym de facto vstupoval do stavu
ritudlniho fibuzenstvi®® Timto aktem se nejetimsky patron (patricij), ale i jeho klient
(plebejec), pipadreé byvaly otrok — propushec, zavazovali plnit povinnosti vyplyvajici

Y1 hitp:/irae.es/, jeklad heslaacicazgo

192 ROBLES EGEA, A. Introduccioén, s. 14-15. Vice veOBLES EGEA, A.Sistemas politicos, mutaciones
y modelos, s. 230-237.

198 SCHWERIN, Karl H. The Anthropological Anteceden@aciques, Cacicazgos and Caciquismo. In KERN,
Robert (Hg.).The Caciques. Oligarchical Politics and the Syst#nhCaciquismo in the Luso-Hispanic World.
Albuquerque: University New Mexico Press, 1973-47.

Podle Schwerina cacicazgo existovalo jiz v@ptedchéazejici Spaiské kolonizaci a tvillo zakladni politicko-
mocensky ramec nativnich spéhesti. (tamtéz, s. 5)

19 http://rae.es/, feklad heslaacicatura

19 Fustel de Coulanges v poznamkach odkazuje na Gid@rona, Tita Livia nebo Aula Gellia. Vice
ve: FUSTEL DE COULANGES, Numa Deni&nticka obecl. vyd. Praha: SOFIS, 1998, s. 109-114, 235-228,
263-274.

19 Jak uvadi Fustel de Coulanges, klient sdilel &utidboZenstvi patronovy rodinynél stejné ohnig, stejné
svatky,(...). VRiImé m¢l na znameni tohoto naboZenského sfmistvi jméno rodiny. Byl tak pojiman jako
adoptovanyclen. Odtud Siroké pouto a vzajemnost povinnostii pezonem a klientem.Viz: FUSTEL DE
COULANGES, N. DAnticka obegs. 112.

58



z pravnich pedpidi, tzv. ,jus patronatus“®’ Stejny princippravni zavaznostexistoval
v kie'anském s#te¢ sttedowké a novowké Evropy. Byl uplatovan prostednictvim
cirkevniho patronatniho pravd.

Navzdory uvadné fimské tradici®® principy klientskych vztah byly stanoveny
i ve spolénostech pedchéazejicich antickénRimu. Nagsiklad francouzsky historik Fustel de
Coulanges uvadi, Ze existovaly ve statgich Aténach nebo mezi Sabny a Etrusky®
N&které prace umiwiji klientské vztahy dokonce uZ do statké Mezopotamié® Vedci
z oblasti socialnich disciplinigjali latinské pojmoslovi a aplikovali jej na tytakhy osobni
zavislosti, jez vykazovaly znakyipodnihoiimského pipadu.Rimské klientské vztahy tak
nelze chapat jakdnistoricky prvotni, byly vSak prvni, jez byly takto popséar® pohledu
antickéhoRima se badatel potyka s klientskymi vztahy v mietiSdbdobich ($edowk,
novowk), ale i starsich (jiz zméma starowka Mezopotamiei Blizky vychod)?** Nabizi se
otadzka, jestli se ocitamaqu stejnym jevem vztahu osobni zavislosti, zda zgkané rysy
jsou totoZzné, nebo zda se jednd o pouhé abstrahdiiského pipadu aplikované
na odliSnou realitu. Plati-li druha varianta, jedsé stale o stejny fenomén, je legitimni
hovait o klientskych vztazich?

Vysledky badani zaloZzené na analyze klientelismaudwebdobi staraského Rima,
republiky a cisgstvi (tzv. principat), poukazuji na nasledujici$#jii: Rimané doby
principatu i nadale prosdnictvim pojni patron a klient pojmenovavali specificky vztah
osobni zavislosti. Na rozdil odiqaichidca republikanské epochy jim vSak jejich potomci
postihovali odliSnou realitu, a to na zaklagromenujiciho se sociopolitickeého usfamani
spoletnosti?®® Oznaovat ty vztahy osobni zavislosti, vykazuijici rygyrvotniho® iimského
piipadu, jako Kklientské, se mezi badateli ujalo. 8usti ve vztahu patron — Kklient
vyplyvajici z danych sociopolitickych usfgmani byly akceptovany a do tohoto fenoménu
zahrnuty. Specifinost dané relace v konkrétni @oka prostoru dokladala variabilitu
klientskych vztah, diky niZz mohl vzniknout Siroky koncept Kklientefia. Protoze
neexistovala zadna limitace, do tohoto konceptu lynddyt wlerény i vztahy osobni
zavislosti doby restaurace Sgké bourbonské monarchie.

" HEYROVSKY, LeopoldInstitucefimského préa. Praha: J. Otto, 1894, s. 420-424.

19 | ANDAU, Peter. Jus Patronatus: Studien zur Entwicklung des Patterim Dekretalenrecht und der
Kanoistik des 12. und 13. JahrhundeK$In: Béhlau-Verlag, 1975, s. 128-130.

199 MORENO LUZON, J. El clientelismo politico: histarile un concepto multidisciplinar, s. 89-90.

2 EUSTEL DE COULANGES, N. DAnticka obegs. 265.

21 WESTBROOK, Raymond. Patronage in the Ancient N&sst.Journal of the Economic and Social History
of the Orient 2005, no. 2, vol. 4, s. 210.

292 Na téma staraké patrondZe bylo jiz napsano mnoho studii a marfidgrcity vhled a zarovie shrnuti
piikladi patrondze z Asyrské a Babylongkge, Izraele nebo Egypta ve vztahiirkské tradici finasi studie
Raymonda Westbrook&atronage in the Ancient Near E42005).

23 GONZALEZ ALCANTUD, José. El clientelismo social politico en las sociedades mediterraneas.
In KOTTAK, Conrad P. (ed.)Antropologia cultural Madrid: McGraw-Hill, 1994, s. 273.

José Gonzalez Alcantud shrnuje vysledky vyzkumusé&uRonigera Nlodern Patron — Client Relations
and Historical Clientelism: Some Clues from AnciBepublican Romel983) a Richarda P. Sallef@efsonal
Patronage under the Early Empjrd982). Ani jeden z autdrnevyvozuje transhistorickéasledky, jez by se
daly vysledovat na kontingiklientelismu mezi antickyrRimem a sotasnou Italii.

59



Jak jsem jiz uvedl vy3e, jgeba mit na patti, Ze v samotnych&inach antickéh®ima
vztah mezi patronem a klientem nebyl r@amy, naopak vykazoval ¢&itou evoluci.
V pogétcichRima pouto pojici patrona a klienta bylo mnohem piA%* Pasatkem naseho
letopaitu jiz klienti pozivali vlastnickeho a¢dického pravag¢imz jiz nebyli zcela odkazani
na svého patron&isk politickych prav je postavil na Gravgatriciji — urozenycRiman.
Jestlize patricijové sehréli ulohu patforpak klientela byla Uzce svazana s osudy plébejc
nerovnopravnych obyvat®ima. Jakmile doslo ke spéknskému vzestupu plebgéjea jejich
konenému zrovnopravmi s patriciji, stali se klienti svobodnyfi> Funkce patronatu
(patrociniun) a Kklientely €lientala@ pozbyla svého jprodniho vyznamu, vzajemné
reciprocity dvou asymetrickych skupin tfemych na jedné strarsvobodnymi a urozenymi
a na stratdruhé nesvbodnymi a neurozenyiRimany.

Domnivam se, Ze vySe uvedena péativost vztahu patron — klient se mimo jiné odrazi
ve dvou protichdnych tvrzenich reprezentovanych na jedné &trReterem Bruntem
a na straté druhé Eisenstadtem a Ronigerem. Zatimco Petert pige o moznostimskych
klienti piechazet od jednoho patrona, jehoZ moc upada, kiingeho? naopak vista”*®
Eisenstadt a Roniger s touttefstavou zasadmesouhlas?®’ Tyto dva protikladné nazory
vyplyvaji z odliSnych usekdlouhého obdohiimskych @jin, ve kterém jsou klientské vztahy
sledovany. S neftSi prav@podobnosti vyplyvaji také ze skatesti, @Fijmeme-li
Eisenstadtovo a Ronigerovo tvrzeni, Ze do obdokzidpoiimské republikyse klientské

vztahy dochovaly virznych vzajema odlisnych typech®

Na nasledujicim porovnani vztahu patron — klierdbdobi antick&imské republiky
a éry restaurace Spaské bourbonské monarchie chci ukazat, jaké jsdigraél sociopolitické
aspekty odliSujici dané spotesti. Resto jsou z dnesni perspektivy vztahy osobni zdstis|
v obou epochéch, navzdory jinému kontextu, pojmémény totozs, totiz jako klientské.
Jedno zeftt kritérii, charakteristickych znék které Eric Wolf pouZil pro definici vztahu
patron — klientika, Ze klient poskytne patronovi politickou podp8t’ Srovnavaci hledisko
klientskych vztah tedy spdiva v jednom z jeho rys ktery antropologové souhréioznauji
jako politicky patronat. Jak v obou spatestech vypadala participace klignte veejném

24 BRUNT, Peter AstburySocial Conflicts in the Roman Republiondon: Chatto & Windus, 1971, s. 49.

2% EUSTEL DE COULANGES, N. DAnticka obecs. 271-274.

2 BRUNT, P. A.Social Conflicts in the Roman Repubkc 49.

2T EISENSTADT, S. N. — RONIGER, [Patrons, Clients and Friengs. 54.

%8 Jak uvadi Eisenstadt a Roniger, kiomejstarsiho typu klientského vztahu, vieého mezi byvalym panem
a jeho otrokem — propugtcem, existoval vztah patron — klient také mezingfzaym Rimanem a: A) osobou
z niz8i sociélni skupiny (z plebejského stavu) nelbmakem po Mariovych vojenskych reformach,
B) a provinciemi, naRimu zavislymi ngsty (municipgd a koloniemi, C) a se&lenem komunit uvedenymi
v piedeslém badl jednalo se o vyziaé muze, HsluSniky legiongské kavalrie (tzvequite3. Klientské vztahy
vznikaly i mezi¢leny {imské vladnouciitdy a jinymi mocnymi sub-elitami. V poslednintipact klientskych
vztahi Rim v pongéru k obyvatelm mest, gipadré stafi lezicich mimo oblast Latia (tz\civitates liberag
vystupoval coby generalizovany patron. Ernst Badiganamny historik star@kych cjin, ozn&il takovouto
klientelu ve vztahu IRimu a jeho mistni klientele jako cibfeign clientelag Vice ve: EISENSTADT, S. N. —
RONIGER, L.Patrons, Clients and Friengds. 52-53.

29 WOLF, Eric.Parentesco, amizade e relacfes patrono — clienteamedades complexak965.

Zatimco patron nabizi klientovi ekonomickou ochrgied legalnimici nelegalnimi pozadavky autorit, klient
poskytuje svému patronoviipos v podob nehmotné Hizné. 1) Prokazuje muérnost, velebi jeho jméno, a tim
zvySuje patronovu p@st, ¢imz mu zajiSuje uckity druh nesmrtelnosti. 2) Informuje svého patrona
0 machinacich druhych osob. 3) Udili patronovitpkou podporu.
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déni? Podob# jako SpaslSti obzané restaukmi éry, aniiimsti klienti se svobodnnepodileli
na politickém Zivot. TrebaZe vystupovali ndmském foru, jednali zde podléquistav svého
patrona a jen v jeho prosgh, za coZz od & mohli otekavat spokenskou a ekonomickou
podporu?*® Jak uvadi Fustel de Coulanges:

.Zakon ostat@ zakazuje klientovi mit jiny nazor nez jeho patrBokud jsou Klienti
pripoutani k obci, je to pouze prastnictvim jejich patricijskychidai. Ucastni se
veejného kultu, dostavuji se k soudu, vstupuji doorsldzéni — ale za svymi
patrony.“?*

Volebni zakon z roku 1890 ohiilavSechny Spaklské muze, straSi 21 let, vSeobecnym
hlasovacim praverf? Ackoliv smeli volit dle svého uvaZeni, dieili tak, stejré jako jejich
Himsti protjSci. Také Spatisti klienti vS8ak za svou ,politickou loajalitu“ nidi pocitat
s patronovou ochranou v podobmotné¢i nehmotné fizné. Tyto dva piklady naphuji
Wolfovu definici vztahu patron — klient a v ro¥ipolitického patronatuiiblizuji ob¢ casow
a mistk vzdalené spolmosti. Ve skuténosti je vSak odfluje diametrald odlisSny
sociopoliticky kontext danych obdobi. Sphti klienti formalé pozivali rovnosti
pied zakonemgiimsti klienti nikoliv; Spaalsti klienti byli svobodnymi otany, fimsti klienti
nikoliv.”*®* Hodnoty jako oBanstvi & svoboda v kongém disledku sice nezamezily
existenci politiky ovladané klientskymi vztahy, alelze je opomenout, neb8paristi muZi
realne disponovali moznosti volby, duvolit dle svého uvazeni, nebo n&pi svého patrona
fimskym klienfim se této ,vysady“ nedostavalo.

V dobke restaurace by u krittkkasikismu, jiz zmi#nych regeneracioniétci Generace
98, moderni vyjéieni ,politika ovladana klientskymi vztahy” vyvoldeanegativni odezvu,
byla-li by vyswtlena tehdejSimi vyrazy. RegeneracionigtéGenerace 98 totiz projevy
politického patronatu nenazyvali klientelismem, &ksikismem namisto patrain hovaili
o kasicich, gipadreé oligarsich rovnéz klienti v jejich slovniku nefigurovali. To nic n&ni
na tom, ze jinymi terminy popisovany fenomeén vitatisobni zavislosti, respektive
hodnotové stanovisko, jaké mu byléisuzovano v # restaurace, seiblizuje sowasnému
zejména sélovacimi prostedky roz&tovanému chapani klientelismu, ozo@ané jako
nemoralni, korugni, a tim tedy protizakonné jednani (viz prardruha kapitola)Cim vice se
priblizuje aktualnimu vyznamu, tim vice se vzdalueispolitické reali¢ a etice klientskych
vztahi antickéhoRima.

210 CONTRERAS, J. Estratificacion social y relaciodespoder, s. 273.

#' FUSTEL DE COULANGES, N. DAnticka obegs. 238.

Z tého? dila vychazi i José Gonzélez Alcantud. WONZALEZ ALCANTUD, J. Jerarquigersusigualdad, s.
21.

22 DARDE, Carlos. El sistema politico y las eleccionln TUSELL, Javier — PORTERO, Florentino (Eds.).
Antonio Canovas y el sistema politico de la Resteion Madrid: Biblioteca Nueva, 1998, s. 130-133.

18 FUSTEL DE COULANGES, N. DAnticka obegs. 264.
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Posouzeni klientskych vztatz hlediska moralky se projevuje na skutesti, zda byly
&i nebyly sowésti sociopolitického ramce dané sgalesti. Zatimco v antickérRime byl
vztah mezi patronem a klientem definovan pragjit zmirgny ,ius patronatus),?* zakony
restaurované bourbonské monarchie pravni postgpagnina a klienta neznaly, s vyjimkou
univerzalni cirkevni sfér§®®> V prvnim pipad se vztah patron — klient m@n
institucionalizoval, v druhém, mimo cirkev, plnieformalni spoléenskou funkci. Pokud
ovSem pipustime, Ze se klientské vztahy mohou institudiangat, odnimame jim jednu
ze zakladnich mnoha badatelignzovanych vlastnosti: neformalni charakter a pobet
vytvéiet paralelni strukturu moét?

Navzdory zde popsanym rozdilnym okolnostem socitpkého kontextu danych
spolg&nosti, & uz se jedna o politickéi moralni hodnoty, a navzdory otazce
institucionalizacejsou v sotasné odborné literatel jak antkti Rimané, tak Spatsti obané,
vSichni ti, co podléhaji vztdim osobni zavislosti, pojmenovavani totdztotiz jakoklienti.
Zakladni vnitni zakonitosti vztahu patron — klient nebyly evittérepochybgny. Nestalo se
tak ani v disledku vytvdeni tiznych typologii klientelismu v zavislosti na danylokalitach
a epochach, jimZ odpovidaji specifické projevy kimtapatron — klient!’ Existuje velmi
rozSitend pedstava, Ze klientské vztahy jsou nedilnoucasti lidské firozenosti, jsou
chapané jako jakasi univerzalni antropologicka tams®*® Toto tvrzeni podporuje
piedpoklad o zakladnich principech klientelismu olesgzh v dyadickém vztahu patron —
klient.

Jak tedy blize definovat vztah patron — klientfej@¢ nejkomplexwjsi vyklad
poskytuje Eisenstadtova a Ronigerova &dnh Siroka interpretace, kterou uvadim v Sesté
kapitole.

24 Navzdory vySe uvedenémugkteii autdi, jako napiklad Eisenstadt a Roniger, ani klientské vztahipydo
antickéhoRima nepovazuji za zcela prévdefinované. Viz: EISENSTADT, S. N. — RONIGER, Patrons,
Clients and Friendss. 54.

215 |nstitucionalizovanou podobu patronatiegistavuji dohody mezi cirkvi a statem. Jednou lz hido pravo
na udileni patronace, dikymuz ziskal stat kontrolu nad obsazovanim a jmeriovéirkevnich iadi. Lze
ovSem v pipact cirkevniho patronatu hotib o stejném fenoménu vztatosobni zavisloti, je-li veden na Grovni
instituci? V takovém ifipads se vytraci tolika autory Z@aziovany osobni charakter vztahu patron — klient.

1% Tento nézor zastava Javier Moreno Luzén, viz: MGBIRELUZON, J. Teoria del clientelismo, s. 194.

27 Typologii klientelismu se zaobirali Mario Caicadliuigi Graziano, Aye Giing-Ayata, Carl Landé, Keith
Legg, René Lemarchand, aj. Yipact Sparlskych badatel témuz ¥novali pozornost ndfklad José Cazorla
Peréz, Antonio Robles Egea Salvador Cruz Artacho. José Varela Ortega se pakefil na typologii
kasikismu.

O typologii klientelismu/kasikismu vigtvrta kapitola.

218 Jak uvadi Antonio Robles EgeaKlientské chovani je tradni formou, kterad fizpisobena okolnostem
kazdému typu spalrosti, petrvava od nepadt v niterném souziti s lidskym chovariROBLES EGEA, A.
El clientelismo politico, s. 238.
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5.5 Pojem kasik: etymologie a geneze vypé&ini hodnoty. Vznik terminu
kasikismus

Jak bylo uvedeno vySe, pojmy patron a klient melfkia dva tisice let starou tradici a jsou
dédictvim antické civilizace. Jinak tomu je s termin&asik. Tento vyraz, z lingvistického
hlediska neologismusi@lomu 15. a 16. stoleti, byl ,objeven” a importovdm evropského
prostedi v dok prvnich zamgskych vyprav jako jeden z ,produKt akulturace dvou
diametralg odliSnych spolénosti: pozda stedowké evropské, respektive Sptské,
a domorodé americké® Je to jeden z mala sociopolitickych pdjnktery byl fejat z jazyka
puvodnich obyvatel amerického kontinentu do jazy&vropskych dobyvatél Jedna se
o vyraz, ktery do evropskych jazykvstoupil skrze starou KkastilStinu. S negi
pravdEpodobnosti toto slovo poprvé pouzil Krystof Kolumsbuxhem prvni plavby
podniknuté ve sluzbach Katolickych wnstev. Do satasnosti se dochovalo v kopii
porizené jiz na péatku 16. stoleti dominikanskym &rem Bartolomeem de Las Casas.
Do lodniho deniku, v zépisu datovaném ze dne 18sipec 1492, si KryStof Kolumbus
poznamenal udalosti a dojmy ze setkani se skupindidni z ostrova Santo Domingo,
uskut&néném na palubvlajkoveé lodiSanta Maria

.KdyZ [kasik] veSel do podpalubi, pokynul, aby vSichni ostaisfati venku: dinili tak
spesre a preuctiv a usadili se pak vSichni pod plachtou keodvou mui zralého ¢ku,
kteri, jak myslim, byli jeho radcové, a ti se posakliigho nohamRikalo se, Ze tento je
kazik."**°

Pivod pojmu kasik, ve Spal§tiné cacique spaivad ve slo¢ kassequa kterym
Arawakové — tehdejsi obyvatelstvo karibskych ostropojmenovavali své gélniky?*
Spartlé si vyraz kasik osvojili a 2¢enili jej do pojmoslovi mocenské struktury zéisiého
impéria. Ozné&ovali jim dosazené lokalnitdce pevninské Ameriky, v zasagotomky

domorodych kmein???> S rychle expanduijici kolonialriisi se pojem kasik upgeval az

219 K pojmu kasik je iieba uvést Gvahu vyznamného britského hispanistpl@eBrenana. Bytaké Brenan
uznaval pojem kasik jako produkt zarského importu, tak i jeho karibskyiyod, neSlo mu o vyraz samotny,
nybrz o aktéry a jejich socialni role. Dle jeho oz aktéi plnici socialni roli kasik existovali ve Spafisku
jest drive, nez v dsledku kulturniho transferu tohoto pojmu. Titoéiktpro usnadéni je zvu jako ,hispansti
kasikové®, se na Gzemi dne3niho Sitska objevili jiz v dok fimské.Rimskym dobyvatéim pak poslouZili
pii podmaiovani keltiberského obyvatelstva. Podle této imtsgre by se ,hispansti kasikové” z hlediskaijsta
vyrovnali tradici patrof a klienti. Ve Spasiské historiografii vSak Brenanova vize ,hispangkyasiki“ doby
RimskéiiSe distala osamocena, aniz by byla dale rozvijena. VeceBRENAN, GeraldEl laberinto espafiol:
antecedentes sociales y politicos de la GuerralBarcelona: BackList, 2009, s. 14.

220 KOLUMBUS, Krystof a CADDEO, Rinaldo, edolumhiv lodni denik: d& knihy velkychini a velkého
osudu: rekonstrukce a citace lodniho deniku Krgstddlumba z prvni oceanské plavby (1492-1493) awapr
a listy Kolumba a jeho s@asniki o dalSich tech cestach 1493-1496, 1498-1500 a 1502-1504 autngm
konci objevitelePraha: Novina, 1942, s. 124.

Kasik je zde psan jeStle pravidel tehdejsi spisovné normy se ,z".

221 pENA, Guillermo de la. Poder local, poder regipsaPl8.

222 SCHWERIN, Karl H. The Anthropological AntecederBaciques, Cacicazgos and Caciquismo, s. 5.
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do okamziku, kdy se iptransformoval do podoby fixniho pravniho termimarsiské
kolonialni samospravy?>

V prabéhu 18. stoleti, zatimco moc kasikomalu slabla, se sémanticky obsah vyrazu
rozstil. Nyni uZ neoznéoval jen institucionalizovanou a Sg#y uznavanou formu moci,
ale obechn jakékoliv jeji despotické prosazovani a vykonavéribovy slovnik Diccionario
de Autoridadesvydany v roce 1726, uvadi nasledujici definigika:

.Kasik: Pan vazadi, nebo osoba svrchovana v provinali mestech indickych
[americkych] a tebaZe vidznychcéstech IndifAmerik] dle svych jazyk maji
jiné nazvy, Spafé je vSechny zvou Kasif§? co? [toto ozn&eni], zda se,
[Sparelé] prevzali z ostrovi Barloventd®® které prvni byly dobyty. (...)
Pro podobu se jirfkasikem]rozumi prvninejvlivngjsi z] mésta nebo republiky,
ktery ma nejvyssi autoritu a moc a ktery chce prugovysenostinit vsechny

své podizené bazlivymi a poslusnynff®

Ve vitbec prvnim vydani Slovniku Spaského jazykaDiccionario de la lengua castellaha
Kralovské Spa#iské Akademie RAE datované do roku 1780, byl pojem kasikejpt

ve zjednoduSené formredukovan do popisakékoliv z vyznenych obecnich oso@minina

formulace se vtéto poddbuchovala az do jedenactého vydani slovniku z r&B69.

Vyznamovy posun pojmu kasik nastal ve dvanactéi egdané roku 1884, tedy jiz v déb
restaurace. Vyraz obsahoval gopiidany hodnotici dodtek, ktery odrazel spalenske

odmitnuti kasikovy role ve spaleosti:

.Kasik: Jakakoliv z vyznanych obecnich osob, ktera disponuje naaghym vilivem
v politickych¢i administrativnich zalezitostech.”

V témze vydani se zaroiepoprvé objevuje termin kasikismus, definovany jalealmerny
vliv kasiki v obcich?®’

%3 Kasikové se stali ideZitou sowasti kolonialniho administrativniho systémuefloze $patiska koruna
respektovala jejich prava a postaveni nobility, tednd moc kasik byla v kongném disledku korigovana
Sparglskou kolonidlni spravou. (tamtéz, s. 9-17)

Od 16. stoleti Spaifska korunaudilela kasikm placené administrativni funkce, jako byl Hafad Gad
guvernéra. Vice ve: KETTERING, S. The HistoricaMBlpment of Political Clientelism, s. 440-445.

224 Kasik je zde, dle citace Juana Pro Ruize, psétkym ,K*.

225 Souostrovi Barlovento je destint znamo pod ozr@nim Za¥trné ostrovy. Jedna se o severétiev Malych
Antil.

228 Citovano podle: PRO RUIZ, Juan. La politica emfi@s de Desastre. In PAN-MONTOJO, Juan (coord.).
Mas se perdié en Cuba, 1898y la crisis de finigewsMadrid: Alianza Editorial, 2006, s. 180.

2’ Real Academia Espafiola, Diccionario de la lenastetiana en que se explica el verdadero sentidasde
voces, su naturaleza y calidad, con las phrase®dosnde hablar, los proverbios o refranes y otEas
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Ze zaznam dobovych slovnik lze konstatovat, Ze viéhu téngr petisetletého
vyvoje si termin kasik udrzel refer@r vztah k vykonu moci. Prvotni ozteni geograficky
limitované na kolonialni Ameriku setgneslo do Spaiska, gicemZ v Novém sité
uznavanyadministrativié-pravni vyznam se ve Spaském prostedi vytratil: zde jim byly
ozna&ovany osoby, které ve kgnych zalezitostech disponovaly neopr&awm vlivem.
V koneiné fazi se od slova kasik odvodil termin kasikispquejorativni oznéeni systému
vlady kasiki, tak jak jej v ée restaurace chapali regeneracionist@enerace 98.

Pojem kasik, na felomu 15. a 16. stoleti Spasky neologismus, tedy postupnou
evoluci dospl do faze, kdy z & vzeSel termin kasikismus, chapany jako konceptaso
dominance. Té vSak, domnivam séyqdni vyraz kasik ve své podstaidpovidal po celou
dobu, kdy byl uzivan, jak v kolonialni Americe, tag& Spaslsku pred dvanactym vydanim
slovniku RAE Pivodni Uloha kasik jako zprostedkovatel mezi indianskymi komunitami
a Spasiiskou elitou, ktera nahrava pozitivnimu vnimanirpojkasik, byla pekryta disledky
postupného, ale stale vice intenzivnihdleigovani kasik do fad Spadlské vliadnociiidy.

Ti snadno pejimali zvyky Spasiské spolénosti &etrg tvrdého zachazeni s prostym
indianskym lidenf?®

Termin kasik si prvek nadzenosti a vnucené hierarchie udrZzoval po dloulsétieti.
Kritice vSak byl podroben az ve Sptské spolénosti konce 19. stoleti. Vysiteni tkvi
ve zneng pristupu utité ¢asti spolénosti odmitajici sociopolitické usfaani éry restaurace.
Tato znEna neni ojedidla, spiSe z pohledu zapadoevropskych zemickah opozdna.
Souvisi, jak piSe Yanini Montesova, s obecnym teemdp 7iznaki modernity, které se
Vynaoiuji z osvicenstvi (...)‘pricemz tato modernita se vyzZhge ,racionalitou ajodliSnym]
zpisobem, chapani ,spravedinosfv niZ] podizeni ztraci relevanci a stdvd se moralnim
zavazkem, v débkdy za@ina p-evazovat[princip] zprostedkovani nad patzenosti.%*°
V tomto duchu dochézi k vystoupeni regeneracidrdgbenerace 98ijli t&é nespokojenéasti
spolenosti volajici po napravpolitickych a socialnich poéna v zemi.

Jest se vrame k vyvoji pojmu kasik. Podle Pro Ruize se pyanané osoby(personas
principaleg jiz v 18. stoleti BZzrn¢ uzivalo slova kasik, jimZ se ozmeali zprostedkovatelé
(intermediadores mezi velkymi vlastniky fdy a ji obdlavajicimi rolniky.
Tito ,administratdi“ jednajici mezi velkopanskymi sidly a obcemi sgzwvamow priblizili

convenientes al uso de la lengua, vol. Il. Reald&caia Espafiola, Diccionario de la lengua castelled&@iones
1% (1780) a 12(1884).Citovano podle: PRO RUIZ, J. La politica en tiemgesDesastre, s. 180.

28 KETTERING, S. The Historical Development of Pdiiti Clientelism, s. 440-445.

V antropologickém pojeti sehrali Ulohu kulturnichrastedkovatel, kteri pred celou kolonialni spoteosti
reprezentovali zajmy indianské obce, vystupovadldjanluwi ve sporech, obraceli se se stiznosthmiiznymi
zadostmi na vysSi mista. ZaraveSak kasikové domorody lid ovladali, pozadovali mon placeni tributu,
sexudlni sluzbyi pracovni povinnosti. Viz: SCHWERIN, K. H. The Ambpological Antecedents: Caciques,
Cacicazgos and Caciquismo, s. 9-17.

229 Y ANINI MONTES, A. Oligarquia y caciquismo en lastoriografia espafiola, s. 79.

.Kritika kasikismu je jak ze socialniho tak polii€ho hlediska kritikou mocnych, ktenfregeneracionisté]
odnimaji veSkerou legitimitu na zaktadovnostd#ského pistupu, bragném [regeneracionistylvyhradre

z intelektualni pozicerfpadre na zaklad ochrany zajmi st'edni ¥idy, ktera zada vice socialnicligolpoklad
pro modernizaci Spatska a @ekava, ze se ¥gSi[spoletenska a ekonomickdjida skrze modernizaci struktur
[statu]a sluzeb.“(tamtéz, s. 100)
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kasikim, tak jak se chapou v 19. stoleti: jako socidtaipina stedni tidy, ktera zaklada svou
moc nikoliv na materialnim bohatstvi, nybrz schaginpprostedkovatel&

Predchozi Pro Ruizovy informace z&mé pokladam na zav této podkapitoly. Slova,
piipadré slovni spojeni jako ,#edni tida“, ,materialni bohatstvi“, ,zprostdkovatel”, jez
na zaklad dobovych swdectvi, tedy primarnich dokuménfzde napiklad uvaadny slovnik
RAB pouZil Pro Ruiz pro popis kasika, vSechny velrobi@ slouzi jako reprezentativni
shrnuti &ch nejdiskutovagSich témat, ktera vyvolavaji polemiku rtgjpgeneracemi badatel
zabyvajicich se Spalskym klientelismem. Kdo jsou kasikové? Kam jeizeme radit
z hlediska socialni stratifikace? Jakou roli sehvasociopolitickém kontextu restaurace?
Snahu zodpasdét tyto a dalSi otazky nabizi podkapitola 9.1.

#0pPRO RUIZ, J. La politica en tiempos de Desastrg8.
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6. Vyzkum kasikismu/klientelismu z pohledu interdigiplinarnich
piristupt

6.1 Vyvoj zkoumani Spartlského klientelismu: antropologické kareny

6.1.1 Uvod

Jak jsem jiz napsal v Uvodu, problematika kasikisiiuSparglskeho klientelismu je uzce
svazana s celkovym vyzkumem klientelismu jako oBlonfenoménu. Zejména vdaicich
zkouméani Spatiského klientelismu se prvni Sp#sti prikopnici inspirovali zahragnimi
studiemi. Zatimco prvni Gvahy o klientelismu |zegiimo hledat uz v 19. stoleti emeckého
sociologa Maxe Weber&' skut&ny rozvoj studia klientelismu v Evrép zap@al
aZ v padesatych letech minulého stoi&iSparsiské socialdvedni discipliny se zabyvaji
klientelismem intenzivhod sedmdeséatych let minulého stoleti, za evropskgmdem tedy
piiliS nezaostaly. Toto tvrzeni plati zejména pradris

Franco Bhem své ficetileté samovlady dokazal problematiku kasikiddhienhtelismu
politicky i akademicky neutralizovadt® Z administrativi-politického hlediska, jak dodava
Alcantud, je kasikismusippozenym nefitelem politické centralizace, vede k fragmentaci
moci a k mén (cinné kontrole statu v socialnim Zivgeho otsani.?** Navic z ideologického
hlediska samotnd podstata klientelismu wsobkryva témata, kterd se neslhji
s bezproblémovym vyj&dnim v nesvobodném akademickém pedit Pojmy jako moc
¢i hierarchie, se kterymi badateti @mnalyze klientelismu musi pracovat, velmi leheceaii
na ideologické limity autoritativniho reZimu, jakyfankistické Spafisko bylo zejména
ve &tyficatych a padesatych leteth.Frankova smrt, demontaZ reZimu a kaweprechod
Spartlska k demokratickémuiizeni umoznily rozkst badatelskéinnosti jiz nezatizené

frankistickou cenzurou, coz se plakazalo i na produkci studii a monografénevanych

231 Mnozi autdi nachazeji principy patronaZe &h pracich Maxe Webera, v nichZ rozebira fungosiatu

a zejména pak politickych stran. Vice ve: PARKINamk. Max Weber London: Routledge — Taylor & Francis
Group, 2002, s. 106. GONZALEZ ALCANTUD, J. El cliefismo social y politico en las sociedades
mediterraneas, s. 273.

232 strueny, ale pehledny exkurz do historie studia klientelisminasiclanek Luise Ronigera, RONIGER, L.
Political Clientelism, Democracy and Market Econgmsy356-359.

233 Nekteti autdi se domnivaji, Ze povaha Frankova rezimu nutikiatibra k tomu, aby pottd fenomén vztah
osobni zavislosti. Jak tvrdi stasni badatelé, navzdory Frankousili kasikismus/klientelismus i nadale
pretrvaval ve Spafiské spolénosti. Viz: RODRIGUEZ BARREIRA, Oscar — CAZORLA SAMHEZ, Antonio.
Hoy Azafia... mafiana Franco. Una microhistoria deigeeégmo en democracia y dictadura, Berja (Almeria),
1931-1945, Hispanig 2008, num. 229, s. 471-502, citovano podle: YANIMONTES, A. Oligarquia

y caciquismo en la historiografia espafiola, s. 119.

O relativnim petrvavani a autonomii klientskych siti v doBrankova rezimu pak piSe Miguel Jerez. Viz:
JEREZ, Miguel. El régimen de Franco: élite politmentral y redes clientelares (1938-1957). In ROBLE
EGEA, Antonio (comp.).Politica en penumbra. Patronazgo y clientelismo itpmls en la Espafia
contemporaneaMadrid: Siglo XXI, 1996, s. 275-290.

234 GONZALEZ ALCANTUD, J.El clientelismo politico: perspectiva socioantropgica, s. 64-65.

235 Takto napiklad nebyly publikovany prace vyznamného marxigtfo historika Manuela Tufiéna de Lary,
ktery z politickych dvodi stravil takka pilku zivota ve francouzském exilu. Tufion de Lara mdnim

z prvnich badatélzabyvajicich se klientelismem.
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Sparglskému klientelismu. Zajem o posledni zkuSenogirssktueni monarchii vzbudila prév
monarchické variantaipchodu k demokracii, pro kterou se Sfsko rozhodlo v roce 1975,
symbolicky v dok stého vyreéi prvniho roku existence bourbonské restaurace dgitovna
.Sazka“ na monarchii vedla zakohik oziveni historické padti: k reflexi spol€éenského
a politického uspi@dani restaurované bourbonské monarchie, v niZkikasis, dobovy
problém dané epochy, sehravat&liou ulohu.

Jestlize nefizniva vnitropoliticka situace branila Spggkym wdcim ve svobodné
badatelsk&innosti, jejich zahragni kolegové se s Zadnym omezenim nepotykali. Véaéru
polovirg 20. stoleti se tak prvnimi {gropniky v otazkach Spalského klientelismu stali
zejména britdti socialni antropologdi?&, provadsiici terénni etnografickd pozorovani
v rurdlnich oblastech Sp&ekého venkova. O o pozdji se Spasiskym klientelismem
zaali zaobirat ametti kulturni antropologové®” Tento stav jeieba davat do souvislosti
se vSeobecnym rozvojem problematiky klientelismsesmdesatych letech, kdy fenomén
vztahi osobni zavislostiiitahoval pozornost politoldg>® a sociolog.?* Vedle studia jinych
konkrétnich pipadi nezahrnujicich 3patsky prostof*® se v8ak daleko vice zafiii
na formulaci obecnych teoretickych probiénpiipadré na vytvdeni velkych syntéZ*

v nichz stedem zamu nebyl jen Spdasky klientelismus, ale i jiné evropské acswé
varianty vztahu patron — klient. Jak zahtauipracereSici klientelismus v ramci velkych

2% Mezi nejvyznam#jsi autory tohoto proudu, jejichZ prace byvajicasgiji citované, pat Julian Pitt-Rivers
(The People of the Sierrd954), Michael KennyRatterns of Patronage in Spait960) nebo John R. Corbin
(Structure and Conflict in Southern Spal®74).

Vice ve: GONZALEZ ALCANTUD, J. Jerarquigersusigualdad, s. 21-42.

23" Napriklad David Gilmore The People of the Plain. Class and Community indrondalusia 1980).

238 Napriklad Christopher Clapham, Luigi Graziano, Sharaett&ringova, René Lamarchand, Carl H. Landé,
Keith Legg, Simona Piattoniova, James C. Scott, aj.

239 Mezi nejvyznamjsi sociology zkoumajici problematiku klientelisrpati izraelsky w¥dec Shmuel Noah
EisenstadtRolitical Clientelism, Patronage and Developmet®81) a Luis RonigerDemocracy, Clientelism
and Civil Society,1994). Eisenstadt a Roniger jsou autory rozsahi&égy Patron, Clients, and Friends:
Interpersonal Relations and the Structure of Trust Society 1984. Této s¥ejni publikaci se &nuji

v nasledujici podkapitole.

240 Napriklad anglicky socidlni antropolog Jeremy Boissevee z hlediska antropologické perspektivy zabyval
nabozenstvim a politikou ruraini Malty patronazi na Sicilii. Vyzkumu instituci a mor&hihodnot v horskych
komunitachRecka se #noval John K. Campbell. Jak u Boissevainovych, takampbellovych praci jsou
klientské vztahy jen jednim z mnoha analyzovanyeti.j O klientelismu ve Francii sedmnactého stoleti
z politologicko-historické perspektivy psala Shaketteringova. James C. Scott zkoumal vztah patrétient

v jihovychodni Asii. Judith Chubbova natildadu neést Neapole a Palerma analyzovala moderni formu
klientelismu ve vztahu k italské mafii. Obdabfako Chubbova i Caroline Whiteova zvolila kompanait
metodu pro vyzkum klientskych vztaklvou sousednich obcistini Italie.

Praci, jejichz ugednim tématem je klientelismus; az v historickéti moderni podo#, v Evrog ¢i kdekoliv
jinde, existuje neffeberné mnozstvi. Zde mnou vybrani dupdati v dané problematice za autority.

41 Viz Eisenstadtova a Ronigera sociologicka syntéatron, Clients, and Friends: Interpersonal Relato
and the Structure of Trust in Sociehp84.

Vedle rozsahlych syntéz psanych jedrirdvéma autory jsou v s@asné dob stalecastjsi tematické sborniky

s WtSim pa@tem gispévateli. Do této kategorie pétpolitologické prace o modernim klientelismu ed#éoé
Simonou Piattoniovou Qlientelism, Interests and Democratic Representatibhe European Experience
in Historical and Comparative Perspectjv@001), dale sociologicko-politologické studie tedané Luisem
Ronigerem a Aye Gilng-Ayatovou Democracy, Clientelism and Civil Society994), historické fipadové
studie o klientelismu v r&nnovowké Evrog editované Antonim Mczakem Klientelsysteme in Europa der
frGhen Neuzeit1988), antropologicko-historické studie editovan@dstem Gellnerem a Johnem Waterburym
(Patrons and Clients in Mediterraneas Socigti€877) nebo také politologické, antropologickéoaialogické
studie v interdisciplinarnim sborniku editovanénefféhem SchmidtemFfiends, Followers and Factions,
A Reader in Political Clientelis1977).
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syntéz ¢i vedené z teoretické perspektivy, tak konkréttipgdové studie o Sp&ském
klientelismu zahraghi provenience, ty vSechny jsou aéogany jako pinosné pedevsim
pozc&jSi generaci Spatskych historiki hlasici se k interdisciplinarninkiptupim.

6.1.2 Pitt-Rivers a jeho Lidé ze Sierry

Mezi Spaslskymi historiky byva nejasgji citovan britsky antropolog Julian Pitt-Rivers
a zejména pak jeho knihBhe People of the Sierrdledna se o jednoho Zibec prvnich
autofi, ktery uvedl problematiku klientelismu/patrondz® @kntra antropologického zajmu.
Vyzkum obyvatelstva, jeho struktury a wmitho fungovani v malé horské andaluské obci jej
vedl k definovani pojmuop-sided friendshigamistad fallida/amistad desequilibragétery

Ize docestiny gekladat jakonerovné patelstvi Timto terminem popsal realitu klientelismu,
v anglickém originale se objevuje vyraz patronpitionagé,** a odlisil jej tak od jiného
typu mezilidského vztahu jim ozfmvaného jakopratelstvi (friendshigamistad.?*® Pitt-
Rivers dospl k nazoru, Ze patronaz slouzi jako mechanismusawd&hy mezi statem a obci,
snizujici napti, které se mezi nimi vyt¥d Hrozici konflikt je urovnan pro&dnictvim
vyznamné osobnostipérsonality, ktera uplatuje vliv na redstavenstvo obce a zarave
na mimoobecni reprezentanty zdkona. Patrondidatuje, Ze na danou osobu, které se
dostava bohatstvi a prestize, jsotergeseny wuité reprezentni funkce, jimiz by vSak
za jinych okolnosti nedisponova#. Podle bezprogtdnich dinki, které ginasi obyvateim
Grazalemy- oné zkoumané obce, Pitt-Rivers vyvozuje hodniogationaze:

»~Jinak receno, systénpatronazejze povazovat za dobry pouze do té miry, ve keeré |
jisté, Ze obec neumira hlady a kdy nevladne nesgiagst. Jestlize setgina komunity

Vv pripade poteby miZze obratit na patrona, tehdy systdpatronaze]zpeviuje obec

v jeden celek. Kdyz ti, kigezi z vyhod patronaze, tianensinu, pak je a jejich patrony

ostatni[obyvatelé]praveépodobr nenavid: 2+

~o M

Z predchoziho vyplyva, Ze patrondzibe byt jak pozitivni, tak negativni, a to v zavidlo
na dopadu, jaky imasi obyvatédlm obce. Jinak je tomu s kasikismenteblaze, jak
upozonuje Pitt-Rivers, jeho negativni obraz nelze br&ibjadwky a nenénny. Zatimco
termin kasik pvodre odpovidal osobv lokalnim n&titku pozivajici vaznosti, nabyl pogd

242\/e gpanilském prekladu Pitt-Riversovy knihy nazvanddm pueblo de la sierra: Grazalense pouziva vyraz
klientelismus €lientelismg, ktery plré odpovida latinskéimské) tradici, viz oddil 5.3.2.

23 P|ITT-RIVERS, JThe People of the Sierra. 137-159.

Mezi pratelstvima nerovnym patelstvimexistuji patrné rozdily. Jestlize v prvnifigad je vztah mezi danymi
jedinci zakladan na sympatisi(npatig, v druhém pipact tento prvek schazi. DalSi kritérium #amoralni
a ekonomicka rovnostZatimco p-atelstvi je v prvéadé svobodné sdruzeni sbbovnych, gechazi-li ve vztah
ekonomické nerovnosti, stdva se zakladem patroonskgbtému.“(tamtéz, s. 140) Odidtelstvi je blizko
ke klientelismu (patronazi)instituce pratelstvi, zaloZzena na pojmu moralni rovnosti a sdug srine prizne
(favoun, vytvai, v situaci moralni nerovnosti, skrze ekonomickeoc ueitych jedingi, strukturu patronaze,
kterd propojuje autoritu statu se siti vzfatmezi sousedy.(tamtéz, s. 154)

#* Tamtéz, s. 154-155.

,Skrze systém klientelismu, se z&rstatu pizpiisobuje sociélni struktie obce.“(tamtéz, s. 155)

#° Tamtéz, s. 204.
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zaporného vyznamu: kasik &a byt odsuzovan a oztmvan jako Uplatké®*® V dobs, kdy
Pitt-Rivers provad terénni vyzkum vGrazalen#, v3ak jiz, dle jeho nazoru, neobsahoval
zadné kladné vlastnosti. Jak vyguje Pitt-Rivers, obyvatel&razalemyspojuji kasikismus

s politickymi praktikami. Otazky vlady jsou zalegsti statu, nikoliv mistni komunity, v niz
jsou chapany jako cosi nebezpého a nemoralniho, s nimiz qestni lidé neckfi mit nic
spoleného®"’ Je to kasikismus, ktery v kafreém disledku prohlubuje apolithost mistnich
usedliki®*® a zvyrazuje jejich lokalni cini, které nepekratuje hranice obce, ifpadre
prilehlého okol?*® Jaky vztah tedy panuje mezi patronadZi a kasikisPh@itt-Rivers se
domniva, Ze podstata a fungovani kasikismuisona principech patronaZ®. Kasikismus

je vpodstat politickd obdoba patronaze.

V piipact Pitt-Riversova vyzkumuGrazalemysepsaného v kniz&€he People of the
Sierrajsou ve Spatiské historiografii patrné dvaristupy: ti, ktéi rekapituji jiziecené a ti,
kteri téZ informuji, ale krom toho se snaZi o revizi. Zatimco iidgad Varela Orteg@’,
Carlos Dard®? & Cruz Artaché™ pati k t8m prvnim, Moreno Luzéna Iz&adit do druhé
skupiny. Moreno Luzon, ifpominaje Pitt-Riversovo pojetierovného patelstvi (amistad
desequilibrad$?** upozonuje na vysokou miru generalizace, jiZ se Pitt-Rivéopoustf>
Moreno Luzoén vychazi z vyzkumu Ginése Serran Paddaey o mnoho let poz¢l podrobil
kritice Pitt-Riversiv ahistoricky pistup zkoumant>°

246 pITT-RIVERS, JThe People of the Sierra. 241.

2" Tamtéz, s. 141.

#® Tamtéz, s. 158-159.

Nezajem o politiku dote dokumentuje vypad’ starého zewuélce z Grazalemy Pitt-Rivers ji zaznamenal
takto: ,Kdyz me¢ zadaji, abych volil, ptdm se, pro koho, a kdy# riikaji, koho mam volit, volim. A kdyzm
nezadaji, abych volilgstanu doma adnuji se svymécem.” (tamtéz, s. 159)

249 pitt-Rivers hovél o lokalnim patriotismu, dikydmuZ obec vytvéi moralré a politicky jednotnou vysoce
centralizovanou komunittelici vrejSimu prostedi. Toto tvrzeni nevztahuje jen Gaiazalemy ale na jakékoliv
Sparglské obce. (tamtéz, s. 141)

Obdobr¢ se vyjaduji také Eisenstadt a Roniger, kdyz jakékofiueblo — Spasiskou obec, vnimaji jako
~moralni komunitu, ktera twena lokalnim dasto nativnim) obyvatelstvem stoji v protikladiiyinym obcim
(pueblo3.” Vice ve: EISENSTADT, S. N. — RONIGER, Batrons, Clients and Friends. 75.

20 P|ITT-RIVERS, JThe People of the Sierra. 141.

%1 VARELA ORTEGA, José (ed.El poder de la influencia. Geografia del caciquisem Espafia (1875 —
1923).Madrid: Marcial Pons, 2001, s. 13.

V tomto pipadt se jedna dokonce o pouhé konstatovani existerticRiRersova konceptoerovného gatelstvi
Varelou Ortegou ozr@vaného jak@amistad desiguaheboamistad instrumental

#2DARDE, C. Vida politica y elecciones, s. 198.

%53 CRUZ ARTACHO, Salvador. Clientelas y poder en kaMndalucia durante la crisis de la Restauracion.
Hispanig 1999, nim. 201, vol. 59, s. 62.

%4 MORENO LUZON, J. Teoria del clientelismo, s. 1Z%ORENO LUZON, J. El clientelismo politico:
historia de un concepto multidisciplinar, s. 73-95Nerovné patelstvi se stalo rozhodujicim faktorem
v profesionalnich a institucionalnich vztazich, tpie spojovalo osoby s odliSnym statusem: pedsictvim
zamoznycliosob]obycejné lidi se statem.(tamtéz, s. 74)

2> MORENO MORENO LUZON, J. Teoria del clientelismo265.

%% podle Serrana Pagéana Pitt-Rivers viyitvaleSny obraz Andalusie a zvl&Spak Grazalemy Milnou
piedstavu o spotenské struktte Grazalemyzaklada Pagan na absenci historického vyvoje,risboz Pitt-
Rivers podal zkreslené informace o tehdejSim p&itm usp&adani obce. Jako podklad k tomuto tvrzeni
poslouzily Paganovi archivni materialy a data kesfnich registi. Z hlediska mocenského uspdani se Pitt-
Rivers zansiil pouze na set lokalni komunity a statu, aniz by bral v potanze uvnit vlastni obce, zejména
konflikty mezi #idami (ty nepovazoval za skdtey problém). Vice ve: SERRAN PAGAN, Ginés. La fabul
de Alcala y la realidad histérica de Grazalemalamieamiento del primer estudio de Antropologiai&oc
en EspafiaReis 1980, nim. 9, s. 81-115.
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S ohledem na fakt, Ze Pitt-Rivers analyzoval arslauGrazalemukoncemctyiicatych
let minulého stoleti, tedy v débfrankistické, je pekvapujici, Zze kniha'he People of the
Sierra je pipominana dmi historiky, ktéi zkoumaji spolénost a klientelismus doby
restaurované monarchie. Pitt-Riversova prace psthéstorickou dimenzi, jako antropolog
vnima aktualni socialni realitu, pouze konstatummgnu pojmi kasikismus a kasik, aniz by
zkoumal, kdy a pro k této tansformaci dosSlo. Jak jsem uvedl vySebpdze Spaitsti
historikové Pitt-Riversovy poznatky o patronaziesikismu velmiasto gipominaji, neslouzi
jim jako metodologie, na niz by stdivsve vlastni vyzkumy.

6.1.3 Gilmorovi,Lidé z plani* a Corbinova Ronda

Po Pitt-Riversovi fichazeli do Spatiska dalsi britsti a také amétii antropologové, ki
pokratovali v terénnim etnografickém vyzkumu SplakRého venkova. Navéazali na Pitt-
Riversovu analyzu socialni skladirazalemyve vztahu k patronazifigemz jeho zakry
podrobili kritice. John Corbin zkoumal andaluskdoeoRonda ve stejném reginou lezici
meésto s pseudonymerfkuenmayorse stalo mistem badani Davida Gilmora. Tito Auto
na zaklad analyz vyvodili schéma spalenského usgadani andaluskych obci pueblos
(v anglosaské antropologické tradici tagrotown$, v nichZ patrondz vykazovala jiné rysy.
Zatimco v Pitt-Riversoy Grazalend patronaz plnila integrujici a stabilézd funkci, ktera
prostednictvim cti fionou)) dodavala obci ,moralni jednotu®, v Gilmor&vuenmayoru
zpisobovala pesrt opa&né &inky. Podle Gilmora veFuenmayoru nebyla patronaz
mezi mistnimi obyvateli iifliS rozStena. V obci existovala vyrazna socialni nerovnost
a konflikty mezi socialnimitfdami clase$, zvlast mezi namezdnimidhiky (jornalerog
a tzv. ,sefioritos. Na zakla@d dalSich vyzkum provadnych ve stejné obci a pogd
publikovanych v knize pojmenované — prapddobr v reakci na Pitt-Riverse Fhe People
of the Plaindosgl Gilmore k nazoru, Ze patronadZ musi byt chapaka @onmenny systém
zavisly na dynamiceaid a zvla&t na zgisobu uzavirani pracovnich smluv (mezi konkrétnimi
tifdami)®’ Gilmore pati praw mezi ty antropology, ki problematiku patronaze zkoumaji
v kontrastu k socialnimiidam. Zatimco Pitt-Rivers v popula@razalemynenalezl itidni
uspdadani®®® pro Gilmora bylaandalusk& spot@ost sloZigjsi, vztahy v ni méh osobni
a struktura sociélnichiit rozwtvensjSi a vyrazgjSi. Z ni vyplyvala #znd mira socialni
nerovnosti obyvatelpueblos jeZ mezi nimi vedla Kastym konflikim. Podle Gilmora
polarizace itid v Andalusii zfisobovala socialni separaci a patronaz, namisto jaby
zmimovala, tuto izolaci na lokalni drovni zvytazvala®>®

Nazor Johna Corbina na patronaz a sociéidy tse nachazel ,naip cesty" mezi Pitt-
Riversem a Gilmorem. Corbin se domnival, Ze vziafityonaze byly intenziwjsi v malych
horskych komunitach, nezZ pueblosleZicich v Urodnych nizinach, kdéepazovaly vztahy

%" CONTRERAS, J. Estratificacién social y relaciodespoder, s. 510-511.

8 MACZAK, A. Klientela, s. 24-25.

29 CONTRERAS, J. Estratificacion social y relaciodespoder, s. 511. GILMORE, David. Patronage ang<la
Conflict in Southern SpairMan, 1977, no. 3/4, vol. 12, 446-447.

Podle Davida Gilmora Pitt-Rivers opo#hrkonflikt mezi tidami, ke kterému v Grazaléndochazelo zejména
pied oktasnkou valkou. Teprve poté frankistické reprégint knoflikty vymitily. Vice ve: GILMORE, David.
The People of the Plain. Class and Community indro#ndalusia.New York: Columbia University Press,
1980. Citovano podle: MORENO LUZON, J. El cliensatio politico: historia de un concepto multidisaigh,

s. 77.
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socialnich id.?*® Jinymi slovy, podle Corbina, velikost komunitjedstavovala rozhodujici
faktor pro utvéeni ,r iznych struktur a/nebo obsahovych vyziaakteré ziskavaji vztahy

vy,

mezi giznymi socialnimi skupinami, tak jako pro meeisvetSi dilezitost patronaze, vznik

konflikt: mezi tidami a jejich (pipadnpou) separaci®®*

6.1.4 Shrnuti

V souvislosti se viistajicim interdisciplinarnim pojetim studia kasikigklientelismu
posledni generace Spgskych historikKi vénuje pozornost politologickym, sociologickym
a také antropologickymifstupim. Antoni Vives Riera v této souvislosti havo vy cerpani
diste ekonomickych a politickych objas [fungovani a ficin] politického klientelismu?®?
¢imzZ se otevira prostor pro kulturni interpretacémapadem i pro revizijvodni zahrardini
antropologické tradice. Jak piSe Moreno Luzoén, 8Btnhistorikové jsou dluzni poznani

principii socialnich vztalklientelismu, tomu co antropologové oznf pojmem patron&t>

Domnivdm se, Ze v historiografickych pracich kasikif®* tolik hlasana
interdisciplinalita plati spiSe Wipact studii sodasnych antropolag Vyuziti mysSlenek
a pistup britskych, gipadré americkych antropoldgze Sedeséatych a sedmdesatych let neni
v pracich historilt zcela Bzné, a pokud ano, jedirzprostedkovar skrze antropologické
studie (nap Gonzalez Alcantud). V samotné Spiaké antropologii jsou vsSak tehdejSi
anglosasti auto jako John Corbin, David Gilmore, John DavisMichael Kenny i nadéle
piipominani a jejich z&iry z terénniho vyzkumu hojrdiskutovany?®

Pro mnohé Spaiské historiky pedstavuji zahratini antropologické praceipomenuti
pocatki  pavodniho zkoumani kasikismu/klientelismu, nez Ze pso € znamenaly
vychodiska a pewnstanovené zavazné &m dalSiho vyzkumu. Na rozdil od Sggskych
historickych monografii, v antropologickych studiioejsou patronaz ripadreé kasikismus,
klicovymi objekty vyzkumu — pro Pitt-Riverse, Gilmorabo Corbina tyto vztahy osobni
zavislosti gedstavuji jen jeden z mnoha sledovanychijgimiz se snazi popsat fungovani
danych komunit. Z empirického hlediska Sglaké studie svym za#enim na konkrétni
lokalni ¢i  regionalni  projevy kasikismu/klientelismu zahrarii publikace zdaleka

prekonavaji, a to jak do ptu, tak rozsahem spivajicim v leckdy vyerpavajici deskripd®®

20 GONZALEZ ALCANTUD, J. Jerarquigersusigualdad, s. 30.

,V takovém prostedi klientelismus slabne, spolu s postupem techkiky se vlastnik zehjiz tak nezajima
0 stalé zamstnavani ronika a podporovani drobnych hospdddradicni vesnicky klientelismugistava zivy
v zapadlych koutech, kde jséiani mistni sefioritos.Viz: MACZAK, A. Klientela s. 27.

21 CONTRERAS, J. Estratificacion social y relaciodespoder, s. 512.

%62 V/IVES RIERA, Antoni. Carlismo y caciquismo: lastgetividades en la historia de Espafiger, 2011, nim.
83, s. 160.

Nastup kulturni interpretace kasikismu datuje deadesatych let minulého stoleti.

263 MORENO LUZON, J. Sobre criticas, conceptos y carsps. 288 (poznamka 22).

%4 MORENO LUZON, J. — BLANES, R. A historiografia sebo caciquismo espanhol, s. 23. CRUZ
ARTACHO, S. Clientes, clientelas y politicas ertkpafa, s. 105-130.

25 0 jejich ginosu pisi naklad Gonzalez Alcantudi Jests Contreras. Viz: GONZALEZ ALCANTUD, J. El
clientelismo social y politico en las sociedadegliteerdneas, s. 269-275. Jerarquéaisusigualdad, s. 21-42.
CONTRERAS, J. Estratificacion social y relacionespader, s. 499-519.

6% Jako piklad stoji za uvedeni rozsahla monogr&iearquia y caciquismo en Andalucia (1890923) v niz
Javier Tusell doved| do nejmenSich deétahalyzu andaluského klientelismu a zwagak zmgisob volebnich
machinaci a podvdd Vice k Tusellovi, viz oddil 9.2.2.
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Vzrust literarni produkce na poli historie je mimo jidén no¥ odhalenymi gipady jednani,
které jako klientské vztahy doposud formulovanyira padem ani analyzovany nebyf.
Hledame-li spoléend témata mezi twodnimi britskymi antropologickymi studiemi
a Spaslskymi historickymi pracemi je jim bezesporu vztedmtra a periferie, jinymi slovy
poner lokalni komunity ke statu a jejich vzajemna maien interakce. Posuzujeme-li
patronaz/klientelismus z hlediska socialni inkluzpak v obou disciplinach zavisi
na konkrétnich autorech a jejich vyzkumech. ZatinRt-Rivers patronaz hodnoti spiSe
kladns,?®® Gilmore zastava opaé stanovisko. ObdoBnnejednots vyznivad hodnoceni
Sparglskych historiki, byt jej lze do jisté miry vyvodit jiz na Grovni jedtietch
badatelskych proud jak bude patrné z dalSich kapitol.

Jak jsem jiz psal na &atku této podkapitoly, vnitropolitické limity #gobené
frankismem umoznily, Ze u zrodu problematiky Spskeho klientelismu stala anglosaskéa
v antropologii pokroila védeckd obec, ktera se nasledstala inspiréanim vzorem
pro pozdjSi generace Spalskych badatél, a to i historik. Dopad interdisciplinarnich
piistupi ve studiich historické povahy vSak zatim, domnivéen neni natolik patrny, aby
Z rgj bylo mozné vyvozovat hlubsi zéy.

6.2 Klientské vztahy z pohledu sociologie

Sociologie dava klientské vztahy do souvislostiesiprocitou, obeah se socialni s#mou

a procesem socialni interakce. Pro klientelismaaZljako nathzené pojmy, v ramci nichz
se klientské vztahy generuji. Reciprodiilavzajemnost ve vztazich mezi lidmi je vysledkem
neustalého procesu socialniho jednani. Teorie Iedo@d jednani pedstavuje jedno
ze zakladnich paradigmat soudobé sociologie, kiedpoklada, Ze kazdé socialni jednani lze
chapat a vysitlit jako socialni smnu. ,Smena riznych tyg lidskych c¢innosti je
fundamentem vSech spétgch vztali, na rkmz vyfistaji nizné dalSi strukturalni Gtvary, jako
je moc, prestiz, statusova struktura, konformig"&f® Tyto kategorie odpovidaji hodnotam,
které se v klientskych vztazich navozuji, zingy, pripadré rozkladaji. Reciprocitaifftomné

%7 Klientské chovani bylo no¥ zkoumano mezi ifislusniky podnikatelské burZoaziet aZ se jednalo
o velkopodnikatele, obchodniky, bam&&i pramysiniky. Vice k tomuto tématu: MORENO LUZON, J. —
BLANES, R. A historiografia sobre o caciquismo edpa, s. 9-29. SIERRA, Maria. La Casa Ybarra: it
de honor y politica de interédistoria social. Clientelas, caciquismo y poderlamestauracion 2000, nim36,

s. 3-20. MARIN, Manuel. El cacique protectddistoria social. Clientelas, caciquismo y poder &n
restauracion 2000, nim.36, s. 21-34. MORENO LUZON, Javier. El pleito des lmontes. Caciquismo
e industria en la sierra del Ducaddistoria social. Clientelas, caciquismo y poder lanrestauracion 2000,
nam.36, s.57-75. DIAZ MORLAN, Pablo. Un ejemplo de clientetie empresarial: la influencia politica del
industrial Horacio Echevarrieta. IHistoria social. Clientelas, caciquismo y poder lanrestauracién 2000,
nuam.36, s. 101-130.

28 v/ pripadt Grazalemy ji Pitt-Rivers hodnoti pozitignnicmérs nevylwiuje, Ze niZe zpisobovat tenzgviz
citace 425).

Veskrze kladné hodnoceni patrondze vyplyva az hadnych interpretaci Pitt-Riversov@razalemy jak jej
napiklad popsali Gilmore€i Contreras. Viz: GILMORE, D. Patronage and Classf(ct, s. 510.

269 PETRUSEK, Miloslav.Velky sociologicky slovnileraha: Karolinum, 1996, s. 1307, heslo: teorieiédoi
smeny.

73



jak obecw v mezilidskych, tak i v klientskych vztazich paldwhych jmenovanych nabyvéa
asymetrické podoby vyjdené socialni nerovnosti mezi patronem a klientem.

.Reciprocita socialnich vztah je Uzce svazana ro¥h s otazkou socialni rovnosti
a zprostedkovad s problémem socialni spravedinosti. Zatimco teatyehazejici
z kategorii konsensdi kontraktu implicit@ zahrnuji rovnost partnér mezi podminky

pribehu socialni seny, vyzkum vztahklientelismu v jeho nejerejSich podobach
v Z4dném fipadr¥ reciprocitu se sociélni rovnosti neztoiaje.”?"°

Jak v sociologii, tak i v ostatnich spédmskych ¥dach, zejména pak v antropologii
a v politologii, byl vyzkum klientskych vztahpo dlouh&a léta upozad. Obrat nastal
v Sedesétych letech 20. stoleti v souvislosti séstajicim peswdéenim, Ze klientské vztahy
nejsou marginalnim typem socialniho jednéani, jegzoblivioval jen zanedbatelnotast
spol&nosti. Tyto vztahy nemizi a to ani navzdory rozvagimokratickych ideii a vzniku
demokractickych rezifh s dolfe fungujicimi politickymi a ekonomickymi systémy
podpdenymi hospodi&kym rozvojem a modernizatt:

Analyza klientskych vztah se v obecné rovinstala hlavnim zdrojem pro kritiku
funkcionalniho modelu v antropologii, sociologipalitologii. V piipact sociologie pak jejich
rozbor vedl ke zpochykéni tehdejSich studii v oblasti modernizace a raz\sguvisejicich
s tzv. strukturalé-funkcionalni Skoloy!2

Pro pochopeni kritiky strukturafunkcionalnino modelu je nezbytné sind nartnout
klasickou sociologickou teorii. V podani EisenstadtRonigera se tato tradice odviji od dvou
navzajem si zdanlivodporujicich tvrzeni. Prvni z nich, Gzce propojemayslenkami Adama
Smithe,fik&, Ze podstata fungovani spmaskéhaadu €ocial orde) jakekoliv spolénosti
se odviji od spolenské dlby prace gocial division of laboyr Druha tezdika, Ze takovéto
uspdadani (spoknosti) nenize plre vyswitlit podstatu, funknost a kontinuitu
spol&enskéhotadu v obecné rovina ani specifického institucionalnihiadu €pecific
institutional orde} v roving konrétni?”®

Tyto dva zakladni postulaty formulovali vyznamntistogové Emile Durkheim, Max
Weber a do jisté miry i Karel Marx. Ti nigjali piredpoklady klasické politické ekonomie,
ktera spoléenskou dlbu prace a trhlarke) chape jako regulator sponskéhoradu.
Existence trhu nefize zajistit udrzeni a fstrvani spoléenskéhoradu. Jsou to prévtii

2" PETRUSEK, MVelky sociologicky slovnils. 911, heslo: reciprocita.

21 EISENSTADT, Shmuel NoahPower, Trust and Meaning: Essays in Sociologicaédry and Analysis
Chicago: University of Chicago Press, 1995, s. 206-

Zakladnim charakteristickym rysem Kklientelistickyetatahi je jejich rozmanitost. Proto mohou existovat
ve spolénostech stiznou ekonomickou Urovni a uanych typech politickych reziin

22EISENSTADT, S. N. — RONIGER, [Ratrons, Clients and Friengds. 19.

2B Tamtéz, s. 20.
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aspekty spokenskéhoradu, které skrze mechanismus speleské diby prace a trznich
principd nemohou byt vysstleny. Jedné se o:

A) konstrukci divéry a solidarity
B) regulaci moci
C) poskytovani vyznamu a legitimizace k dalSim sfmiskym¢innostem

Ve vztahu ke kazdému 2cahto #i aspekt spoléenséhoradu konstrukce spalenské
délby prace vytvéi fadu nejistot. Zarowezadna spotaska d@lba prace nerize byt udrzena
bez &chto aspekt. Vytvoreni a zachovani spdéenskéhotadu je podmiéno ucitou
kombinaci organizované strukturgloly prace a institucionalni konstrukciiviry (trust),
vyznamu fneaning a legitimizacelegitimatior).?"*

Novy pistup sociologického badani sieal v kritice strukturald-funkcionalni sSkoly
popirajici socialni nagpi plynouci ze vztahu mezi organizaci sgeleské dlby prace
na stras jedné, regulaci moci, konstrukaivdéry a vyznamu na strardruhé®”

Napojeni problematiky klientskych vztama teoretickou polemiku popsanou vySe se
nejlépe projevuje ip snaze definovat podstatu vztahu patron — kli€ddle Eisenstadta
a Ronigera zastanci novehtigtupu zdraziovali dilezitost osobnich a mezilidskych vztah
tvorbu (klientskych) siti networky a mocenskych vztéh (power relationy na rozdil
od funkcionalistické antropologie a struktur&fankcionalni Skoly v sociologii, které
vyzdvihovaly vyznam skupin a jejich geb, mechanimus udrZzovani mezi mezi patronem
a klientem poundary-maintaining mechanisjng-unkcionalistické fistupy v obou #dach
také nekladly draz na vztah mezi distribuci moci,&emzdroji a strukturou spotenskych
vztahi. Podob® se opomijel vyznam hierarchie, asymetrie a nerstvnacujici strukturu
mezilidskych, a tim i klientskych vztdhV novém pistupu badani se do pepli dostaly
aspekty symbolického roziru lidské ¢innosti v obecné rovih a symboly dvéry
a transcendentalniho vyznamu v ravidiléi. Tyto aspekty demonstruji pevné vazby nejen
ve vztahu patron — klient, ale i ve vztazich kli&sWanych jako pseudokfbuzenstvi gseudo-
kinship, ritualni gibuzenstvi ijtual kinship nebo patelstvi na strahjedné a v konceptech
cti (honou &i v jinych spirituélnich rozrrech mezilidskych pout na stiadruhé?’®

Posun vyzkumu klientskych vztatlo stedu @&ni spol€éenskych ¥d znamenal nejen
jejich novou a dkladrgjsi analyzu, ale f@devSim vedl k rozpoutani teoretickych diskuzi
piehodnocujicich dosavadni metody sociologického @mopologického zkoumani. Novy
vyzkum klientskych vztah jako specifické formy mezilidskych vztahprinesl ogtovneé
hledani jejich vazby ke spa@enskémuadu a ke spotenské dibé prace. Zarovie umoznil
definovat jejich porér k aspekim mocici k raiznym konceptm davéry a cti.

2 EISENSTADT, S. N. — RONIGER, [Ratrons, Clients and Friengs. 20-21.
25 Tamtéz, s. 24.
2’ EISENSTADT, S. NPower, Trust and Meaning, 207-208.
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6.3 Patrons, Clients and Friends: Interpersonal Relatis and the Structure
of Trust in Society

6.3.1 Obecné znaky klientskych vztainv kontextu kritiky sociologické strukturaln é-
funkcionalni skoly

Klicové dilo pojednavajici o klientskych vztazickegstavuje prace Shmuela Noaha
Eisenstadta a Luise Ronigera nazv&a#érons, Clients and Friends: Interpersonal Relato
and the Structure of Trust in Societledna se o prvni systematickou komparativni istudi
mezilidskych vztah. Pojmem mezilidské vztahy atitorozumi pokrevni bratrstvib(ood
brotherhood, pseudo-fibuzenstvi gseudo-kinship Sirokou Skalu svazk klasifikovanych

v riznych spolénostech jako fatelstvi {riendship a také klientské vztahyclientelistic
relations.?”” V rdmci analyzy socialnich podminek, v nich? sezitiuské, a tim i klientské
vztahy vytvdeji, autd zkoumaji koncept wvéry (trusf). Davéru pak chipu jako Kiovy

prvek pro tvorbu mezilidskych vztah jejichz fungovani se odrazi na konstrukci
tzv. institucionalnihdadu (nstitutional ordej.

Eisenstadt a Roniger vnimaji klientské vztahy jagecialni typ socialni stny (social
exchange Mechanismus socialni $my funguje na bazi organizace nebo regulace&nym
¢i obéhu zbozi mezi socialnimi hfia(social actory. Klientské vztahy plynouci z ¢ébu
zdroja byly v pojeti klasické sociologie ztottdvany s obecnou simou @eneralized
exchang® nicmér diky rekterym znakm vSak zarowe mohou byt chapany jako specialni
kombinace specifické siny (specific exchangea jiz zmirgné obecné seémy (generalized
exchangp?®’®

Jako klientskym se pak ozhge ten model, jenz prdvstoji na pomezi obecné
a specifické srny. Zarove nejlépe odpovida Klové charakteristice klientskych vztgh
které se odliSuji od ostatnich fyspolé&enskych vztah a uspdadan®’® Rozlisujici kritéria
se vytvdi behem vzajemného mezilidskéhaigmbeni, obech pii strukturovani srny
a konkrétg pii obéhu zdrofi mezi socialnimi aktéry. DalSi vymezujici prvky gsdo jisté
miry vysledkem pedeSlych kritérii: jedna se o vazby mezi sociélnékiéry, které wuji

2" Namisto sporadicky uzivaného termiclientelistic relationsautdi davaji frednost pouZiti opispatron —
client relations

?EISENSTADT, S. N. — RONIGER, [Patrons, Clients and Friengs. 33-34.

.Problémy, se kterymi je spjat termin obecnaése (generalized exchange), byly poprvé definovany
v Maussovych analyzach daru. Jak znadmo, Mauss palk# to, Ze fedavani daru (obdarovavani) utia
smenu se specidlnimi velmi strukturovanymi rysy. ¥tyandaru je odliSn4 od obvyklé specifické trznémsyn
("specific market exchange) a to tim, Ze je nepeoh@'ska a nezaujata. Zaroxge vSak velmi strukturovana,
zaloZena na rozvinutych zasadach reciprocity, kéer@icméd liSi od prosgcha’skych norem a tim i specifické
trzni sneny (’specific market exchangej...) Skrytym za@rem vynény dan: je vytvageni zavazku pro navazani
socialni interakce (social interaction), v niz lyyot zavazky byly dodrZzovany. Jinymi slovy, obeoréa, je-li
UspSna, dopomaha tomu, aby se stanovily podminky didiktivery a solidarity ve spokinosti, k podpee toho,
co Durkheim pojmenoval/pdsmluvnimi prvky socialniho Zzivotépre-contractual elements of social life
Z perspektivy éastnili v jakékoliv socialni aktiWt mechanismus obecné&m (generalized exchange) vytiva
prostedi bezpd a jistoty ped rizikem a nejistotami ot&ného trhu(social ,open” market) nebo j&d riziky
boje a mocenskych konflikt (tamtéz, s. 33-34)

2 EISENSTADT, S. N. — RONIGER, [Patrons, Clients and Friengs. 167.
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jejich nerovnostdistribuci veejnych statl (public good$ ¢i pristup k hlavnim centm moci
(major centers of powgf°

Leitmotiv celé monografie by mohlyigdstavovat dv klicové otazky, které ve zkratce
vystihuji zangr objasnit klientské vztahy, a tim i vy&iit vySe uvedeny klientsky modét*

1) Co znamena pojem Kklientelismus, klientské vztakteré vytvéeji centralni &zist
institucionalni struktury spodaosti, regulaci ohu zdroji ve spolénosti, konstrukci tivéry
a v ni obsazenou obecnoué&m, spolupraci, jinymi slovy, institucionalni integi?

2) Jak se klientsky mod@&f odliSuje od jinych modélregulace institucionalni struktury?

Klientsky model jako osobity typ vztahvytvarenych na pomezi obecné a specifické
smeny autdi charakterizuji pomoci dvou vazeb ve vztahu k kgpe institucionalni struktury
(institutional structurg Prvni vazba vyplyva jednak ZipluSného postaveni patfoa klienti
ve spolénosti a jednak z kontrolyifstupu k centruc¢i centfim spol€nosti, zakladm
produkce, hlavnim institucion&lnim fnm, v moZnosti #izovat WtSinu veéejnych statk
a veaejne prerozaélovat soukromé statky. Druha vazba &pé v gistupu k trlim a centim
a uzitim a na tyto trhy ipnesenim potencialnvolnych zdroji. Tiebaze nejsou pin
legalizované, kliové hledisko d&chto dvou vazeb klientského modelu tkvi v jejichvipesti.
Tyto vazby stoji za klientovym rozhodnutinfeknout se ve progph patrona jinak
potenciald nezavislého iistupu k centru, hlavnim tilm, svobods zachazet se zdroji
a Zizovat véejné statky>>

Na zaklad podrobného rozboru analyzované problematiky v aoatyich spolénostech
Sttredomdi, Latinské Ameriky, Sedniho a Dalného vychodu se Eisenstadt a Ronideuso
vytvorit zakladni ramec klientskych vztahTento ramec ig@dstavuje shrnuti, a tim i jakysi
priseik spol&nych stzejnich rys klientelismu vyplyvajicich z konkrétnichtipadovych
studii. Podstatu vztahu patron — klient tak defipoidle nasledujicich analytickych zrisd®*

,A) Klientské vztatfi® jsou obvykle partikularistické a nejasfbtizrs vyswitlitelné].

B) Tyto vztahy jsou zaloZeny na interakci, kteréch@arakteristicka satasnou vyrnou
ruznych tyg zdroj:, pfedevSim instrumentalnich a ekonomickych, jakoZz litigkych
(podpora, loajalita,[volebni] hlasy, ochrana) na jedné strgra sliby vzajemnosti, solidarity
a loajality na stra@ druhé.

0 EISENSTADT, S. N. — RONIGER, [Patrons, Clients and Friengs. 168-170.

VySe uvedend srovnavaci hlediska vedla autory kdeéni spolénosti podle nasledujicich model
roz&klenych do dvou kategorii. Prvni z nichfepaZzuje v pedmodernich spaleostech a je dal€lenéna
do modelu: 1) fibuzenskéhokinship, 2) askriptivi-hierarchickéhodscriptive-hierarchicgl. Druha kategorie
souhrni ozna&ovana jako tzv. univerzalistickarfiversalisti¢ se vyskytuje v modernich spstestech a dale se
déli na model: 1) monoliticky neboli totalitnimonolithidtotalitarian), 2) pluralisticky ¢ili demokraticky
(pluralistic/democrati¢, 3) konsociani (consociationgl. (tamtéz, s. 168-170)

L Tamtéz, s. 166.

282 Autori uzivaji i terminklientelisticky reZin{clientelistic modg

23 EISENSTADT, S. NPower, Trust and Meaning. 219-220.

% EISENSTADT, S. N. — RONIGER, [Patrons, Clients and Friengs. 48-49.

285\ pavodnim anglickém originalu namisktientské vztahpouZili autdi oznaenivztahy patron — klient
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C) Vymena techto zdroji je obvykle usp@dana do jakéhosi ,batku“ — tj. Zadny z dchto
zdropi nemize byt vyrnen samostat#y ale pouze v dkterych kombinacich, ktery zahrnuje
kazdy typ.

D) V idedlnim pipad, je [v klientskych vztazichgilny prvek bezpodmicieosti a tyto vztahy
jsou udrzovany dlouhodéb

E) [Néasledujici analyticky znakjizce souvisi sipdchozim bodemyiebaZe jsou tyto vztahy
velmicasto ambivalentni, je v nich obsazeny silny prvekilidské povinnosti, ktery ¥dhto
vztazich pevliddd— prvek casto formulovany z hlediska osobni loajality nelzéjemnosti
vytvoeny mezi patrony a klienty. Tento prvek solidamiiiZze byt, jako je tomu v omezeném
primarnim vztahu klasického typu patronaze, velimys nebo, jak je v modegsich
politickych systémech, velmi slabyale do urité miry je mozné jej nalézt v kazdém z nich.
Zmirena solidaritacasto velmi Uzce souvisi s pojetim osobni idenpitgdevSim osobni cti

a hodnoty nebo schopnosti udrzeni prestize) a Kdyazo je také evidentni vgdpokladane
existenci takovych vztahtebaZze velmi ambivalentnich, formovanych osobni hduni“
néaklonosti mezi patronem a klienty.

F) Zarove: vztahy navazané mezi patronem a klienty nejsod lgigalni nebo smluvni,
naopakcasto stoji v protikladu #¢i oficidlnim pravnim pedpisim zerd, a jsou zaloZeny
mnohem vice na ,neformalnim*“ pédomi (a’koliv toto po¥domi je chdpéno jako zavazné).

G) Navzdory jejich odolnosti, zdantivzavazné trvalosti (v idealnimsipad® vetSinou
celozZivotni), do Kklientskych vziahse vstupuje, alespo v principu, dobrovold,
a prinejmensim oficialimohou byt steghdobrovolr opuseny.

H) Tyto vztahy jsou provady mezi jednotlivci nebo siti jednotliveve vertikalnim
uspoddani (nejjednodussim projevem je silny dyadickghyzspiSe nez mezi organizovanymi
korporachimi skupinami, a zda se, Ze podkopavaji horizantdkupinové organizace
a solidaritu jak klien& (u nich gedevsim), tak patrain

) Klientské vztahy jsou zaloZeny na velmi silnéwkyp nerovnosti a moci. Jergimé,
Ze z hlediska patranje nejdilezitejSim prvkem této nerovnosti monopolizaekterych pozic,
které jsou velmi dlezité pro klienty — fedevSim fistup k vyrobnim pro&dkim, hlavnim
trhazm a centiim spolénosti.”

Na zaklad téchto uvedenych analytickych zriaEisenstadt a Roniger dale upangf
na ti zakladni rozpory obsazené ve vztahu patron -akif8 Vyplivaji:

»1) ze zvladStni kombinace nerovnosti a neséwnosti v otazce moci se zdéanlivou
oboustranou solidaritou vyjagnou v terminech osobni identity a mezilidskéhenicit
a zavazh

2) z kombinace teoreticky mozného néatlaku a Msdavani s dobrovolnymi vztahy
a oboustranné plni zavazk plynoucich ze vztahu patron — klient

26 FISENSTADT, S. N. — RONIGER, IPatrons, Clients and Friends. 49.
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3) z kombinace solidarity aiithzu na dodrZzovaniethto zavazk jeZz maji poekud ilegalni
nebo poloilegélni charakter”

T

uvedenou tezi 0 nemoznosti definovat vztah patroRklient podle naprosto vytimych
metitek. Nerovnost a nesouiiitelnost, dobrovolnost a natlak, zavazek a solidajsou
aspekty, jejichz mira uplatneni pro vztah osobniistéti kolish s tou kterou spaleosti
v case a prostoru. Pro peby této prace vSak bude ddivé, jak se tyto znaky profiluji

v historiografii klientelismu doby bourbonské restavané monarchie.

6.3.2 Klientské vztahy: griklad Sparglska. Srovnani s historiografii kasikismu

Kromé obecnych shrnujicich znakklientelismu nastignych v gedeSlém oddile,
popsali Eisenstadt a Roniger partikularriippd Spatiska. Tak jako i u jinych zemi,
i v piipadt Spartiska analyzovali klientské vztahy viiehu historického vyvoje. Podle
Eisenstadta a Ronigéfa existuji dva typy klientskych vztah Prvni z nich, politicky
klientelismus zasazuji do obdobi vyitgai liberalniho rezimufyticata léta 19. stoleti). Tyto
vztahy osobni zavislosti vznikly v 17. stoleti vistedku interakce postupnslabnouciho
centra a silici periferie. Centrum pi@sinictvim byrokratickych poZadafvkpronikalo
na periferii. Lok&lni elity, vyrdnou za uznani moci na periferii, akceptovaly stamgv
politicky fad a spiSe symbolickou moc centra. Podle Eisemst@adRonigera jsouemito
lokalnimi elitami kasikové, ki¢—

.[mezi sebou]zapasi o[vybudovani] dcinnejSich vertikalnich vztah (connections
s vySe umighymi politiky. Takto vznikaji provazanéeskbntakt:, ve kterych na lokalni
a regiondlni Urovni[jednajici] patroni zajiguji centralnim politikm podporu a hlasy,
[pticemZ tito patronilna oplatku[od centraJziskavajiochranu a povoleni si beztregtn
ve svych oblastech vlivu narokovat zisk§?*

NejvétSi rozkwt téchto vztali osobni zavislosti umfsiji oba autéi praw do obdobi
restaurace, vamz klientské vztahyzaujimaji pyramidovitovou strukturu,jez se rozbiha
od vlady (Ministry of the Interior*) vytv&ené ,dvema velkymi stranami‘(konzervativni
¢i liberalni — viz oddil 9.2.2). NiZSi Urouetéto pyramidovité struktury klientskych vztah
tvori ,provin¢ni kasikové jednajici jako civilni guverinéposlanci a bohatflenové elit, dale
pak lokalni politici jako starostové a bohati muadi lokalni kasikové ve dstech
a na vesnicich.” Prostednictvim tohoto systému centrum posttppiebira kontrolu
nad periferif®®
Vedle politického klientelismu existuje j&éSfiny Eisenstadtem a Ronigerem nijak

nepojmenovavany druh Kklientskych vziatktery se vytvBl na lokélni drovni. Zatimco

287 EISENSTADT, S. N. — RONIGER, IPatrons, Clients and Friends. 49.
28 Tamtéz, s. 72.
B9 Tamtéz, s. 72-73.
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politicky Klientelismus vznikd mezi regionalnimiitami (kasikové) a statnimi elitami
(politicti  predstavitelé statu), ,druhy typ“ klientelismu funguj,mezi lok&lnimi
a regionalnimi elitami“na stras jedné a,lokalnimi déelniky (labourers bracerog, ndjemniky
(tenant3, malymi pozemkovymi vlastnikgndholder$ a jinymi obyvateli“na strag druhé.
Lokalni a regionalni elity tak sehravaji dvoji tlohzatimco wu¢i lokalnimu obyvatelstvu
vystupuiji jako patroni, ve vztahu k centralnimétit fredstavuji klienty?>® Tyto vztahy jsou
podle Eisenstadta a Ronigera zejména v ruralnitdstach upewiny lokalnimi gedstavami
socialniho chovani, jez antropologové definovadbj&oncept ¢ (honou (viz podkapitola
4.1 a oddil 6.1.3). Vedle konceptu cti je vztahrgat— klient vdzan duchovnim roznem,
jehoZ nejlsZnejsi projev predstavuje pouto kmotrovs®f (viz oddil 5.3.5).

Hledame-li spolené mysSlenky obsazené jak v EisenstaditavRonigerov analyze
klientskych vztah éry restaurace, tak ve studiich posledni genetpaelskych historiki
kasikismu, paf mezi r® tvrzeni, Zze klientské vztahy se nevyivdbouze v zaostalych
spolg&nostech. Resré opany nazor zastavali sociologové struktugafankcionalni Skoly
a také prvni generace Sghkych historiKi — byt se je& nevyjadovala prostednictvim
teorie Kklientelismu — ovlivena dobovymi kritiky éry restaurace. Oba &utstejré jako
zastanci politické interpretace kasikismu (viz paygikola 7.2) a posledni generace histiorik
kasikismu chapaji klientské vztahy za predek, jimz centrum pronika na periferii.
V souvislosti se socialni stratifikaci obyvatelspidi Eisenstadt a Roniger pouze o kasicich a
neberou v potaz oligarchii, jinymi slovy, lokalnlitg souhrné ozna&uji za kasiky. Oproti
Eisenstadtovi a Ronigerovi historikové kasikismwaplikuji na vztah patron — klient ani

koncept cti a ani spirituéini prvek kmotrovstvi.

Ackoliv uplynulo jiz ticet let od prvniho vydani této knihy, Sglti historikové
klientelismu a kasikismu ji pozornostilE newnuji. V lepSim pipact informuji o jeji
existenci, pipadré na ni odkazuji ve snaze fadit vyzkum dané problematiky do SirSich
interdisciplinarnich  souvislosti. S vyjimkou YaninMontesové® pak neni citovana
Eisenstadtova a Ronigeroamalyza partikularnihoffpadu Spagiskych klientskych vztaln
nybrz bul' obecna charakteristika vztahu patron — kiféhtebo, poskud neutits, kniha
jako celel?®® V pifpads Yanini Montesové se jedna spiSe o zminku, nikaivkritiku
poznatki, které oba auto o Spartlskeém klientelismu napsali. Dle mého nazoru skude
hodnota Eisenstadtovy a Ronigerovy knihy tkvi wégiokém a komparativnimiistupu

20 EISENSTADT, S. N. — RONIGER, [Ratrons, Clients and Friengs. 73.

.Proto starostové, kevi, dokt@i a jini profesionalové, legalni a obecni byrokratépozemkovy vlastnici se
na lokalni drovni stavaji u&dnimi body klientskych siti, zatimco oni samip jakenti, mohou byt vazani
k mnohem moefsim n@stskym patroim.”

291 Jestlize,Podmareni vile [jedince ve snazekontrolovat jinou osobu je ve Sp#sku interpretovano jako
poko®eni (humiliation), pak spizrenost s mocnym a soci@gnvyznanym patronem odbourdva potupu
(dishonouy (...).“ Potupa dishonouj predstavuje protipdl cti.,Patronova Stdrost se stava podstatou cti.
Z toho divodu jsou klienti povinni vyjadvat a projevovat loajalitu svému patronovi, taknsezi oléma aktéry
vytv@i naklonost, dikycemuz[zarovei] stoupad patronova socialni prestizViz: EISENSTADT, S. N. —
RONIGER, L.Patrons, Clients and Friengs. 76.

292 \/iz citace 185.

293 YANINI MONTES, A. Oligarquia y caciquismo en lastoriografia espafiola, s. 128 (poznamka 137).
29%4\/ARELA ORTEGA, J. (ed.)El poder de la influenciss. 13 (poznamka 11).

2% MORENO LUZON, J. Teoria del clientelismo, s. 1§4Znamka 8).
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(nejen) ke klientskym, ale i dalSim mezilidskym alfim (viz oddil 6.3.1); domnivam se,
Ze hlavni dvod, pr@ historikové kasikismu tuto praci opomijeji, §p@ v @ilis obecném

a kratkém exkurzu do problematiky restami@o klientelismu, ktery, ve srovnani s dalSimi
rozsahlejSimi a detai#simi Spaglskymi studiemi, byl mnohokratipkonan.




CAST DRUHA:
HISTORIOGRAFIE KASIKISMU
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7. Uvod do historiografie kasikismu v kontextu poliického rezimu
restaurace

7.1 Historicky exkurz Il: vznik a zanik restaurované bourbonské
monarchie

Pred samotnym rozborem historiografie kasikismugba kratce nastinit dobu, ve které
je dany fenomén zkouman, a sice éru restaurovaoébmoeské monarchie. Restauraci lze
¢aso¥ vymezit roky 1874 — 1931;ijpadre, coz je casgjSi, omezit jeji trvanicasovym
Usekem, jenZ sice &ima rokem 1874, ale kohrokem 1923. Nahlizime-li na restauraci
Z pohledu problematiky kasikismu, pak, na zaklgdomény jeho vyznamu ve vztahu
k vykonavani moci, ugdnosiuji druhou dataci. V prvnimifpact v sol& zahrnuje obdobi
diktatury Primo de Rivery (1923 — 1931), které smezntnilo mocenské rozlozeni sil
a politické usptadani restaurace (rozpési parlamentu, pozastaveni platnosti Ustavy),
neznamenalo v3ak Uplny zanik restaurace, kjejimulgnulému obnoveni doslo
po diktatoro¥ reziganci.

Bouilivé obdobi pekotnych zvrat ve Spatliské historiografii nazyvané jakSexenio
Democratico jez gineslo zanik bourbonské monarchie, nastoleni prepubliky zmitané
vnitinimi nepokoji — iteti karlistickou valkou a kantonalismem, bylo,ébwe prospch
Bourboni, ukorteno evratem rezirovanym generalem Martinezem Campo¥@jensky
zadsah generdla Campose znamenal obnoveni monac@igat Bourbonské dynastie
a jmenovani Isabelina syna, Alfonse XIl., Sglakym kralem. Za skutmého stijce
konstitwtni monarchie a restaurace BourbovSak byva povaZzovan Antonio Canovas del
Castillo (1828 — 1897). ®odni profesi historik, jinak dlouholety lidr komgativni strany
a nekoliknasobny pedseda vlady, stadl za vybudovanim politického téshai, po gm
pojmenované jako kanovismus cafovism®, jehoz vysledkem bylo zbudovani
demokratického nerevainiho monarchistického systému odvozeného od blhitskdodelu.
Kanovismus pedpokladal gsfdani moci a bipartidismus — ve SpEkém prostedi
realizovaném progtdnictvim konzervativni a liberalni stranyiigemz krél jako nejvyssi
instance, fedstavoval garanta politického systému. V teoridyteexistovala konstittni
monarchie o dva roky po#jil potvrzena pijetim Ustavy (1876), podle niz kral, disponujici
pravem veta, vladnul zemi ve spolupraci s dvoukawan parlamentem: poslaneckou
snémovnou Congresd a senatemSenady; v praxi vSak nebyla zefrecela demokratickym
rezimem, tzv. ,vymdna stran“ {urno de partid9, téZ zvana jako ,poklidna vygna“ (turno
pacificg uskut&novana prosednictvim systému kasikismu, udrZzovala u moci jedawuvou
restauranich stran (konzervativri liberalni), s jistotou, Ze Zadna z jinych neredioh stran
¢i politickych hnuti (socialisté, karlisté, repuldiki, federalisté) neovladdne zemi. Systém
,vymeny stran®“ byl zahajen tzv. Paktem z PraBadto del Pradp na ®mz se v roce 1885
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dohodli konzervativci a liberalové. Pakt z Pradamenal Canovas velky politicky Usgch
296

a zarové potvrzeni vi¢zstvi restaurani ideje:
Canovasovo politické uspiadani nebylo naruSeno arijetim vSeobecného volebniho
prava pro muze (1890) — rozhodnuti, jehoz se prozamd stavajiciho gédku lidr
konzervativé obaval. Vrazda Canovase (1897) nevedla k oslaki¢dipkonce zhrouceni
systému, znamenala vSak rozbiti celistvosti koret@émmi strany. Stejny osud potkal i liberdly:
po smrti fedsedy Praxedese Matea Sagasty (1825 — 1903)esélhibstrana roz&pila hned
na reékolik frakci. Zlom v posuzovani restauracévpdila jiz zminovana porazka Spalska
ve valce se Spojenymi staty americkymi. Nebyli &ak/ restaugai politikove, ale viejné
mineéni, zvlast pak intelektualové sdni tidy, ktei stali Wele dobové kritiky odsoudivse
restauraci a praktiky kasikismu (viz podkapitol2)8.Personalni zéma na tinu givodila
nadneérné vychyleni moci ve progph Koruny: Alfons XIll., jenZ se vroce 1903 ujal

vlady " nerespektoval Gstavu a svymi iteé absolutistickymi sklony zasahoval do ,poklidné

vymeny* stran®® Nastupuijici republikanské, socialistick&|nické, anarchistické a nakonec
i regionalni hnuti (zejména pak to katalanské) adimirezim restaurace, prézkanovismus
nenabizel zZadnou alternativu, a to navzdorygitgym reformnim pokusm nekterych
vyznamnych politik, jakymi byli Maurac¢i Canalejas (viz podkapitola 8.6). Rezimemito
ideovymi a politickymi hnutimi nedokazal nalézt Id@ natoZ jej zahrnout do politického
systému restaurace. Jinymi slovy kanovismus,ubdbu ¢asu vnitné nereformovan, jiz

neodpovidal pgebam doby.

Vnitrostatni problémy vyvrcholily barcelonskymi pesty proti nepopularni valce
v Maroku podpéenymi generalni stavkou. VIada reagovala repregagcifikaci protestniho
shroméazdni, kde \tSinu tvdili demonstrujici socialisté, katalansti naciortalis
ale i anarchisté — udalost, ve S@gaké historiografii znama pod jméne8emana Tragica
Rostouci socialni n&fd vyvrcholilo vroce 1917 neméntragickym stavkovym hnutim.
Vnitini problémy zeré se nakonec projevily i na mezinarodni Grovni &tdgyly spojené se
Sparlsko-francouzskym protektoratem v Maroku. DalSi smu kapitolou monarchie se tak
stalo vojenské tazeni uskateéné vroce 1921 u Annualu, jehoZ cilem byla pacdika
odbojnych berberskych kméwedenych Adb el-Krimem. TaZeni skilo masakrem vice nez
deseti tisice Spafskych vojaki, a odhalilo tak zoufaly stav armady. Navzdogynto
udélostem na politické sc&pokratovalo stidani vnitné nejednotnych stran. Kral v rychlém
sledu jmenoval a rozpoustvlady; ve srovnani s prvnim obdobim restauraaky; ele
konzervativé stal Canovas a liberalydil Sagasta, se délka trvani jednotlivych viadstéle
snizovala. Do kontextu silicich celoevropskych ldm@ialnich a antidemokratickych nélad
pak p@esrt zapadala militarizace Spaské politiky a také é&které regeneracionistické
myslenky (viz podkapitola 8.2). Mezgmpatilo i volani po ,vyjim&ném muzi®, jenz vieSi
vdechny problémy ze#n Spastisko jej naSlo v generalu Primo de Riverovi, kteryse

2% Jak uvadi Varela Ortega, konzervativéegali viadu do rukou liberélvyménou za to, 7e se liberalové
zavazali branit rezimni instituce a bourbonskouadyin Vice ve: VARELA ORTEGA, .JLos amigos politicos
S. 450.

297 po gedtasné smrti Alfonse XII. (1885) vladla v zemi namisezletilého Alfonse XlI. jeho matka, regentka
Marie Cristina.

2% PRO RUIZ, J. La politica en tiempos de Desastr228-230.
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souhlasem kréle a tia za aplausu celé spdimsti ,unavené” rezimem restaurace, provedl
v roce 1923 statnitpvrat. V disledku diktatorovych op#&ni (pozastaveni platnosti Ustavy,
rozpuséni parlamentu, zakazeni restaumah stran) se uzéslo klasické obdobi restaurované
bourbonské monarchie.

7.2 Ekonomické a politicka interpretace kasikismu

Takika Sedeséat let trvajici zdjem histdrikb problematiku kasikismuiimesl stovky
studii a monografii, v nichz byly z odliSnych peskfiv analyzovany zné aspekty
klientelismu. Riznorodost fistupi vedla k patekd systematizovat dosavadni praci, shrnout
a zhodnotit soudoby stav zkoumag@as pro bilancovani nastal ggikem devadesatych let:
od této doby az do soasnosti bylo napsanoc¢kolik studii mapujicich historiografii
kasikismu. V &chto pracich se badatelé jako Salvador Cruz Artadharora Garrido
Martinova, Javier Moreno Luzén nebo Alicia YaninoMesova pokusili postihnout vyvoj
studia kasikismu.

Cilem nésledujicich kapitol je v pry@dé porovnat reflexe historiografie kasikismu.
Ve druhétadé se pokusim zvazit, zda nézory na historiografitaergniho klientelismu
nejsou projevem fifliSné kategorizace a snahou o fiegienou homogenizaci dané
problematiky. B zkoumani historiografie tn zajima, jak vySe uvedeni atitovnimaji
a pojmenovavaji tendence vyflovat pivod a fungovani restaunaiho klientelismu. Zehoz
vyplyva néasledujici otdzka: jak definuji jednotlipgoudy (gipadre ,Skoly”) interpretujici
kasikismus?

Zakladni interpreténi ramec existence kasikismu zbaveny konkrétnicioudh je
u vSech zmienych historiograi totozny, je jim snaha dosavadni produkci studii
o restaurénim klientelismu seskupovat do dvou zakladnich giiouroto cleni vzniklo
na zaklad interpetace {vodu kasikismu. Garrido Martino¥8 hovai o ekonomickém
a politickém vykladu, Yanini Monteso¥& pise o socio-ekonomické a socio-politické
interpretaci. Cruz Artacho totocléni pojmenovava jako politicko-administrativni acm-
ekonomické®* Nepatrié odlisné nazvydchto # piistups v8ak v jadru spojuje stejny motiv:
je jim totoZna interpretace kasikismu presghictvim politiky nebo ekonomie. Ani vyklad
Moreno Luzéna needstavuje vyjimkd®? Pavodni podvojné deni také pijima, kdyz
odkazuje pimo na historiografickéleréni kasikismu uvéaghé Garrido Martinovod®® To ale
navic je& obohacuje o dalSi dva nové proudy, tmevou politickou histori{nueva historia
politica) a socialni agrarni historii (historia social agrarid. Jedna se offstupy, které
reformuluji olg tradicni pojeti kasikismu, aniz by zpochybnily obécprijaty zakladni
interpret&ni ramec jvodu restaur@iho klientelismu. Jak vyplyva z nagwova politicka

29 GARRIDO MARTIN, A. Historiografia sobre el caciqumo, s. 1349-1360.

30 YANINI MONTES, A. Oligarquia y caciquismo en lashbriografia espafiola, s. 77-130.

1 CRUZ ARTACHO, S. Clientes, clientelas y politieasla Espafia, s. 105-130.

%92 MORENO LUZON, J. — BLANES, R. A historiografia s@bo caciquismo espanhol, s. 9-29.
33 Tamtéz, s. 14.
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historie vychézi z perspektivy politické interpretacesacidlre agrarni historie z principa
ekonomické interpretace. LuzOnova typologigedstavuje spiSe ro#8hi, nez z pohledu
historiografie diametraini zénu v posuzovani gvodu a fungovani restadrsiho
klientelismu. Odpovida novym poznétk a gistupim, které se vroce 1990, v dolkdy
Garrido Martinova sepisovala historiografii kasikis, teprve rozvijely a s odstupetasu
zataly prosazovat, tak, ze v roce 2006 je jiz Moremzdn uvedl pod nazvgova politicka
historie asocialni agrarni historieTotéz ,nejno¥jSi* déleni vSak v jiz citované studii Yanini
Montesové, ktera vysSla vroce 2011, a je tedy nrei§im ze zde uvedenych
historiografickych praci kasikismugkvapié nenajdeme — hyby se dal dekavat opak.
Nap‘iklad Antoni Vives Riera, jehoZz sudie vysla v tam® jako prace Yanini Montesové
vS8ak — na rozdil od historiografické studie téttogky, uvadi vyzkum kasikismu v souvislosti
s tzv. agrarni historiiHistoria Agraria), ¢imZz se do znmé miry giblizuje k typologii
Moreno Luzé6na*

Shrneme-li vySe uvedené poznatky, pak 8z historiografie hledaiwod kasikismu
ve dvou zakladnich ffstupech, které s¢é&itymi obmEnanami v nazvu, ozdaje
za ekonomickou a politickou interpretaci, pojmendygichZz se v této praci budu drzet.
Patatky ekonomické interpretace se datuji do obdobdmuiné s¥tobé valce, pcemz tento
nazorovy proud fetrvaval giblizn¢ do konce Sedesatych let, kdy g mavazala a v leems
jej pozmnenila politicka interpretace. Vznik politické integiace vSak neznamena, Ze by
ekonomicky vyklad kasikismu bylipkonan a opu&h, i nadale koexistuje vedle pryn
jmenovaného. Jak piSe Robles Egea, veSekeré bigtoprace o kasikismu sleduji jeden
z téchto dvou interpretanich rdmé. Zarover uvadi dva historiky, Manuela Tufiéna de Laru
a Raymonda Carra, jako pomysiné zakladatgk®!l“ — pojmenovani, jehoZ Robles Egea
pro tyto dva pistupy uzil. Zatimco v politické interpretagiTuidon de Lara a jeho
nasledovnici zastavaji nazor, Ze kasikismus, bgtésy socialni strukturace a politické
dominance’ v ekonomické intrpetaci Carr a jeho palaeatelé vnimali,kasikismus jako
komplexni systém zprostkovani moci mezi centralni moci liberalniho statprocesu
konsolidace a lokalni moci, ktera si udrzovala speunou pozici diky obecnym sp@ieskym
podminkam.3®

At uz jsou Tufion de Lara a Carr &3i ¢i menSi frekvenci povazovani ostatnimi
badateli za zakladatele zmiftych interpretaci, jsodazeni po bok dalSich vyznamnych
piedstavitel obou gistupi; v piipads ekononomické interpretace jsou dasgji uvadeni
vedle Alfonse Ortihati Richarda Herra, vifjpads politické interpretace po boku Romero
Maury, Varely Ortegyc¢i Javiera Tusella. Ratky studia kasikismu jsou inspirovany
zakranénim stylem vyzkumu, prvni badatelé nachazeli irsspive francouzské a britské
historiografii. Jak piSe Yanini Montesova, zaklaekonomické interpretace byly polozeny

Gsastniky ,Kongresu v Pau® politickou interpretaci vytdla tzv. ,Oxfordska $kola“3%

304 praci Vivese Riery jsem do @ historiografickych studii neradil z divodu tematického odchyleni
od zadani této podkapitoly. Vedle kasikismu jeztggjim tématem problematika karlismu. Viz: VIVESERA,
A. Carlismo y caciquismo, s. 158-159.

%95 ROBLES EGEA, A. Introduccion, s. 5-6.

3% YANINI MONTES, A. Oligarquia y caciquismo en lashbriografia espafiola, s. 104.
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Zejména spojeni @atka ekonomické interpretace ,©xfordskou Skolou“byva v pracich
307

mnohych historik zdiraziovano:

Jak jsem jiz uvedl vySe, kasikismus je v&mné dob zkouman na pozadi dvou
velkych interpreténich Skol v historiografii nazyvanych jakaova politicka historie
a sociélni agrarni historie Byt posledni generace histolikasikismu, jimiz v této préaci
souhrg nazyvam pislusnikynové politické historiea socialni agrarni historie v mnohém
piehodnotila ivodni dva vykladové ramce, Robles Egea (viz cig®), v souladu s Moreno
Luzonem, uvedl, Ze jakékoliv vyklady restatmiéno klientelismu, a to i ty s¢éasné, maji
koreny bul’ v pavodni politické, nebo ekonomické interpretaci kesik. Pgatek tchto
dvou novych historiografickych ifstupar a s nimi tedy i péatek nejno¥jSiho @istupu
k problematice kasikismu datuje Moreno Luzdibiizné do osmdesatych I&t8

V ramcinové politické historigsou objektem vyzkumu kasikismti témata: politické
elity, politické strany spolu se stranickou klidotea politické chovani jako celek. Vyzkum
kasikismu prosgednictvimnové politické historiéze shrnout do nasleduijiciafi bodi:**°

1) Elity jsou segmentované a nevy®ja mocensky blok

Tak jako gisluSnici mivodni politické interpretace i jejich pok@avatelé odmitaji
identifikovat ekonomické a politické elity v podolufidn de Larovamocenského bloku
(bloque de podér Elity nevytv&ely jednotny celek, naopak, skladaly se z fragmearigch a

znané heterogennich uskupeni.

2) Politika nebyla nezbytpodizena ekonomickym zajiim

Na rozdil od zastaricpavodnich dvou interpretaci kasikismu, iteungovani restautaiho
klientelismu shledavaji kiv ekonomické, nebo politické mo¢imz zdiraziuji primét jedné
Z nich, grisluSnicinové politické historiemachazeji sedni cestu, ktera hotioo krelaci obou
hybnych sil. Povazuji ekonomickou a politickou nzacprovazané a rozmanitiéitele, proto,
jak piSe Moreno Luzédn;(...) historikové[noveé politické historiese nachazeji na polavii
cest mezi oldma pozicemi do té doby v tomto tématu zastavagdpetice], kteréoddeluje
politické jednani od ekonomickych ftlaka té, ktera politické jednaniini zavislé
na ekonomickych tlacich**®

3) Reciprocita je v politickych podminkach restagrapovazovana za zéklad socialni
interakce

Zastancinové politické historiese neomezili jen na popis volebnich podyodoz bylo
vycitano gredevsim studiim politické interpretace kasikisnle, snazili se podat vystleni

397 ALVAREZ JUNCO, José. Redes locales, lealtadesdimubles y nuevas identidades colectivas en |aizsp
del siglo XIX. In ROBLES EGEA, Antonio (comp.Politica en penumbra. Patronazgo y clientelismdtjouls
en la Espafia contemporanelladrid: Siglo XXI, 1996, s. 90-91. ROBLES EGEA, mtroduccion, s. 5.
VIVES RIERA, A. Carlismo y caciquismo, s. 155.

98 MORENO LUZON, J. — BLANES, R. A historiografia sebo caciquismo espanhol, s. 17-24.

%9 Tamtéz, s. 17-22.

$19 Tamtéz, s. 19-20.
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prostednictvim fiznych zamovych skupin v ramci dané klientely:éx$tvi bylo spiSe
produktem perozdlovani prostedki mezi €mito frakcemi.

Také vedle jiz zmiovaného Vivese Riery (viz citace 304) i Cruz Arith uvadi
studium kasikismu v souvislosti s tzv. agrarnidmist(Historia Agraria). Ze srovnani vykladu
Cruz Artachovy a Vives Rierovy agrarni historie aor@ho Luzonovysocialni agrarni
historielze ukit, Ze se jednéa o tentyz historiografickifgtup, jenz se liSi pouze nazvem. Také
socialni agrarni historiize definovat progednictvim &chto # bod:**?

1) Prechod z makroanalytické Uraymyzkumu k vyzkumu na mikroanalytické arovni

Zastanci tohoto ffistupu hledaji fvod a prongny celostatni politiky ve volebnim procesu

e

celostatni politické kultury nahrazuji mikroanatkymi vyzkumy malonist a obci.
2) Uziti novych postujp nastroi a metod z fibuznych ¥d jako je socialni antropologie

Na rozdil odnové politické historiektera pouziva kocefptpolitologie gipadré sociologie,
socialni agrarni historie vyuzivA poznatk antropologie, iebaZze secasto limituje
na interpretaci klientelismu skrze marxistickourapblogii a opomiji tak funkcionalistické
pristupy.

3) Odklon od politickych &in a piiklon ke studiu ekonomie a hospésikéym djinam

Prislusnici této interpretatace odmitaji redukovarkské vztahy na politickou UroeTato
Skola hleda ki k pochopeni kasikismu ve vztahu ekonomiky a palitia lokalni arovni.

Na rozdil od fvodni politické interpetace kasikismu a také opm#staném nove
politické historie prislusnici socialni agrarni historiezpochyhiuji model vystavby moci
odshora ddl a héji jeho opmou formu: systém moci byl ve Spgsku budovan odzdola
nahoru (viz podkapitola 9.3).

Oba sodasné pistupy kasikismu maji jedno spofeé: vedle ekonomické interpetace
kasikismu zdraziuji primat lokalnich elit v politickém systému rastace a nahrazuji tak
predstavu o fevaze centralni moci typické pro politickou inteaci kasikismu. Krogh
predchoziho z&ru se zastanciéthto dvou poslednichifstupi snazi pekonat nedostatky
vyzkumu mivodnich dvou interpretaci, a sice uzivanim spude odborné terminologie
a kladenim obecnych otaz&R.

Analyzy volebnich procésna regionalni¢i lokalni darovni, jez provadi zejména
pokraiovatelé politické interpretace kasikismu, umoznilgvoiit obraz klientskych vztah
v ramci celém Uzemi Spélska. Diky tomu bylo moZzné fistoupit k sepsani rozsahlé
komparativni prace editované Varelou Ortegdizmené pojmenovaneEl poder de la

! CRUZ ARTACHO, S. Clientes, clientelas y politieasla Espafia, s. 115-120.
$12MORENO LUZON, J. — BLANES, R. A historiografia s@bo caciquismo espanhol, s. 22-24.
33 Tamtéz, s. 24.
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influencia. Geografia del caciquismo en Espafia 6187 1923)*** Jedna se o syntézu
dosavadnich znalosti restatmaspolé€nosti, kterd doslova ,mapuje” kasikismus a vSeeo |
s timto tématem spojené: vztah lokalnich a certfdlrautorit, vystavbu moci, volebni
procesy, identitu kasik aj. Podle pedchozich boil je v kazdé kapitole popsan jeden
ze sedmnacti Spalskych regioi — sowasnych autonomnich oblasti¢eirg tehdejSich
zamdskych drzav Kuby a Portorika.

Obratime-li pozornost 2p k historiografickym pracim kasikismu, vSichni zwii
autai uvackji soudobé nazory regeneracionjsGenerace 98 a Generace 14, jimiz ve svych
studiich zdinaji reflexi kasikismu. Historikové se shoduji Mase, jaky problematika
restauraniho klientelismu vyvolala mezi tehdejSimi komeatgta kritiky spoléenského
déni. Nazory zde uvedenych historiografna zhodnoceni kasikismu 2z pohledu
regeneracionifita Generace 98 dibreprezentuje nasledujici odstavec Cruz Artacha:

»(-..) fenomén kasikismu byl chaparegdevsim z hlediska etiky a moralky, nez Ze by byl
podroben historickei [jakékoliv jin€] vedecké analyze. Publicisté, politici, literati...,
zpravidla intelektualové, ti vSichni diskutovalkasikismu, kritizovali jej ahistorickym
zpisobem. PovaZovali jej za absolutni zlo, redukowaméseudofeudalni pagtatek,
jednozné@né spojovany s tradici zaostalosti, opakowardentifikovany s ruralnim
swtem a oraln{ kulturou.?*

Jak dodava Cruz Artacho:

» [dobovi aut#i] vsadili na obwviovani a politickou kritiku, nez na vythvani

a interpretaci. Jakmile se tento :igwb argumentace stal stasti debat

regeneracionist, naskytlo se mnoho ritezitosti, v nichZz etnogeograficky
a psychopatologicky determinismus odsunul vlaststohické divody na druhou

kolej.«31®

Cruz Artacho a Yanini Montesova se shoduji, Ze damgéasto ahistorickym postin
a vyrokim, jichZz se regeneracionisté @gstavitelé Generace 98 a Generace 14 dofipust
jejich Gvahy zanechali stopu v pa@gsich historickych monografiich. Toto tvrzeni plati
zejména pro dila prvni generace histdridasikismu®*’ Aby bylo moZné tento nazor podloZit,
je treba se podivat, jakym &pobem vnimali problematiku kasikismu jeji dobovti&r, tedy
lidé Zijici v &e restaurované bourbonské monarchie.

314 VARELA ORTEGA, José (ed.El poder de la influencia. Geografia del caciquisem Espafia (1875 —
1923).Madrid: Marcial Pons, 2001.

Mezi autory, kt& rozborem ufitého regionu fispéli ke vzniku uvedené knihy, pdtGarrido Martinova
(Asturie, Kantabrie), Moreno Luzén (Kastilie La Mdma) ¢i Yanini Montesova (Murcie a Valencijské
spol&enstvi), badatelé, ktiejsou v této praci hophcitovani.

315CRUZ ARTACHO, S. Clientes, clientelas y politiesla Espafia, s. 106.

318 Tamtéz, s. 107.

317 Tamtéz, s. 106. YANINI MONTES, A. Oligarquia y é@gismo en la historiografia espafiola, s. 101, 106
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8. ,Los males de la patria’ dobova kritika kasikismu v éie
restaurace

8.1 Uvod: regeneracionisté, Generace 98 a Generale

José Jover Zamora stanovilétapy postoje ke kasikismit?
1) neznalost problému, jemuz se &mwala iliSn4 pozornost

2) odsouzenidinéné z etického pohledu

v

Jestlize ieti etapu Jover Zamora datuje od Sedesatych letsfeti, jako dsledek
pocinajiciho spoléensko-¥dniho vyzkumu kasikismu, pak prvni etapdedchazi g
restaurace,fippadré zahrnuje prvni roky jeji existence. Druhou etapued Zamoraadi praé
do restauakmi doby, zejména pak do obdobi nasledujici po 188S.

V této podkapitole nejpre fedstavim zakladni body, na nichz &p@ kritika
restauraniho rezimu uskutséna regeneracionisty, Generaci 98 a Generaci 14leteim
k rozsahlosti informaci, mySlenek a dat se ¥apd ve druhé kapitole sowstim gFedevsim
na dilo Joaquina Costy, ¥mZz, diky Costo¥ kompilatorskému fistupu, je zahrnutaétSina
ndzofi ostatnich regeneracionist Ve teti kapitole se =za#im také na mySlenky
nejvyznamgjSich gredstaviteh Generace 98 a Generace 14¢gmz Uvahy mnohych z nich
jsou zmiované v Costaydile.

Zamer této kapitoly je dvoji:

1) S ohledem na historiografickou reflexi se pokugijistit, zda je nebo neni objektivni
hovait o dobovém odsouzeni kasikismu, respektive, sdo® zavrhnuti kasikismu zaklada
nebo naopak nezaklada na etickém pohledu regeanisitj Generace 98 a Generace 14, tak
jak jej €mto hnutim, pipadré obdobi, v nichz jejich iisluSnici misobi, gipisuje historik
Jover Zamora.

2) PestoZze je teorie klientelismu antropologickym komstem padesatych let minulého
stoleti (viz podkapitola 6.1), zda pro ni lze hledeité predpoklady v dilech dobovych
kritikti kasikismu. Zarove m¢ zajima, zda regeneracionistéfispusnici Generace 98
a Generace 14 pouZzivaji termipatron a klient. Pokud takni, v jakém vyznamu tyto pojmy
piejimaji, jestli a jak je davaji do souvislosti Sikismem.

318 JOVER ZAMORA, José. La época de la Restauraci@anofama politico-social 1875-1902. In TUNON DE
LARA, Manuel (dir.). Historia de EspafiaBarcelona: Labor, 1981, s. 298-299. Citovano @o@ARDE,
Carlos.La aceptacion del adversario. Politica y politicds la Restauracion, 1875-190®ladrid: Biblioteca
Nueva, 2003, s. 237.
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8.2 Regeneracionisté a Joaquin Costa: Costova ,chigicka politika®
a vzyvani ,zelezného chirurga“

Kritika kasikismu, kasik a oligarchie je jednim z Kidvych bod: intelektualniho hnuti,
jez do Spa#iskych cjin vstoupilo pod pojmem regeneracionismus. Totathee formovalo
v obdobi restaurace, jiz od konce osmdesatycmégetSi rozmach regeneracionismu se vSak
datuje do obdobi po roce 1898 a lze jej chipat jtknou odezvu na drtivou pordzku zém
vtémze roce prathlé Spasisko-americké valce — ve Spdském prosedi znadmé
pod pojmem Pesastre del 98°!° Regeneracionisté —fplusnici tohoto hnuti — vnimaji
Sparglskou prohru jako dkledek spolgenské, ekonomické, politické a moralni krize
monarchie. Jednalo ségalevsim o tyto autory (a jejich dila): Pablo deo¥z(El problema
cubang, Gumersindo de Azcarat&l(régimen parlamentario en practigaJoaquin Costa
(Oligarquia y caciquismo como la forma actual de igaio en Espafa: urgencia y modo
de cambiarla, Damian Isern@el desastre nacional y sus caugaRicardo Macias Picavea
(El problema naciond) Lucas Mallada L(os males de la patria y la futura revolucion
espafioly, Luis Morote [La moral de la derrotg Joaquin Sanchez de Tod&etonstrucciéon
de Espafia en vida, de economia politica agfudllio Senador GoOmezL4 ciudad
castellan#Castilla en escombros. Los derechos del hombresyd& hambrg César Silid
(Problemas del djpa Tomas Giménez Valdivies&l(atraso de Espafa V¢étSina z échto
zmirgnych autofi publikovala své esejéi knihy po roce 1898, nicménjejich kritika
a negativni vize reality naroda jizquchazela vatemym a povalenym udalostem. febaze
obraz Spatiska jako dekadentniho naroda prostupuje jejicttytex drtivé &tSing jsou
pieswdéeni, Zeregeneracdodtud nazev hnuti) je uskdtatelna. Ve svych dilech se pokousi
odhalit gic¢iny narodniho Upadku, na zaktadichZz vytvéeji konkrétni programy séujici
k reformovani zem Spolénym rysem text byva arbitralni, paternalisticky ton, ale také
mnohdy utopicke fedstavy jejich autd

Za nejvyznam@Siho predstavitele regeneracionisbyva ve Spafiské historiografii
ozna&ovan pravnik a ekonom Joaquin Costa Martinez (£84®11). Tebaze jeho prace
predstavuiji spiSe syntézu Gvah ostatnich regeneisiiidf? Sparsisti historici povaZuji Costu
za mluwiho regeneracionistického hnuti, nejvigiho kritika kasikismu, a tim i politicko-
spole&enského usgadani restaurace. Costa ,ha vlastidik pocitil moc kasikismu, kdyz mu
bylo znemoZ#no zvoleni do lokélniho zastupitelstd.Na ugity ¢as se vzdal iedstavy
aktivniho angazovani v politice, nikoliv vSak pautii se na wejném @éni. Rozvijelcinnost
v ob¢anskych spolcicki vzdélavacich institucich. V jednom z nich, v sekci aigtkych wd
madridskéhdtenea(Seccion de Ciencias Historicdsl Ateneo de Madr)d proved! rozsahly
prizkum kasikismu. Na zakladého sepsal knih®ligarquia y caciquismo como la forma

319 Spartisko-americk& valka (1898) je ozfemi pro vojensky konflikt mezi Spojenymi staty arokymi
a Spaglskym kralovstvim, ve kterém porazené Sisko ztratilo posledni zaniské kolonie (Kuba, Filipiny,
Portoriko a Guam).

30 PRO RUIZ, J. La politica en tiempos de Desastre2is. MORENO LUZON, J. — BLANES, R.
A historiografia sobre o caciquismo espanhol, s121

%21 Costa kandidoval v distriktu Barbastro, v provindiuesca. Viz: PRO RUIZ, J. Laolitica en tiempos
de Desastre, s. 215.
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actual de gobierno en Espafia: urgencia y modo debiarla (,Oligarchie a kasikismu jako
aktualni forma vlady ve Spélsku: naléhavost a Zigob, jak ji zranit* — dale jen,Oligarchie

a kasikismus). Costa v ni publikoval ndzory svych koteg Atenea mimo r& nazory
tehdejSich politik ¢i jinych vyznanych osobnosti — dobovych komenatoa kritika
restaurdni spolénosti3?? Kroms téchto texfi piispsl Costa vlastnim obsahlym rozboréff,
v némz, vyuzivaje mysSlenek jinych regeneraciamistpopsal socialni, ekonomickou
a politickou realitu Spafhska — jiz bez zabran odsoudil, aby nastegtedstavil vize nové
lepSi spolénosti, kterd by zemi vyvedla z bidy a vedla k nlasto socialni spravedinosti

a hospodéské prosperity.

Costd** popsal kasikismus jako systénigtusejici socialnim podminkam zaostalych
zemi — tim Spafisko srovnava k Turecku, Persii nebiong.** Pavod kasikismu spatje
Costa v mistskych institucich, skrzech se roz&uje dale do statniho aparatu. Pronika jednak
— fe¢eno sodasnou terminologii a konceptem klientelismu — gresbtictvim politické
klientely, jez proiist4 politickymi stranami, a jednak priednictvim systematické volebni
korupce, kterd zatwje sestaveni vlady. Nasledkem toho &espaiva v moci €ch
nejhorSich: politicka elita nejen Ze je podle Castymerk pacestna, ale také, ve srovnani se
zbytkem populace zem nejmér schopn&?® Nadvlada korugnich praktik zgsobuje
znevazeni politiky wadach dstojnych a inteligentnich lidi, ke namisto aby jiidili, se
od ni radji distancuji**’ Zideologického hlediska pak kasikismus neustéteusuje
liberalismus a parlamentni monarchii ve Sgisku, z ekonomického hlediska vede kirstn
chudoby, obeahk hospodéskym problénim jako disledku statem nadémé a neopravéné
provadné distribuce zdrdj jejimiZ pijemci jsou praw kasikové®?®

VySe uvedend Pro Ruizova interpretace kasikisma gstému socialniho, politického
a ekonomického uspadani restaurace odpovida nasledujicimu Costovuhr

322 Jednalo se o texty Gumersinda de Azcarate, SisfinBsy, Damiana Iserna, Antonia Maury, Santiaga
Ramén y Cajala, Sancheze de Tocy, Miguela Unamutal&ch seskupenych ve druhém svazRligarchie

a kasikismu“pojmenovanéninformes o testimoniod/iz: COSTA, JoaquinOligarquia y caciquismo como la
forma actual de gobierno en Espafia: urgencia y maedocambiarla. Tomo Il., Informes o testimonios.
Zaragoza: Guara Editorial, 1982. Ty n@@FitéjSi nazory vySe uvedenych (i jinych) krilikpak pgepsal
do ucelenych tematickjazenych kapitol v druhéasti prvniho svazkyOligarchie a kasikismu“nazvaného
Resumen de la informaciéniz: COSTA, JoaquirQligarquia y caciquismo como la forma actual de igoto

en Espafia: urgencia y modo de cambiarla. Memoriasdecién y resumerMadrid: Los Hijos de M. G.
Hernandez, 1902, s. 115-264.

3 Jedna se o prvrst prvniho svazkyOligarchie a kasikismu“nazvanéhgMemoria de la seccién; viz:
COSTA, JOligarquia y caciquismol1902, s. 11-111.

324 Cely nasledujici odstavedquistavuje interpretagDligarchie a kasikismu“napsanou Juanem Pro Ruizem.
Vice ve: PRO RUIZ, J. La politica en tiempos ded3¢®, s. 214-215.

35 COSTA, JOligarquia y caciquismal902, s. 31, 85.

320 Tamtéz, s. 30-31.

327 D istojné osoby, Pmého acestného charakteru se odmitajigmijit k praktikdm a ve prosjh [takového]
systému, nechavajeSak svym poéinanim]volny prostor kasikm — lidem bez gdomi, ochotnych stat se agenty
nasili, tyranie a korupce.{tamtéz, s. 31)

Ovsem jak na jinych strankach Costa tvrdi, viadnaligarchie koneckoniczamezuje intelektualni dlitridit
stat (tamtéz, s. 41-44); ychto podminkach pak Spaska intelektualni elita ubyva a zanika (tamtéz238-
245).

%8 Tamtéz, s. 34, 65.
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.Nase forma vlady neni parlamentnim rezimem, jakljgykle chapana, nybrz naopak
rezimem oligarchickymnjzdrojem] korupci a obvigni, [rezimem]jenz slouZi institucim
zdanliv parlamentnim.®?°

Jinymi slovy restaukami rezim se formakh hlasi k osvicenskym mySlenkam,
proklamuje svobodu a zastupitelsky systém, kegdou vSak veSkeré pravni, institi
a administrativni nidzeni ¢istou fikci. Oligarchové — vladnouci elita, ktetdyt nejmeérk
pocetnd, fidi vétSinu, zdanli¢ vystupuje ve jménu Spalské spolénosti — ve skut@nosti
sleduje své osobni zajmy a cif8.Kasikové jsou satésti této — slovy Costy;7dici nebo
vliadnouci #idy* (clase directora 6 gobernanté§* Costa jicleni do & Grovni, z nichZ prvni
prislusi oligarchm, druha kasikm a feti civilnim guvernéim.3*? Jak uvedu v podkapitole
9.3, historikové fisuzuji Costovi popisvladnouci tidy* a jejich spojent (kasiki) jako
vysoce hierarchozovaného systémiicgmz moc v rim uplatiovana je provasha odshora
doli. Jedna se, domnivam se, @ityr redukcionismus, a to i navzdory tomu, Ze sanst€o
hierarchicky princip pro,viadnouci tidu“ taktéz uvadf>® nicmém zarovei na jinych
strankach prohlaSuje, Ze mezi oligarchy, kasiky indinémi guvernéry neexistuje vzdy
za jakychkoliv okolnosti jaghdana mocenska zavislost. Rfgromenlivost nadvlady a moci
mezi jednotlivimi &initeli ,vladnouci tidy“3** a zarovea — porgkud paradoxé —
,harmonicka“ souhra jejichéleni®*® umoiiuje podle Costy,p fivlastreni vdech sociélnich
vyhod* pro ,vladnouci #idu* (a jejich podporovatél— kasiki), a tim i zachovani fizeného
systému.

329 COSTA, JOligarquia y caciquismal902, s. 25.

%0 Tamtéz, s. 24, 62.

Tyto oligarchy pak Costa ¥lenuje z naroda, nelfooni sami pro sebgisou narodem a nad & vice neni,
domr¥lé ridici a vladnoucifdy jsoucistou oligarchii, cizimi frakcemg,..).“ (tamtéz, s. 30)

#Lyzhledem k tomu, Ze cituji Costovéiyodni vydani,Oligarchie a kasikismu* pouzivam tehdejsi gramaticka
pravidla Spa#iského jazyka. Proto v sousloyilase directora 6 gobernante’biejima spojku ,0" v dobové
formé zapisu.

332 1.° oligarchové, tak zvani odborni¢primates, vyzna@né osobnost{prohombres/notablész obou tabai
[mySleny politické strany éry Restaurace, konzévwata liberdlni strana, vice viz podkapitola 7.kjef
predstavuiji ,nejvySsi organizai sdruzeni“(plana mayoy obvykle sidlici v centrfizen¥]: 2.° kasikové prvniho,
druhého a nejnizsiho stugrrozptyleni pdcelém] teritoriu [Sparélska]: 3.° civilni guvernér, jimjoligarchim

a kasikim] slouzi jako pomocny a zprgestikovaci organ.{tamtéz, s. 28)

3 Tamtéz, s. 36, 41.

%4 pronenlivost moci dokumentuje Costa nailgadu civilniho guvernéra; (...) civilni guvernér neni
ledasjakou figurou, jehoz dloha by byléZzhd nebddokonce]podizena systémunaopak]je jeho vrcholnou
casti, bez #hoz by [systém] nefungoval; [jeho pozice jelmnohdy vySSi nez oligarchova,bym [timto
oligarchou]je ministr,[v situaci] kdy provini kasik disponuje pravomocdétsi nez oligarchalv jiném pipads
je moc civilniho guvernérahadazerjsi kasikovi,[v situaci] kdy oligarcha dané provincierevySuje kasika;
civilni guvernér se vzdy opird o osobnost jednodlmondruhéhdoligarchyéi kasika] nikoliv o svoyosobnost]
¢i [rozhoduje]z pozice své funkce nefzofunkce]dané mu zakonem(tamtéz, s. 50)

335 A je jasné, Ze aby systém stéle fungoval &swal ke svému cili...), je nezbytnou podminkou, aby vSichni
zWastreni, kted se na @m podileji, jednali harmonicky, insiporvani stejnylachem(...), aby byla moralni
povaha sdilena vSemi tymzigpbem, tak Zze v zadnémigads nebude mozné stanovitlidi linii mezi hlavou,
rucemi nebo progedkem(instrumentd [tak jako nelze rozliSit kteréc¢asti“ tohoto systému — ,organismu*
predstavuji oligarchové, kasikoeéguverndi], (...).“ (tamtéz, s. 36)
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Costa popisuje oligarchii jako vSemocnou skupineexistuje Zzadna jina moc, zadny
jiny mechanismus, ktery by pmani oligarchie potkil nebo alespi zmirnil 3*° Kortesy, jez
Costa vniméa jako pouhy nastroj oligarchigefamienta de oligarquie®’ namisto aby
slouzily ke kontrole parlamentniho reZifitl, usnaduji falovani voleb. Z politické
perspektivy totiz Costova kritika stfifuje wic¢i praktickému mechanismu zastupitelské
demokracie. ¥domé poruSovani volebniho systému,éhaoz plyne jmenovani fiktivh
zvolenych zastugcna lokalni, regionalni a parlamentni Urovni (temcasilladg, je stale se
opakujicim procem uskutgovanym ,vladnouci tidou“, procesem, jenZz ztvrzuje moc
oligarchi, kasiki a guverndr. Costa tento systém spiSe nazge®*° pricemZ odkazuje
na jiné regeneracionisty, kfese pokousi postihnout principy procesu falSowdtéb a s nim
spojené jmenovani zastupitebajalnich nebo #mo pislusejicich,viadnouci tide* 3*° Se
skut&nou analyzou vSakighazi az pozgsi generace histonikveele s Javierem Tusellem.

Costa se v z&vu svého rozboru obraci proti samotné Ka@renvladnouci bourbonské
dynastii, kterou povazuje za nejvySSi organ zodgoy zaciny oligarchi a kasiki. Krome¢
Costy i respondenti madridskéidaeneaobvinuji mladého Alfonse XIll., Ze pgDesastre
del 98" nepodnikl paicne kroky, jez by umoznily napravu politiky. Zardvétiz osau;ji
piedstavitele Koruny, Ze se zakony ve Siisku nedodrzujigimz je bourbonska dynastie
vnimana jako,vedomy ¢i newdomy spoluvinik dila zkazy a zemi spachané kasiky
a oligarchy.**

Oligarchii a kasikismus jako dva vzajetnsvazaneinitele éry restaurace vnima Costa
na pozadi modernizujici se Evropy. S timto sytémdy Spagisko za vysplymi zemsmi
z4padni Evropy notnh zaostava. Costafigma& Azcéarateho fedstavu kasikismu jako
feudalismu**? feudalismu nového typu, sto tisic krat odpéjiiho, neZ sedovky valenicky
feudalismus, k jehoZz hodnotam se pod rouskou wadgstupitelského rezimu — uchyluje
lakoma, pokryteckd a degenerovana oligarchie,.).“3*® Takto je mapa Spalska
prerozdlena mezi jednotlivé oligarchy a kasiky, Kteredstavuji moderni feudalni pariy,
jejichZ tzemi, tak jako v podminkéach feudainihaéysi, jim kral udluje v 1éno>*

Po zevrubné kritice pogmi restauréniho rezimu pedklddé Costa névrhy, jez by zemi,
jak se domniva, vyvedly ze vSeobecné krize a bidghledem na Cast ,kompilatorsky*

336 COSTA, JOligarquia y caciquismol902, s. 7-62.

%7 Tamtéz, s. 187-193.

338 Kortesy nejsou tim¢im se tvéi, souastkou v parlamentnim organismu, jedinkrat v naditipké historii,
takzvana vykonna moc se stala zavisloufiznpmoci zakonodarné...).“ (tamtéz, s. 157)

%39 Costa samotny proces falovani voleb nijak detaikanalyzuje, jentidka se snaZi hledat zakonitosti jeho
fungovani (tamtéz, s. 51), v lepSitfigadt predklada nazory a pdsthy z dobového tisku. (tamtéz, s. 48)

%0 ALZOLA, Pablo de.El problema cubanoBilbao: Andrés P. Cardenal, 1898, s. 229-239. ARBAE,
Gumersindo deEl régimen parlamentario en la practickladrid: Sobrinos de la Sucesora de M. Minuesasle |
Rios, 1931, s. 73-88. MACIAS PICAVEA, El problema nacionals. 192-194.

%1 COSTA, JOligarquia y caciquismol902, s. 179.

2 Tamtéz, s. 17, 21-22, 35.

313 AZCARATE, G.El régimen parlamentario en la practica. 116.

34 COSTA, JOligarquia y caciquismal902, s. 50.

35 Novodobou ,feudalizaci* Spafska také popisuje Macias Picavea, ktery namisigaahi hovai

o nejvyssich kasicicfsupremos caciquisVice ve: MACIAS PICAVEA, REI problema nacionals. 186.

V kontextu Macias Picaveovych naiay prosgSnosti feudalniho patronatuignbi uziti terminu ,feudalizace"
porgkud zavéadjicim zpisobem. K Macias Picavebwmysleni: viz oddil 8.5.1.
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piistup proto nefekvapi, Ze se velmi podobajiiipadré jsou totoZzné siedstavami ostatnich
regeneracionift V ramci politické napravy Costa spolu s respomygleiteneadle vzoru
Maciase Picavey navrhuje rozpustit neftmikkortesy*® a sesaditvy cerpanou” dynastii>*’
Neni vSak zcela jasné, zda krdrmdchodu Bourbain z thinu prosazuje i zanik monarchie
a nastoleni republiky. Costa navruhje tzv. prezisignrezim, jenz ma byjp /echodovym
obdobim® (transicion), ,prostredkem* (modg ke vzniku skut&ného zastupitelského
systému**® Do té doby bude politicka iniciativa odpovidat zém vlady. Ta spolu
s parlamentem bude nad narodem uwohaht ,politické porucnictvi“ (tutor politico),
do okamziku, nez lid dosahne — slovy Cosfyolitické plnoletosti, jez se mu doposud
nedostava® a ani v dsledku praktik oligarch a kasik dostavat nerize. V moment
»politické zralosti“ naroda prezidentsky rezim ustoupi parlamentninstésyu.

Veskeré regenetai Uvahy a pozadavky Costa projektuje do myslerdgliberalismu
(neo-liberalism®, neba ,tradi¢cni“ liberalismus spjaty se systémem restaurovangdomské
monarchie ztroskotal. Neoliberalismus uvadi v pttaxiceho liberalismus nedocilil: garanci
obsanskych svobod, dodrzovani Ustavygstskych, provitinich a volebnich zakdr>®
Neoliberalismu bude dosazeno jeditehdy, bude-li zlikvidovan systém kasikismu, a tim
z politického Zivota vyloeni kasikové a oligarchov&! Spolu s nim, jak sifedstavuji Costa
a dalSi respondenthtenea dojde k uzdraveni naroda. Ten je regeneracionistgpan
jako Zivy organismus postihnuty nemociigpbenou kasikismem a oligarcfiif.,Priznaky*
oné nemoci jsou nevZdnost a nezajem o k&né &ni, které vedou k intelektualni
a politické pasivit naroda>>® Odstragni kasikismu, kasik a oligarchie, vyléeni naroda,
a tim nastoleni skutaé parlamentni monarchie, je cil, ktery Costa didaspondenti spafji
v realizaci ,chirurgické politiky* politica quirargicd,*** uskuténéné ,Zeleznym chirurgem®
(cirujano de hierrg, ktery:

%6 COSTA, JOligarquia y caciquismal902, s. 287.

7 Tamtéz, s. 177-187.

%8 Tamtéz, s. 108.

9 Tamtéz, s. 193-208.

Neékteri respondentiAteneahovai o ,détském ¥ku“ Sparglského narodaestado de infancia del pueblo
(tamtéz, s. 127)

*9Tamtéz, s. 73, 262-263.

L Tamtéz, s. 73, 79.

%2 Tamtéz, s. 126-129.

33 Tamtéz, s. 65-68. ISERN, Damidbel desastre nacional y sus causgdrid: Minuesa de los Rios, 1899, s.
384. MALLADA, Lucas.Los males de la patria y la futura revolucién esplaiiMadrid: Tipografia de Manuel
G. Hernandez, 1890, s. 36-37.

%4 COSTA, JOligarquia y caciquismal902, s. 82, 86, 246.

~Je treba zadrZzet nebo odstranit, opakuji, prestictvim vegiSniho natlaku, kasika, jako se vyoperovava
rakovinotvorny ¢i jiny nador, je feba aistit krev proudici socialnimelem, aby seftyto nadory] znovu
neobjevily. Jinymi slovy: uzdraveni Splska od kasik, osvobozenizems] ztohoto zajeti, fedpoklada
[uskuteEnit] dwe odliSné ¥ci: okamzZitou chirurgickou operaci a pozvolnou arfadou lékasku péi.” (tamtéz, s.
79)

Na jiném mistg,Oligarchie a kasikismu“je pragivod oné nemoci vys#tlovan existenci oligarchigOstatni
informatoi [respondentAtened vychazeji z fedpokladu, Ze naSe oligarchie je skugm patologickym jevem
zpisobujicim nemoc, nebdipejmensim, Ze je symptomem onerdoich (tamtéz, s. 127)
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» (...) zn& dobe anatomii Spa#iského naroda, s nimz bezmé&aouciti(...); jenz ma
pevnou ruku, odvahuuilf — charakter hrdiny(...); jenz pocdiuje hore&nou a zuivou
touhu po vlasti(...); jehoz pobmuje nespravedlnost(...). Tento vlada tento
osvoboditel, jenz vytahne narod ze zajetiimannaika zbaveny svobody, nemudinit
nic zvlastniho: [pouze] osobr® garantovat udinnost zakona (...) zajem vSech
uprednostni ped [zdjmem] nekolika malo [¢imZ bude]vlada ’'nejhorSich nahrazena
[vladou] ‘nejlepsich™ 3°°

Jinymi slovy, ,Zelezny chirurg” je muz proziravyzdélany, kultivovany — zkratka muz
.nejvyssich kvalit®, ktery jediny riize uskuténit regeneraci vlasti.

Costa jednozraé popel, Ze by jeho ,Zelezny chirurg” uskudtaijici ,chirurgickou
politiku® znamenal volani po vojenské diktéty naopak jiz v,Oligarchii a kasikismu*
argumentoval, Ze jeho vize nejsoucdieiné s diktatorskym rezimem, Ze se jedna v knam
dasledku o krok vedouci ke skdteéému demokratickémuizeni>*® Presto nemze fiekvapit,

Ze — vedle muze ,nejvysSich kvalithdmbre superigr ktery zachrani a ,uzdravi“ narod —
Costovy myslenky, ta uz se jednalo o rozpusi kortesi, kratkodobé suspendovani
parlamentwi vznik narodni stranyp@artido naciona),®’ byly s odstupengasu a v souladu

s poza&jSim historickym vyvojem nejen ve Sp#sku, ale i v celé mezivalaé Evrog,
mnohymi historiky oznéovany za pedfaSistické a samotny Costa chapan jako duchovni
predchidce $padiského fasismd>® Divod vybizejici k&mto tvrzenim sp&va v uvedenych
Costovych krocich s#iujicich k regeneraci Spélska. Ty se v mnohém shoduji&ni, jaké

o dvacet let poziji podnikl Primo de Rivera (rozpusti parlamentu, vytvi@ni narodni strany
Unién patriéticd.>*® Bezpochyby k tomu napomahé i Costova kompilatorsiedoda, diky
niz do,Oligarchie a kasikismu“zahrnul myslenky jiz jednou ziovaného regeneracionisty
Maciase Picavey — Gvahy mnohymi popisované jakml@miokratické a autoritativni, leckdy
dokonce spojované s faSismem. Nicténi v gipac Maciase Picavey nepanuje shoda, zda
jsou v jeho mysleni faSistické rysy skins obsazeny®

At uz panuje mezi historiky jakykoliv ndzor na Gostpiipadreé Picavév ,piispivek”
ke vzniku Spaélského faSismu, nelze opomenout Costovu snahu ,Rinokat" verejné
minéni proti restaurgnimu rezimu, oligarchii a kasikismu. Jeho politigggojekt v podob
narodni strany, tzv.Union Nacional nengl dlouhého trvani. Row# Costovo agiténi usili

%5 COSTA, JOligarquia y caciquismal902, s. 86-88.

%% Tamtéz, s. 168-172.

Jiz zmihovany Azcérate je jednim &ch, ktéi za Costovou ideou ,chirurgické politiky* vidi rez diktatury.
Costa tento nazor vyvraci. (tamtéz, s. 168)

%57 COSTA, JOligarquia y caciquismal902, s. 246-264.

$8PRO RUIZ, J. La politica en tiempos de Desastr2] 8.

%9 Dokladem Primo de Riverova obdivu k osoh myslenkdm Joaquina Costy je pomnik, ktery pfp n
v Costo¥ rodném mistetku nechal diktator zbudovat. Mnohé z Costovych plde pak samotnému Primo
de Riverovi povedlo realizovat. Viz: SERRANO BLANC®Qaura.El pensamiento social de Ricardo Macias
Picavea.Valladolid: Universidad de Valladolid, 1999, s418

30 ve 3panilské historiografii jsou zastoupenii pozice, podle nichZ Picaveovy myslenky byly: a¥isické
(ptipadre prefaSistické), 2) jencasténé faSisické (prefaSistické), 3) s faSistickyndi prefaSistickymi
nesl&itelné. (tamtéz, s. 184-187)
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vynaloZené mezi intelektualy nevedlo k velkému tiM&ému hnuti, jeZ by umoznilo v praxi
uskuteénit revitalizaci vlasti — fedstavu sdilenou vSemi regeneracionisty.

Jak piSe Pro Ruiz, politika znamenala pro Costu rjéstroj, proto reformy, které
navrhoval, pro &§ nepedstavovaly cile, nybrz prdastky, jimiz by feSil hospodéké
problémy, jez jej fededvSim zajimaly a jeZz povaZoval za 0kgditejSi: otdzka ekonomické
zaostalosti zet a vSobecné bidy postihujici zmau ¢ast populace. Takto lze vy&irt
nejfrekventova®ySi témata Costovy pisemné produkce: vodohogg&dapolitika, mirové
obchodni pronikani do Afriky, reforma Skolst¢i obnova tradinich instituci (nap
,hospodasky kolektivismus“)*®*

Jiz bylo feteno, Ze mnohé Cosotvy myslenky vychéazeji #edptav dalSich

regeneracionift Spolé€né odpovidaji dobovym néladanmrgbomu 19. a 20. stoleti vlastni
nejen Spadisku, ale i dal$im evropskym zemim. Jakikiad slouzi Cosiv slavny ,Zelezny
chirurg”, vykonavatel ,chirurgické politiky* — veksitetnosti ,jen“ dalSi variace na téma
Lvyjime¢ného muze* zachtajiciho vlast, o #mz ped Costou psali téka vSichni
regeneracionist®? Tenty? za¥r lze vztdhnout na rasovy determinismuscens
etnografickymi a geografickymi aspekty, jimiz MogptValdivieso a dalSi regeneracionisté
vyswtluji slabost Spafiského naroda v porovnani se silou&sgych Angléani, Francou#
& Némci.®*® Rasovy determinismus vyplyva z tehdy popularrikboceptu organicismif?
podle rthoz je spolénost girovnavana k zivému organismu, konceptu, regenensty
nekdy dale rozvijeného do i@dstavy naroda postihnutého nemGcizpisobenou jiz
uvacnymi socio-politickymi ponary (zejména kasikismem apod.).

%1 pRO RUIZ, J. La politica en tiempos de Desastr@14. Tato témata se neprojevovala jen ve vySdeané
Costo¢ knize, ale i dalSich dilech jako rfa@ligarquia y caciquismo. Colectivismo agrario y adrescritos
(1967).

%2 Mezi nimi napiiklad Joaquin Sanchez de Toca, César Silifulio Senador Gémez. SERRANO BLANCO,
Laura.El pensamiento social de Ricardo Macias Picaw&ladolid: Universidad de Valladolid, 1999, s216
Macias Picavea hovbo ,muzi* (un hombrg ,muzi historickém, geniélnimfjenz je] zttlesrenim néaroda
a vykonavatelem jeho @it Jak dodava, bohuzel stasné Spaiisko postrada takového jedince, jakym bylinap
César pro staraky Rim, Cromwel pro revokni Angli, Napoleon pro revolini Francii ¢ Bismarck
pro sjednocené dinecko. Viz: MACIAS PICAVEA, REI problema nacionals. 374.

Luis Morote je prav&podoré jedinym regeneracionistou, ktery v zadném okamizikwola po ,vyjimeéném
muzi“ a ,zachranci vlasti“. Viz. SERRANO BLANCO, LEI pensamiento social de Ricardo Macias Picagea
162. PRO RUIZ, J. La politica en tiempos de Desastr212.

%3 MOROTE, Luis.La moral de la derrotaMadrid: Establecimiento tipografico de G. Justg80@, s. 120.
VALDIVIESO, Tomas GiméneZl atraso de Espafidadrid: Fundacién Banco Exterior, 1989, 29-36.
Navzdory dobovym probléam jsou pro Maciase Picaveu Spién,v déjinach lidstva lidem nejproslulejsim
(més ilustrg”. Taktéz demostruje mySlenku mnohych regeneradiorosrimé vztahu mezi charakterem
a rasou. Timto Macias Picavea Wthwje ,nadtasovy charakter* svého lidu prostupujigjidami Spariska.
MACIAS PICAVEA, R.El problema nacionals. 225.

Naopak Mallada a Isern biologické a rasovédpoklady pro chod Sp&éskych djin za snérodatné nepovazuji.
Nejsou tedy fi¢innou spoléenského, ekonomického a politického Upadku &eRro Malladu jsou @wjici
konkrétni kroky konkrétnich individui, pro Isernausrn historickych, progmlivych, nikoliv vSak raso¥
determinovanych dovednosti a tradiéda, pravo, ukni aj.). MALLADA, L. Los males de la patrjas. 216-
217. ISERN, DDel desastre nacional y sus causss360, 364-365.

34 CHACON DELGADO, PedroHistoria y nacién: Costa y el regeneracionismo éfirede siglo.Santander:
Editorial de la Universidad de Cantabria, 201325130.

35 Krome Costy Qligarquia y caciquismos. 128) nebo AlzolyEl problema cubanos. 234-235) tento nazor
snad nejvymluvéji zastaval Angel Ganivet, intelektual povaZovaray duchovniho jedchidce Generace 98.
Podle Ganiveta Spaisko trpi abulii, ktera se ve kgném @ni zeng projevuje chronickou apatiosti,
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Na za¥r lze fici, Ze Cosiv zan®r — odsouzeni spaienskych a politickych po#ni
restaurace, je zcel@gimy, podobs jako zpisob, jakym tuto kritiku sepsal. Proto tiekvapi,
Ze historici interpretujiciOligarchii a kasikismus*“se naprosto shoduji ve dvou zakladnich
bodech Costovy kritiky: 1) politicky systém restace slouZil pouze oligarchii a kasik,®
2) politicky systém restauarace nebyl demokratitkyJak bude patrné v nasledujicich
kapitolach, neznamena to ovSem, Ze sastd tvrzenimi jednomysknztoznili a Ze jej taktéz
zastavali.

8.3 Generace 98 a Generace 14: Azafa, Ortega y Gats$Jnamuno, Ramon
y Cajal

S vyjimkou neptetnych mensin, kazdy Spghrje

od narozeni kasikem. Kdyz nedosahne svého cile, je
neuspSnym kasikem, a tehdy citi hlubokou nenavist
vici triumfujicimu kasikovi. Ale jak viztného, tak
porazeneho kasika spojuje tyZ duch osobni zboznosti
a narodni bezcitnostf®

José Ortega y Gasset

Generace 98 (Generaciéon del 98) je éenapro skupinu spisovateti literarni hnuti
ve Spasisku na pelomu 19. a 20. stoletii@stavitele Generace 98 spojoviggevsim vk
(vSichni se narodili mezi lety 1864 a 1876). Jejiehrba hluboce reflektuje dobovérnd,
a stejié jako regeneracionisté vnimaji restamiaSpasisko ve spoléenské, ekonomické,
politické a moralni krizi. Za nejvyznar§8i predstavitele Generace 98 byvaji povazovani
zejména Azorin (vlastnim jménem José Martinez RiRx) Baroja, Vicente Blasco Ibaféz,
Antonio Machado, Ramiro de Maeztu, Miguel de UnaotirRamon Maria del Valle-Inclan.

Generaci 14 se ve Spdgkém progiedi Zn¢ ozna&uje skupina spisovatieharozenych
kolem roku 1880, jejichz literarni ,zralost” se dg k roku 1914. P&t sem filosof José
Ortega y Gasset, polititk Manuel Azafa, historike@rio Marafion, novitaRamon Pérez
de Ayala a dalsi.

nesousedinosti, slabym intelektem a st&jslabou vili ¢init daleZita rozhodnuti. GANIVET, AngeBparlské
idearium.Chomutov: Marek, 2007, s. 83-88.

3¢ pPRO RUIZ, J. La politica en tiempos de Desastr@15. ROBLES EGEA, A. La democracia imposible, s.
135. MORENO LUZON, J. Sobre criticas, conceptosmisios, s. 283. MORENO LUZON, J. — BLANES, R.
A historiografia sobre o caciquismo espanhol, s121

%7 ROBLES EGEA, Antonio. La democracia imposible135. MORENO LUZON, J. Sobre criticas, conceptos
y cambios, s. 283. MORENO LUZON, J. — BLANES, Rhiatoriografia sobre o caciquismo espanhol, s.2.1-1
%8 ORTEGA Y GASSET, José. Ideas politicasOlbras completasvol. 111, Madrid: Taurus, 2005, s. 689.
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Ve stejném duchu jako Costa aepazna ¥wtSina respondefit Atenea hovai
i predstavitel Generace 14, pravnik a politik, Manueb@a (1880 — 1940). V roce 1923,
kratce po pevratu a nastupu Primo de Rivery k moci, Azahayquiz&jSi premiér a budouci
prezident druhé Spaiské republiky, uvadi nasleduijici:

.Kasikismus v podstét nelegal@ nahrazuje narodni svrchovanost, kdyZcatim
odnima pirozenaprava, jez si narokuje mensina kakila aniz by bylo zdeno zdani
daného [parlamentniho]rezimu, vytvai podvodny, dnny a vSeobjimajic{systém]
moci, (...). Lid, jediny zdroj autority,(...) ztraci veSkery dinny podil na viad.
Oligarchie jako systém, kasikismus jako nastroyleweeni vile ostatnich Holigarchie

a kasikismus]jsou pedchidcem konstitthiho reZzimu a volebniho prava, s nimiz
[piesto]pretrvavajf (...).“ 3%

Podobna kritika, by ne polarizovana na ,utlavatele a jejich aoki“, se ukryva
v konceptu ,oficialnino* a ,vitalniho* Spaitska, s nimz fichazi nejvyznamijsi postava
Generace 14, filosof José Ortega y Gasset (1883955)1 Odobn jako rektefi
regeneracionisté — inspirovan myslenkou organicjspiirovnava restautmi Spawisko
k ,rozptylenému“ — ve smyslu mizicimu — ,organism@rganismo evaporadp Sparlsko
starymi elitami, vladou a parlamentem vSak nadakaxané jako jediné formalni — proto jej
Ortega y Gasset zve ,Sp#skem oficialnim* Espafa oficigl. Proti rému stavi ,vitalni
Spartlsko* (Espafia vita) utv&ené novymi elitami, jeZ §nasi nové moderni myslenky.
Pro Ortegu y Gasseta je restaurace mrtva, znanyem@osstaré politiky(politica viejg, ktera
musi byt nahrazengolitikou novou (politica nueva Pra¥ kasikismus je podle Ortegy
y Gasseta zosobnim staré politikya ,oficiainiho Spa#iska“>"° Stara politikapiedstavuje
.Jen” prostedek, kterym je kasikismus realizovan, nikoliwpd kasikismu samotného, ten je
tkeba hledat ,hlougi“. Ortega y Gasset jej nachazi v mentalnim dagéni spoknosti,¢imz
odpowdnost za kasikismustiguzuje celému Spalskému narodu,za kasikismus nenesou
vinu jen kasikové(...); za starou politiku nejsou zodp@ni ani tak vladnouci, jako
ovladani.** Tim se mysleni Ortegy y Gasseta li§i od Costy jeeutSeny stav zetnklade
za vinu vladnouciitdé — oligarchii.

Spisovatel a filosof Miguel de Unamuno (1864 — 193@yznamny pedstavitel
Generace 98, zachazi ve ,frontéalni" kritice celéhéroda je& dale. Jiz jako jeden
z responderit Atenea odmita ztoto#ovat kasikismus s,absolutnim zlem* (un mal

%9 AZANA, Manuel. Caciquismo y democracia. Bbras completasvol. |l, Madrid: Centro de Estudios
Politicos y Constitucionales, 2007, s. 268.

30 ORTEGA Y GASSET, José. Vieja y nueva politica.Qbras completasVol. |, Madrid: Taurus, 2006, s.
712-716.

31 ORTEGA Y GASSET, J. Ideas politicas, s. 689. Jasizuje Ortega y Gasset, fyzicka likvidace kasik
nest&i, v prvéfadt se musi zrmit lidé, respektive jejich myslenjPokud by zitra byli uduseni vSichni kasikové,
kdo si myslite, Ze bude za dva roky vykonavat ma@snici, v provincii, v zemi? Obavam se, zZe oéioma-li
byt upimna, je nepovzbudiva: za dva roky by na vesniprovincii, v zemi vladli kasikové. Tak jako krahov
kterému je utrhnuto klepeto, doroste nové, stggstlize dnes Spatskému lidu odejmolasiky, ztvéi se brzy
jini, obdobni.“ (tamtéz, s. 688-689).

99



en absoluth natoz jej spojovat s nemoci, nybrz je pre&j ndisledkem plynoucim
ze socialniho stavu barbarstv(lin estado social de barbajiekasikismus pro Unamuna jen
Zt€Zi znameng,nezbytné zlo" (un mal necesar)p naopak, fedstavuje,jedinou moznou
formu vlady, danou naSim intimnim socialnim staVema rozdil o Costy a dalSich
responderit newii v ,chirurgickou politiku®, jez by,spiSe byla stejnym zlem‘heba nejde
0 to,lé ¢it nemocného, nybrz vddvat barbara“3?

Pivod kasikismu v kultte a mentald je totoZzny jak v Unamungy tak Ortegy
y Gasseto¥ mysleni. Oba filosové cekavaji vymizeni kasikismunesouhlasi s nasilnym
odstragnim kasiki z politického Zivota, a tim ze Sp#gké spolénosti, ale s jejich
pozvolnym nahrazenim, zaqupokladu, zini-li se mySleni naroda, dojde-li k intenzivni
edukativni&innosti, k ztotoZzini s evropskymi hodnotami (,evropeizaci}, jinymi slovy,
stane-li se Spaisko sowéasti pokrailé Evropy. Do té doby, jak se domniva Unamuno, bez
radikalni zmény v uvazovani, bude kasikstale zapdtbi, neb6é oni jedini vyphuji prostor
ve vdaejném ani, kdyZ ostatni politické aihi postradaji, kdyz,Ihostejnost naSich lidi
[projevovana v otazkachieejného Zivota je enormnf™

Unamuno vnima decentralizaci a Sirokou obecni @onéini autonomii jakaiinnost,
ktera kasikismus neodbouravd, pouze centralni moazis k jeho zmir#ni. Spolu se
zmirgnou evropeizaci, dale s industrializaci a &adosti, jez je kasikn cizi, skrze &
»Zapocne veéejny duch nabyvatédomi jakmile bude existovagomi veéejné sounalezitosti
(conciencia publicy(...), skorf [moc] kasika."®

Santiago Ramon y Cajal (1852 — 1934), s ohledersongasné interpretace histotik
piichadzi s ndzorem na kasikismus, ktery v mnohéedgsel svou dobu. Ramon y Cajal,
a¢ nebyl socialnim &cem, nybrz |ék@m (nebyvaazen ani do Generace 98, ani Generace
14), ve srovnani s Costa@ujinymi respondentyAteneanabizi giznivy pohled na kasikismus
a kasika. Podolinjako Ortega y Gassét Unamuno nemoralizujesédom si toho, Ze dkteri
z kasiki prekratuji své pravomoce dané zastupitelskymi funkcemisvétjuje, pra
za stavajicich podminek jsou mnozi kasici pro 8igiou spolénost prospsni a pré tedy
nelze kasikismus zcela odsoudit.

Stejre jako v Unamuno¥ vizi veSkera naprava spoteosti spéiva v kulturnim
a wdeckém pokroku. Na rozdil odiquichozich fistupi vS8ak Ramén y Cajal rozhodn
nepaita s likvidaci kasilk (Costa), s jejich nahrazenim (Ortega y Gasset,nuna), ale
s jejich ,vzdlanim®, ,usilujeme tedy nikoliv o odstrami kasika, nybrz o jeho zlepSeni

$72pon Miguel de Unamuno. In COSTA,Qligarquia y caciquismes. 367-374.

373 Unamuno stavi vyznam tisku po bok evropeizgBvo je mocnym beranidlem proti kasikismu, takojgim
je tisk. V @m vidi kasik svého nejigiho nepitele, [proto] se jej snazi ovladnout. Tiskikaliv se proti @mu tak
casto mluvi, je nefingjSim prostedkem, spolu s industrialnim hnutim, evropeizadfiz: Don Miguel
de Unamuno. In COSTA, Qligarquia y caciquismgs. 373.

¥ Tamtéz, s. 367-374.

Unamuno pipodohiuje kasika k politickému lichw@(usurero politicd ¢i politickému Sibalovi picaro politicg.
(tamtéz, s. 370-371)

5 Tamtéz, s. 367-374.

100



a vychovani.“ Jinymi slovy Ramoén i Cajalovi nejde o edukaci nardoez kasiki,
ale o edukaci narodakasiki.>"®

V Ramon y Cajalo¥ mysleni se objevuje jedenildZity prvek:dobry kasik Zatimco
napiklad pro Costt/’ a Azcaratehd’® 7adny kasik nerdobry, nsktefi respondentitenease
naopak domnivaji, Ze taci jsou. Na zaklamtezvy, kterou tato diskuze vyvolala, Costa
v ,Oligarchii a kasikismu“ vénuje celou kapitolu problematicdgobrého kasikamnohymi
chapaného, jak dodava, jakporucnik nebo patriarcha® (tutor o patriarcd.>”® Ramén
y Cajal pise;kasik [sam o sol] Spatny neni, nybrto co je chybné, je§patny kasik.2®
V podobném duchu prohlasuje Unamuri®asik ve své podstéatSpatny neni, Spatné je, jaky
kasik je.®®" Z tchto formulaci vyplyva snaha zmdmych autod skoncovat sigdstavou
kasika jako apriori negativni postavy Splaké spolénosti. Unamuno &i v existenci
dobrych kasil: ,mésta, ktera pozivaji vzthnych (ilustreg a dobrych kasik vzhledem
k jejich stavu, co vic si mohou?“3*** Unamunovy a Ramén y Cajalovy formulace
piedpokladaji d¥ varianty kasikismu odpovidajidibbryma Spatnymkasikim. Jak se oviem
takto charakterizovani kasikové redjorojevuji? Véem tedy spéiva kasikovaspatnos? Jak
definuji Spatnéhdkasika? A naopak, jattobréh®

Pro Ramon y Cajala je tafpatnostdana politickou aktivitou, kterégkratuje hranice
povoleného dané mu zakonem. Jinymi slo§gyatnymje ten kasik, jenz v politice pomaha
falSovat vysledky voleb proces, ktery Ramon y Cajal zve ,volebni pastifarioya
electora).®** S op&nou logikou Izefici, Ze pro Ramén y Cajala jsalobrymikasiky ti, ke
v politice nasilg negetvéeji verejné mirni. F'esto Ramoén y Cajal dochazi k 2ay, v nemz
kasici, jak tidobd, tak i ti Spatnj jsou za danych okolnosti nezbytnou &mii spolénosti,
pojitkem mezi centrem a periferii a — paradox®ohledem na volebni podvody —
piedpokladem pro vznik skuteého Ustavniho systému.

378 Don Santiago Ramén y Cajal. In COSTAQligarquia y caciquismos. 310-313.

Ramon y Cajalovy fedstavy jsou velmi idylické;Definitivni zmizeni kasika (vifjpads realizovatelnosti) bude
dilem ¢asu a narodni kultury. Rozvogdy a peimyslu, hydraulicka politika tak vymlugrVami zastavana
(hdjend Costou — pozn. P8ppseni agrokulturnich/fstupi a chovu dobytka, podniti narodni prosperitu, jez
vzbudi blahobyt a pokorna pon@ani, pinese jasgjSi vwdomi socialnich Ukaha povede k rozvoji politické
uvedon¥losti, dnes zcela uspané. Yekavani idylického idealu, kasik bude stdle én@atogenni a vice
uZite’ny, protoZze nebude moci beztrestgkonavat své Spatné dovedndsti).” (tamtéz, s. 313)

377 Nepripada v Gvahu rozli$ovat mezi dobrymi kasiky a i kasiky, z téhoZidodu, tak jako se nerozliSuje
mezi dobrym podvodnikem a zlym podvodnikem, mbgyrdosranem a Spatnym vrahe(n..) princip je vzdy
tentyZ: je-li dobry, neni kasik'Viz: COSTA, JOligarquia y caciquismal902, s. 132.

378 (...) je trebarici, Ze nesdilim rozteni, které od mnohych slychavafdgleni na]dobré kasiky a Spatné
kasiky. Dobry kasik je asiéno takového jakorici ctvercovy kruh.* Azcarate pirovnava kasikismus
k porwnictvi, nicmén jestlize pordnictvi ,pat/i ke druhu ochrany, rady a pomdciskuté&nované]mezi muzi,
jez existovaly a existovat budou vzdpak typ poranictvi na bazi kasikismu neni p@nictvim prechodovym
nebo d@éasnym, ve prosfeh tomu, jez je poskytovano, al&wym porgnictvim pouze ve proggh toho, kdo je
poskytuje. Viz: Don Gumersindo de Azcarate. In CAST. Oligarquia y caciquismos. 466.

39 COSTA, JOligarquia ycaciquismo, 1902, s. 126-134.

%0 Don Santiago Ramén y Cajal. In COSTAQligarquia y caciquismgs. 311.

%1 Don Miguel de Unamuno. In COSTA,Qligarquia y caciquismas. 369.

%82 Tamtéz, s. 369.

%83 Don Santiago Ramén y Cajal. In COSTAQligarquia y caciquismos. 311-312.
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.Dle mého nazoru, dokonce i Spatny kasik (vSude kdmti dobsi [kasikové] odmitaji
veSkerou politickowinnost a veSkerou obranu legitimnich zajwbci) je v socasné
dok¢ nezbytnym organem v Zigonaroda (vida naciond), pridavnym organem,
podnicenym skromnouripravou nasSeho lidu pro zavedeni konsitititno rezimu
a vyzadovany pro nedostatek politickych instinkelké casti vzdlané stedni ridy:
[kasikismus]vytv&i organizani a solidarni princip mezi antagonistickym atonmesm
a politickou lhostejnosti nasSich vesnje jedinym poutem, ktery poji venkov &tem

a lid se statem38*

Jak jsem uved| vySe, Unamuno nadra existencdobrycha Spatnychkasiki, aniz by
vSak — na rozdil od Ramén y Cajala — specifikowalje ¢ini dobrymj a co naopaKpatnymi
Na problém kasikismu nahlizi z pohledu modernizacaostalosti, jako &t mezi n¢stem
piinasejicim pokrok a stagnujicim venkovem ovladarkasikismem.,Obecne¢ je venkov
uvrhnut do nevzanosti, postradaje kulturyincultura), [nachazeje se ve stavupadku
a lakoty.” Jak dodava,Venkov dusi rastg venkovska masa je strasigtez, ktery na svych
nohou tahnou obyvateléest. VeSkery politicky a kulturni pokrok je venkovestabovan.
Ruralismus nas poskozujé®® V Unamono¥ podani jsou kasikovéipdevsim nevzdanti,
kdyz .jim [sice] nechybi inteligence, ale intelekt an@“dale prohlasuje, kazdy takovy kasik
— politicky Sibal(picaro politicg, plnici véejnou reprezentai funkci hlavié na venkoy, je
,20sobrénim“ nedostatik stada (rebafig, k muz gipodohiuje negramotny venkovsky
lid.*® Myslenka nevzdaného venkova jakoifhodného mista pro reprodukovani kasikismu
a posilovani regionalniho édomi je patrnd také ve vyrocich Unamtiilaa Ortegy
y Gassetd®® Domnivam se, 7e Unamundegstavudobréhoa $patnéhokasika vyvozuje
od vysledného dinku, ktery p&inani kasika vyvolavginymi slovy, posiluje-li jeho jednani
regionalni separaci nikoliv.**° Na zaklad Unamunovych vyroi®®° by spise neZ dobrém
¢i Spatnénkasikovi bylo gesrgjSi hovdit o tom, ktery jeprijatelnejsi.

%4 Don Santiago Ramoén y Cajal. In COSTAQligarquia y caciquismes. 310-313. Citovano podle: COSTA,
J.Oligarquia y caciquismol902, s. 126.

35 UNAMUNO, M. La civilizacién es civismo. IDbras completasvol. Ill, Madrid: Afrodisio Aguado, 1960,
s. 876, 878.

%% Don Miguel de Unamuno. In COSTA, Qligarquia y caciquismas. 370-371.

%7 Neexistuje véejné migni, natoZ patriotismus, vtéto 3Spatrcentralizované beztvaré spotesti,
regionalististéikaji, co chji.” (tamtéz, s. 369)

%8 ORTEGA Y GASSET, José. La redencién de las préasdn Obras completas. Vol. IV, Madrid: Taurus,
2005, s. 722-734.

Ortega y Gasset vola po vytemi narodni identity, kterou na rozdil od vsuiigmného lokalismu Spatsko
postrada.,Ve Sparlsku neexistuje nic tak dominantniho, nez lokaimbtz viechno ostatni vytiavagni
a vyjimenou realitu, nebofrealitu] svym zpisobem, problematickou(tamtéz, s. 729)

39 Problematiku regionalismu jako vzdoru periferigtivcentraliz&nim snaham Kastili€i Madridu nelze
pfisuzovat jen dobovym kritikm restaurované monarchie, je diskutovana dalSinsospteli a ¥dci jako
zasadnginitel pro tvorbu kolektivniho a socialnih@édomi v historii Spa#iska.

Na vyznam lokalni identity ve Sp&laku poukazoval Spafsky antropolog Julio Caro Baroja, ktery howo
0 ,sociocentrismu* Spaihii. Vizz MORENO LUZON, J. Teoria delientelismo, s. 215.

Jak uvadim v citaci 24%ymz zpisobem se vyjadval i Pitt-Rivers.

Michael Kenny zachazi od regionalismu §ed#le. Podle jeho méni je chod Spafiské spolénosti utvdéen
prostednictvim malych komunit, v nichZz jsou znovurepreaany principy rodinnych vztdh Prag
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8.4 Revize historiografické interpretace dobovéhoghledu na kasikismus

Historiografickou kritiku dobovych nazoma kasikismus u regeneraciofijsGenerace
98 a Generace 14 shrnuje Cruz Artacho do nasledhjoodi:

A) Kasikismus pedstavuje absolutni zlo
B) Dobova kritika je vedena skrze etické a moralniruyg
C) Kritika kasikismu je spojovana se zaostalosti alnim s¥tem

D) Kritika kasikismu je vys®lovana etnogeografickym a psychopatologickym
preducenim

E) Kritika kasikismu postrada jakykoliv édecky zaklad, namisto historického
oddivodreni se omezuje na politicka oliavani

Vychazim-li z poznamek historiogfakasikismu, jez zniiuji v podkapitole 7.2, pak
jejich pohled na restaumai kritiku kasikismu zcela neodpovida mé interpretayvozené
Z texti napsanych tymiz dobovymi autory uvedenychiedeslych dvou podkapitolach. Je
tkreba mit na patti, Ze v historiografickych analyzach Cruz Artachdgreno Luzéna nebo
Yanini Montesov&* jsou nazory dobovych kritikvztahovany na ity celek, hnuti znama
jako regeneracionisté, Generace 98 a Generaceddnivam se, Ze zakladni problém, jehoz
se zmigni historiografové dopoudjt, predstavuje nadimné zobecé#ni. Pochopiteld v tomto
piipadt se riziku neopravmého generalizovani nevyhne nikdo, pokud neprovede
systematickou analyzu co né§Siho vzorku pedstavitel zminovanych dobovych hnuti. Ani
tato prace nefize edstavovat vyjimku, s ohledem na to, Ze jejim cileamijen analyza
Gvah kasikismu éry restaurace, gieedevSimobraz historiografické reflexe. Ve snaze
vyhnout se témuz riziku, zatfl jsem se zejména na ty autory, iktgsou v pracich
historiografi citovani a kt& jim slouzi jako podklad k obecnym tvrzenim. Jeds&
o Joaquina Costu, Gumersinda de Azcéarate, ManueddilA Ortegu y Gasseta a Miguela
de Unamun&??

V néasledujicich odstavcich dokazuji, Ze kazdy zvywedenych bad (s vyjimkou
jediného) je pra¥ vysledkem nad#rného zobeami. Rozhoda jimi nelze obsahnout
stanoviska vSechiit zmirgnych hnuti, tak aby fungovaly jako jeden myslenkaslek.
Premira zobecini se projevuje mylnym vztahovaniniepstav regeneracionisha nazory

kmotrovstvi a patrondz zafigji prevedeni rodinnych vazeb na komunitni Groveiz KENNY, M. Patterns

of Patronage in Spain, s. 18.

390 Kasik, ¢im mocw@j$i a vzdalegjsi je, tim lépe horsim[kasikem]je venkovskgtarosta.” Viz: Don Miguel

de Unamuno. In COSTA, Qligarquia y caciquismgs. 371.

391 Neuvadim zde Garrido Martinovou, protoZe jako rjédnereflektuje dobovou kritiku, za&iuje se pouze
na samotnou historiografii kasikismu.

392 Joaquina Costu uvéd Cruz Artacho, Moreno Luzén, Yanini Montesova;rersinda de Azcarateho zmiji
Cruz Artacho, Moreno Luzoén; o Manuela Azafovi pidreno Luzon, Yanini Montesova; Ortegu y Gasseta
cituji Cruz Artacho, Moreno Luzén, Yanini MontesovBlozornost Miguelu de Unamunovénuje pouze
Moreno Luzén.
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piislusniki Generace 98 a Generace 14. Ti na rozdil od regepeisti nepojimali
kasikismus jako cosi veskrze negativnih@deldaze jej ani oni neobhajovali, snazili se jej
vyswtlit v mezich uéitého vyvojového stédia naroda, ktery doposud né&ulodostatené
kulturni a politické vysglosti. Nasledujici body mimo jiné také ukazuji, ¥ennohych
piipadech nelze generalizovat atiighrnuti postaj regeneracionist

A) Kasikismus pedstavuje absolutni zlo

Predstavu kasikismu jakabsolutniho zla (un mal absolutokterou Cruz Artacho
prisuzuje dobové kritice, odpovida pttim Gumersinda de Azcardfd ¢i Maciase
Picavey*®® nikoliv v8ak nazatrm Unamuna¢i Ramén y Cajala. Unamurid> v reakci
na dobové nazory, odmit&ijmout hodnoceni kasikismu v témze doslovnéengninjake
pro dobové kritiky pouzil Cruz Artacho. Dle Unamumaaké dle Ramon y Cajala kasikismus
ne vzdy znamena ujmu, neni automaticky synonymem pro ,@saceného”. Jestli je
kasikismus Skodlivy nebo pragmy, zavisivzdyna konkrétnim kasikovi, zda svym jednanim
nadazuje pateby dané komunity nad sebou samym nebo naopédnpstiuje sebe na jeji
Ukor. Ztéto argumentace zajmovéhoigtt® mocného jedince s petnsjsi, ale slabsi
skupinou vyplyvd Unamunov&® a Ramén y Cajalovd’ predstava nejenSpatného
ale idobréhokasika.

B) Dobova kritika je vedena skrze etické a moréltmdnoty

Byt také existujidobri kasikové a kasikismus neni ve své podsaasolutnim zlegmic
to nengni na tom, Ze Cruz Artachofipuzuje dobové kritice argumentaci gpa@jici
piedevsim na etickych a moralnich hodnotach, coZ ehangipadech plati (Malladd®
a Macias Picavéd), nikoliv v8ak zcela bezvyhradnOrtega y Gasset shrnuje dobové
piedstavy o kasikismu do dvou proticinych tvrzeni, které se odpfo§i od moralizénich
tendenci zarove nic nevypovidaji aobru a zlu, nybrz o prosgsnosti a paeke kasikismu

na strai jedné a zneuZiti a zZlimosti kasiki na strag druhé*®°

C) Kritika kasikismu je spojovana se zaostalostiralnim sétem

V tomto pipadt se jedna o tvrzeni, které je v porovnani s ostatmiody, nejmé#
polemické. Zejména co se tyka spojeni kasikismu aostalosti, které plati jak

393 Don Gumersindo de Azcérate. In COSTAQligarquia y caciquismos. 463-474.

%94 MACIAS PICAVEA, R. El problema nacionals. 183-184,Celkové vzato, kasikismus, ve své podstat
predureny kizeni politiky a statu, reprezentuje negaci vedker@rava, veSkeré techniky, veskeeglyy
veskerych zasad skdte civilizace: [ktera je vysledkem]pokradiléno pravniho vyvoje, vlady zékona,
popularizované &y, velkopiimyslu, urdni, zkratka vzélaného[swta] ovladajiciho nekultivovanoufipozenost
(naturaleza." (tamtéz, s. 184)

%95 Don Miguel de Unamuno. In COSTA,Qligarquia y caciquismas. 367.

30 Tamtéz, s. 369.

397 Don Santiago Ramén y Cajal. In COSTAQligarquia y caciquismeos. 311.

3% MALLADA, L. Los males de la patrjs. 189-193.

399 MACIAS PICAVEA, R.El problema nacionals. 155-166.

400 O kasikismu(...) se mohou vytvit dva radikalr protichidné Gsudky(...). Lze minit, Ze kasikismus byl
zneuzitim, zkinem spachanym kasiky protilvSpareli, nebo naopak, ze kasikismus jecoltforma veejné
organizace, zadana a usketevana vtsinou Spadli.” Viz: ORTEGA Y GASSET, J. Ideas politicas, s. 689.
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u regeneracioniét (Costa:"’ Azcéaraté®), tak u pisludniki Generace 98 (Unamuffd

& predstavitel Generace 14 (Ortega y Gad8®t Tato zaostalost je vyvozena z absence
moderni evropské kultuid?® jez neni Spatly sdilena. Ona néfiomnost evropskych hodnot
se nejvice projevuje na venkd% — mista, kde nevzthni kasikové ovladaji stejn
nevzdslany 1id*°" Kritika zaostalosti tedy znamena kritiku ruralismunamunovo volani
po ,evropeizaci” je volanim po edukaci, urbaniza@ntralizaci, politizaci u@jného Zivota
bojem proti lokalismu a regionalismu, jejichZegonani vede k vytweni skuténého
narodniho ¥domi.

D) Kritika kasikismu je vys#tlovana etnogeografickym a psychopatologicky@doicenim

Presto lze opt ukazat, Ze navzdory nazoru o etnografickém a hpgyatologickém
predukeni, kterym mnozi dobovi kritici, jako nidklad Morotd®® ¢ Valdivieso®®
vyswtlovali pavod kasikismu jako jedir@ého jevu, jenZz odpovida Sgtské mentali
a psychice predstava o Sp&itské predispozici ke kasikismu nebyla vSemi regacienisty
vSeobect sdilena. Regeneracionisté Mallada a [$8rmewii v biologické a rasové
piedpoklady, jez by Zisobovaly spol&nsky, ekonomicky a politicky stav zé&jjimiz by
bylo mozné vysitlit jeho dlouhodoby Upadek za existenci kasikigako typicky ,Spasiiské
zaleztosti“. K témuz nazoru dasp Unamuno: kasikismus neni jen Spkky fenomén. Své
stanovisko doklada naigladu ,bosismu*, fenoménu existujicimu v téZze &lole Spojenych

statech americkych. ,Bosismus* povaZuje Unamunsreanatelny s kasikismeff!

E) Kritika kasikismu postrada jakykolivédecky zéklad, namisto historického é@dddreni
se omezuje na politicka okidvani

TiebaZe u #sSiny dobovych kritik, s vyjimkou Morotehd? politicka obviréni tvoii

401 COSTA, JOligarquia y caciquismal902, s. 25, 65.

492 AZCARATE, Gumersindo deEl régimen parlamentario en la practica. 83-84.

43 UNAMUNO, M. La civilizacién es civismo, s. 876.

404 Na rozdil od Unamuna, toto tvrzeni Ortega y Gagseta explicitd nevyjaduje. Lze jej ovdem vyvodit
z konceptu ,staré politiky* dolitica viejd, jez je pro Ortegu y Gassetaélesrenim zaostalosti. Vice
ve: ORTEGA Y GASSET, J. Vieja y nueva politicay$2-716.

40> Protoze, opakuiji, naSe spalrost mi nefipada degenerovana, nybrz barbarskdoposud nevstoupila
do evropské kultury.Viz: Don Miguel de Unamuno. In COSTA, Qligarquia y caciquismges. 369.

4% UNAMUNO, M. La civilizacion es civismo, s. 876, 87

9 Don Miguel de Unamuno. In COSTA,Qligarquia y caciquismes. 370-371.

4% MOROTE, Luis La moral de la derrotaMadrid: Establecimiento tipogréfico de G. Jus@0d, s. 120.
409VALDIVIESO, T. G.El atraso de Espafi®9-36.

“O MALLADA, L. Los males de la patriss. 216-217. ISERN, [Del desastre nacional y sus causas 360,
364-365.

41 (...) zda se mi, Ze ne malo séepani to Spatné na naSem kasikisraupehani se jestvice, kdyZ se
[kasikismus]chapeljako jev] existujici[jeding] ve Spadisku. Jmenovani ve vnitrostranickych kandidatkéos
caucud ve Spojenych statech americkych, se svymi bosgyipady spjaté seflavnym Tammany Hallem,
nezapominejme, Ze vSude se skryva cosi nek@éboen habgs' Viz: Don Miguel de Unamuno. In COSTA, J.
Oligarquia y caciquismgs. 367.

412 |uis Morote neodsuzuje politickéfizeni restaurované monarchie, nybrz jen jeho chfiasikismus,
korupini praktiky). Ty disledré odcEluje od zastupitelského systému restaurace, kterpésad povazuje
za spravnou. Viz: SERRANO BLANCO, EIl pensamiento social de Ricardo Macias Picawged 62.
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takika ,nezbytny“ zaklad regeneracionistické reflexsikismu?*® byvaji zarové podpdeny

i argumenty, které lze shrnout a ogZihaza ekonomické, institucionalni, administrativni,
pedagogick&i psychologické. Zda jejich kritika postradédecky zaklad, nebo naopak, je
tvrzeni hodnoto¥ omezené, které vychazi z paradigmatickykddptav metod ddeckého
poznani, jeZ se neustale vyviji a ptaiyi. Proto mohou byt z dneSniho pohledu doboveée
zpiasoby zkoumani kasikismu oziemy za ne¥decké zarover vSak nikdo nerize fici, ze

za mnoho desitek let stasné postupy a nazory nebudou klasifikovany tynisapem, jako

ty regeneracionistické.

Na zaklad vySe uvedeného rozboru je nyni mozistpupit a zodpokdét si otazku
poloZenou v Gvodwsmeé kapitoly, a sice zda je nebo neni objektivovolit o dobovém
odsouzeni kasikismu, respektive, zda se toto zatirhkasikismu zaklada nebo naopak
nezaklada na etickém pohledu regeneracibnidenerace 98 a Generace 14, tak jakéjajd
hnutim, respektive obdobim, v nichzZ jejichigtusnici gisobi, gipisuje historik Jover Zamora.
Podle gedchoziho vykladu povaZuji za rfepné a sil& zjednoduSujici jakékoliv redukovani
dobové kritiky kasikismu na Urouestiky a moralky. By ty také byvaji sotasti argumentace
dobovych kritiki, nikdy nezistavaji osamoceneé.

Domnivam se, Zeuod Cruz Artachova a Zamorova hodnocenicspp ve formalni
a obsahoveé strance, kterou svym pracim vtisklimegecionisté, Generace 98 a Generace 14.

1) Forma

Esejisticky styl psani typicky nejen pro Gene@®ia Generaci 14, ale také pro mnohé
regeneracionisty —tttazem toho je charakter Costoy®ligarchie a kasikismu’; konkrétrg
piispivky responderit Atenea -je z dneSniho pohledu malo analyticky, a proteggasnymi
historiky povazovan za maldgs\wdcivy a veskrze polemicky, jinymi slovy ,nédecky”. Na
druhou stranu to samé parad®yfati u rozsahlych a vysoce strukturovanych priak jsou
dila Alzoly*** Isernd™ & Maciase Picave$'® Jedna se o prace zaloZené na rozborech

“13 AZCARATE, G.EI régimen parlamentario en la practica. 89-107. COSTA, Dligarquia y caciquismgs.
11-73. ISERN, D.Del desastre nacional y sus causas 101-128. MACIAS PICAVEA, REI problema
nacional s. 177-196.

414 7e v8ech dale uvedenychl ghovazuiji Alzolovu préci za nejuzeji vymezenouzsla vEIl problema cubano
totiz nahlizi na neblahy stav restaurace ,pouzesgednictvim zahragi politiky. Zabyva se Spaflskymi
drzavami v Karibiku (zejména Kubou) @&i@nami a dopadem Spélsko-americké valky. Na zéwv piedklada
pohled na tehdejsi ,stav naroda“ — pochmurnou tn@politickém usptadani Spafiska, doplgnou o navrhy,
jez by nely vést k jeho obro#l Viz: ALZOLA, Pablo de.El problema cubanoBilbao: Andrés P. Cardenal,
1898.

15 |sernova knihaDel desastre nacional y sus causaspiruje na nejkomplegj$i a nejpodrob¥jsi analyzu
dobovych pordri restaurace. Sklada se ze dw@sti. V prvni z nich Isern rozebir&igny ,Desastre”, jez
seskupuje do §i témat dale analyzovanych a v jednotlivych oddileuvedenych jako iiny socialni,
ekonomické, politické, vojenské a psychologickédrdhé ¢asti se ¥nuje bezprogednim diplomatickym
udalostem vedoucich k prohrané &fisko-americké valce, pbéhu samotného vojenského konfliktu a nakonec
zawrecnym mirovym dohodam. Viz: ISERN, DamidDel desastre nacional y sus causdadrid: Minuesa
de los Rios, 1899.

1% Co do rozsahu hledanindbdi krize restaurované bourbonské monarchie se Isérknize Del desastre
nacional y sus causa®vna snad jen dilo Maciase Picavey nazvah@roblema nacional Kromé odhaleni
pricin upadku restaurace se Macias Picavea zanpokousi nalézt podminky, které uteh a utvdeji Sparlisky
narod jako takovy. Naifkladu El problema nacionalze demonstrovat téka veSkerou Cruz Artachovu kritiku,
a sice geograficky, mordlni, psychopatologicky,iglelitickych determinismus adresovany dobovéideiako
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raiznych aspekt tehdejSi spolmosti, Zetelrt ovlivnéné pozitivismem, ocemz sedci
argumentace a styl badani vystay na zaklad dat a statistik.

2) Obsah

Ony nizné aspekty, jez Ize oztinza ekonomické, pedagogické, politickiévojenske,
upozaluji samotné téma kasikismu. Pouze jemu kriticiiitéaji neblahy stav bourbonské
restaurované monarchie, neznamena grgediny problém, jenz by & byt v prvé fad
zkouman, nybrz igdstavuje jen jeden z celé Skalyicm Upadku tehdejSi spaleosti.
Politicka, moralistickac¢i psychopatologicka Zodvodréni vnimam jako vysledek snazeni
souwasnych historik a historiograi prisoudit dobové kritice povrchni poznani kasikismu
postradajici jakykoliv analyticky fstup. Timto poinanim jakoby satasni historici
a historiografové nadzovali téma kasikismu nad vSechny ostatni udakogtivy, bez toho
aniz by si polozili otazku a zkoumali, jakyém dopad na restautai pontry a koneckoni
na kasikismus samotnyOptikou sodasné historické a historiografické produkce, jednu
z méla vyjimek, kdy kasikismus figuruje jakofeslobod Uvah, z &moZ jsou nasled&
vyvozovany dalSi problémy restauraceéggstavuje CostovgOligarchie a kasikismus; a to
jak Costovo shrnuti Memoria de seccion y resun)entak cast sloZzena zifspivka
responderit Atenea(Informes o testimoni®sz jejiz formalni strdnky, a sice z esejistického
stylu psani, vyvozuji Zamorovo a Cruz Artachovotikké hodnoceni. TentyZz styl psani
a stejna kritika plati i pro texty Azani, Ortegyasseta, Unamuna a Ramoén y Cajala.

Navzdory sodasné kritice, vychazim-li z pramlivosti védeckého fistupu a metod
(viz vySe), jsem feswdcen, Ze tito autiv, dano tehdejSimi Zsoby zkoumani, hledali a nasli
racionalni piciny, jimiz se snazili vysgtlit fungovanici ptipadré vznik kasikismu. Rsoudili
je nevzaélanosti vad¢ich politickych elit¢i celého naroda, apatiosti a apolitinosti lidu nebo
nedostaténé tradici demokratickych ideii. Navic Unamuno, €ge y Gasset a zejména
Ramon y Cajal, svymi postojiiedesli dobu: jejich pragmatismus v otdzkach regloiEeby
kasikismu jako pechodného stavu, jsou 24y, které sotiasni historikové fijimaiji.

Na zawr této kapitoly, ponechame-li stranou historiogriafiu kritiku kasikismu,
ucinme drobné zrekapitulovani. Udalosti v obdobi resteg, zejména tryznivy prozitek
.Desastre del 98 vedly dobové kritiky — regeneracionisty, Gener@8i a Generaci 14
k reflexi politického a ekonomického Zivota z&mprova@&nou na zaklagl srovnani
spoleienskych porrt Sparlska a stat zapadni Evropy. Era restaurac#inpsla novy
politicky a také volebni systém odvozeny od britekénodelu*!’ jenz se v teorii zakladal
na demokratickych idealech, v praxi vSak naraZzel sterou (a restauwtaimi politiky
znovuvyuZzivanou) instituci kasikismu, diky niz zgstelsky systém selhaval. S@snik
a dobovy kritik Manuel Azafa upozmval na desitky let starou tradici kasikismu, odieit

nézory &ch, ktei zrod této institucefizuzovali restaurackasikismus existoval jeSpredtim,

celku. Viz: MACIAS PICAVEA, Ricardo. EI problema nacional. Madrid: Instituto de estudios
de administracion local, 1979.

“I” ROMERO MAURA, Joaquin. Caciquismo as a politicgstem. In GELLNER, Ernest — WATERBURY,
John (eds.)Patrons and Clients in Mediterraneas Societlasndon: Duckworth, 1977, s. 53.
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neZ Wibec byla ustanovena restaurovana bourbonska maeAttiresto se kasikismus stal
z&kladnim ,piltem“ politického usptadani restaurace, zardvevSak vtéze dab
(a ve Spatlskych jinach vibec poprve) byl podroben frontalni kritice a aaza jednu
Z piicin neutSeného stavu zem Dobovi kritici — obvykle pslusnici stedni tidy,
intelektualové, vzélani jedinci — ti vSichni ovliveni mySlenkou pokroku volali
po modernizaci ze#) touZili po napra¥ spol&enskych poréra véetné odstragni kasikismu
z vaejneého zivota. & uz tchto cili m¢lo byt dosazeno jakymkoliv Zigobem — Costovou
chirurgickou politikou, Unamunovou cestou ¥alani narodai jakkoliv jinak, reflexe
a zanéry dobovych kritiki zapisobily na mysleni tehdejsich Sgbindo té miry, Ze se obraz
kasikismu a kasika v obdobi restaurace dramatich§nié. Tuto nazorovou prosmu dolie
dokumentuje Azaliv vyrok z roku 1923, kdyZ Azafia srovnaval Sfskou spolénost
Z paiatka restaurace s dobou na jejim konci, dbdpnasledujicimu zavu: ,Kasik nas

pobuuje, protoZe viejné mini je citlivejsi, neZ ped padesati lety*°

8.5 Dobova kritika a teorie klientelismu

8.5.1 Macias Picavea: dvoji podoba patronatu

Jak jsem jiz uvedl na gatku Sesté kapitoly, zaklady teorie Klientelismutveyili
antropologové padesatych let minulého stoleti. ¥ gaapitolejsem popisoval fvod slov
patron a klient, vznik a prognu terminu kasik a nakonec vznik pojmu kasikismugomto
oddile se pokouSim zodp@lét otazku, zda lze pro teorii klientelismu hledatcitdr
piedpoklady v dilech dobovych kritikkasikismu. Zarove mé zajima, zda regeneracionisté,
piislusnici Generace 98 a Generace 14 pouZivaji nérpatron a klient. Pokud ta&ni,

v jakém vyznamu tyto pojmyigjimaji, jestli a jak je davaji do souvislosti sikéssmem?

Pojmy patron a klient jsou nedilnou gésti slovni zasobyéginy dobovych kritik
kasikismu. Vyskytuji se v pracich regeneracianidflaciase Picavey, Joaquina Costy
¢i Gumersinda de Azcarate, ale také v dileiddptavitele generace 14 Ortegy y Gasseta.

Zadny jiny autor jimi nepopisuje socio-politickoealitu bourbonské restaurované
monarchie v takové rfé jako Macias Picavea v kniE problema nacionalVVyraz patron
pouzivd Macias Picavea ve dvoji podol sice jako,patrono“ a ,patrén“.*?® Macias
Picavea ufednosiuje graficky zapis,patrono” ma-li na mysli pracovni po#n, vztah mezi
pramyslniky a @lniky. Pojmem,patrono” pak oznauje pramysiniky.

Vyraz ,patron“ uvadi:

418 Bude serikat: kdyby byvalo nebylo politik kte®f by ochraiovali kasiky, neexistoval by kasikismu. Je to

chyba, vyplyvajici zigdpokladu, ze kasikismus je nedavny vynaleziyumprodukt volebni masinérie,
[ve skut&nosti] je pouze pezitkem primitivniho rezimu tlup¥iz: AZANA, Manuel. Caciquismo y democracia,
S. 269.

49 AZANA, Manuel. Caciquismo y democracia, s. 268.

420 Oba pojmy jsou ve 3palsting rozlisitelné pouze v jednotnétisle. V mnoznéntisle je jejich zapis totozny,
a sice,patronos”.
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1) Pro univerzitni progedi, v souvislosti se studentstvem. Pojmgmatrén® (pripadre
,patrona“) oznauje ubytovatele/ubytovatelky studédt® Lze jej gitknout i profesaim,
titebaze je Macias Picavedimo timto pojmem nepojmenovava, na zaklaakznaeni
studentstva jako klientely profesqgej viak neni&zké z kontextu vyvodit*?

2) i popisu socio-politického systému restaurace. Wadit od pojmu,patrono” jej
vztahuje nejen na osoby, ale téZ jim az@ politické instituce (korted$?), byrokraticky
aparét®® a administrativni celky (regionalni ugadant®).

Prokazatelny vztah mezi patrony a kasiky vyplyvidvacias Picaveayvkritice pongra
— jeho slovy — pracujicitidy, konkrét pak dlnictva. V Macias Picave@vpodani jsou
pramyslnici, (...) patroni dlnikiz, mistrové na dilnach a jini podnikatelé spojovacétanky

site kasiki.“ *?° Jak blize uvadi:

» (-..) pracujici ¥ida, & uz ta ndstskaci venkovska, je patrony a€dnimi hodnosta
(mandarines oficialdsvetSinou pipoutana k parazitm a kasikm, jimz[pracujici tida]

slouZi jako nevolnici. Jsou zotemi kasikismem®2’

Je teba si polozit otazku, zda Macias Picavea jiz telomu 19. a 20. stoleti
neztotofuje patrony a kasiky, jakini badatelé aplikujici teorii klientelismu na Splské
prostedi restaurované bourbonské monarchie. Takégdspa¥ nahrava Macias Picaveovo
uzivani termin klient (cliente a klientela €lientelg, prostednictvim nichZz ozraje osoby
zavislé jak na patronech, tak na kasicich. Ze spéleo pojmenovani Kklientely vsak
automaticky nevyplyva zagnitelnost patroft a kasiki. Na Zadném mis&tEl problema
nacional Macias Picavea patrony a kasiky neztotge, na druhou stranu je také ani stréktn
neodaluje. Nabizi se otazka, zda kritérium, jez by aml&lo patrony a kasiky, nesfiga
v nestejném mocenském a socialnim postaveni p@édérm postavenim konkrétni klientely.
Podle Maciase Picavey si patroni vynucuji autanducinicich (viz citace 427), kasikoveé ji
uplatiuji na zemidglskych pachtiich @rrendatario.*?® Patroni se objevuiji jako fimysinici,
ucitelé, ale také jako personifikované instituce Jitpié instituce, byrokraticky aparat nebo
administrativni celky rezimu restaurace. Naprotimto kasikové, & uz se jedna
o velkostatk#e ¢i politiky, jsou vzdy konkrétni jedinci, a nikdy ®nifikované instituce.

421 MACIAS PICAVEA, R.El problema nacionals. 101.

Byt to primo Macias Picavea nepiSe, studenti vystupuji Jdlemti ubytovatel a ubytovatelek. UZiti vztahu
patron — klient je na tomta‘fklack zcela zjevné. (tamtéz, s. 106)

422 Tamtéz, s. 106.

423 Jiz Cadizské kortesy vytiily Gplného patrondtrazaron el patrén compleld...).* (tamtéz, s. 264)

42" Tamtéz, s. 87.

42> Regionalni autonomie se neustanovi preshictvim jediného patron@..).* (tamtéz, s. 296)

426 MACIAS PICAVEA, R.El problema nacionals. 190.

2T Tamtéz, s. 195.

428 Tamtéz, s. 190.
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Domnivam se, Ze Macias Picaveovy popisy politicgnomické a socialni reality
restaurace dinéné prostednictvim patrof, klienti a kasiki nezbytgd vedou ke srovnani
kasikismu a patronétu — pojmu, jim v texfiinpo uzivanému. Kasikismus jako dobova forma
restauraniho patronatu, znamena pro Maciase Picaveu to samgatronat,dekadentni
Rimské 7i8e", aniz by vSak pod timto oz&snim konkrétd specifikoval, jaké obdobi
antickychiimskych @jin ma na mysli. Pojitko mezdekadentniRimskousisi“ a Spagliskou
monarchii éry restaurace pro & n predstavuje ,rodinné prostedi s parazitujicim
plutokratismem; které je v konégném disledku gicinnou socio-politického ,upadku

vedouciho k bezvladi a barbarstVf®

Zhodnotime-li na ipadu Maciase Picavey regeneracigmstolik piipisované etické
hodnoceni kasikismu, v situaci, kdy autelr problema nacionapopisuje politicky systém
restaurace a dobové pracovni goynmezi paimysiniky a diniky, patronat a kasikismus
ziskavaji negativni konotace. Navzdory této skusé, navrhuje-li plan reforem slouZici
k napraé¢ spol&enskych porera restaurace, jako wipact délnictva, zachovava rétoriku
patronského systénfdC Pii kritice d&lnickych pongri upozoiuje ,na nedavnou historii, jeZ
[déInikim] nabizela mnohem sloggi ponery”, které nicméé& byly ,napravovany (...)
hluboce humanitarnimi instituceniiez] obecr [vedly k] rozSieni rodinného porénictvi
(tutela familian, takovymi[institucemj jako [byla] klientela a feudalismus...)* anebo
fimsky patronat, Macias Picaveou pkund ,skryty“ do ozndeni,gens romana‘. Patronsky
systém Rimské #iSe a feudalni patronatpdtronato feuddl jsou pro Maciase Picaveu
vyjadienim,, (...) racionalniho a laskyplného poufteré] mocné a slabé sdruzuje ve velké
rodiny.“*** Pripominku fimského patronatu nelze ne? posuzovat jako paramiojisty
protimluv s ohledem na jiz uvedenou kritiku p@in ,dekadentni Rimské #ise* a jejiho
.fodinného prostedi s parazitujicim plutokratismengViz citace 429). ,Rodinné prasdi“
je v Macias Picave@vmysleni zakladni charakteristikou patronatunstipuje, Ze Macias
Picavea interpetuje patronat dvojimigpbem:

1) Odsuzuje jej, uskutauje-li se v politickémrizeni zemns. V politickych otdzkach ze#énje
pak kasikismus obdobou patronatu.

2) Hijima jej (na zaklad historické praxe), ba dokonce jej touze&brmcekava
ve znovuobnovené fordn tak aby ve spot@mosti doslo ke zmigmi socialnich tenzi (viz
délnicka otazka).

Shrnutim pedchoziho rozboru dochazim k nasledujicimégém. Domnivam se, Ze Ize
Macias Picaveovi fitknout gedstavu dvou patronat Patronat uplabvany v pracovnich
a akademickych vztazich, jenzibe byt jak pozitivni, tak negativni, nicmen realnych
podminkach restaurace jej Macias Picavea vnimé& gpkb negativni. Vedle ¢ho jest
existuje jina obdoba patronatu, a sice patronatddrsy v kasikismu, ktery, vykonavan
na politické urovni, je vzdy Skodlivy. Z hlediskaotie klientelismu je pak Macias Picaveovo
mysSleni velmi moderni: obdobnjako Spanlisti badatelé kasikismu/klientelismu spojuje

429 MACIAS PICAVEA, R.El problema nacionals. 183.
430 Tamtéz, s. 308-309.
431 Tamtéz, s. 350.
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kasikismus s patronatem, aplikuje pojmy patroniankina osoby nestejného spaaského
a mocenského postavetipopisuje stranickéifslusniky jako klientelu restaufaich strarf=>?
Koneiné jak Macias Picaveovi, tak stasnym badatém slouzi vztah patron — klient jako
zakladni analyticka jednotka, kterou uzivaii zboru spoléenskych porera bourbonské
restaurace. Dale se vSak rozchazeji: zatimceasoi badatelé v souvislosti s kasikismem pisi
o vztahu patron — klient jako patronatu, nebo cerkilismu — obvykle v zavislosti
na lingvistické tradicii oborové pislusnosti (viz podkapitola 5.3); Macias Picaveadiio
vzdyo patronatu, fpadré kasikismu, nikdy vSak o klientelismu. Tyto rozdilypojmoslovi
nejsou nahodilé. Jéeaba rozliSovat patronat na jedné séranteorii klientelismu na strén
druhé jako d¥ podobné, ale iesto odliSné skutmosti. Jak jiz bylo vySéeceno, v obou
piipadech je zékladni analytickou jednotkou vztalrguat- klient, dano totoZnou rétorikou
spol&ného pojmoslovi regeneracioriise socialnich &dci. V prvnim gipact se jedna
o patronat jako produktigtdowkého mysleni vychazejici Zipodnifimské tradice, v druhém
piipadt o teorii klientelismu. PiSe-li Macias Picavea dr@aatu, ma na mysli jeho tradii
podobu. Proto pro & patronat v souladu s historickym vyvojeniegstavuje legalni (lvy
mnohdy nespravedlivou) instituci, spravovanou patkym zékonem Ly Patrona).**?
Naproti tomu sotasni badatelé,tauz se vyjatlji porstednictvim pojni patronat nebo
klientelismus, vychazi z teorie klientelismu, kagalita vztahu patron — klient, neni-fimo
popena, je pinejmensim zpochykima; v takovém fipad jsou klientské vztahy oztavany
za pololegalni a neformalfit? v disledku této pololegality a neformality se vygye, prd
Sparglsti historikové a jini socialniddci aplikuji teorii klientelismu pravna kasikismus.

Jest se vrdme k analytické kategorii vztahu patron — klienodovi kritici a sodasni
badatelé se rozchazeji v tofim vztah patron — klient naplji. Presrgji fe¢eno, na rozdil
od praci sotasnych Spafiskych a jinych socialnich badaiel/ztah patron — klient neni
v podani Maciase Picavey na zadném &istproblema nacionatlefinovan. Macias Picavea
nehovdi o reciproci¢ — leckdy zdvodiované zavazkem daru, délkou relagepovahou
vztahu z pohledu dobrovolnosii natlaku. Pra¥ tyto analytické znaky jsou tim, co s@asni
Sparglsti, ale i jini badatelé povaZuji za nedilnou ¢&st teorie klientelismu. ¥I problema
nacionaltuto charakteristiku vztahu patron — klient nematame, proto neni mozné mysleni
Maciase Picavey spojovat s teorii klientelismu.

432 stranickou klientelu zmiuje Macias Picaveaiippopisu (jeho slovy),mechanismu, ktery vytva zdani
konstituniho parlamentniho systémwiz: MACIAS PICAVEA, R. El problema nacionals. 185-186.

LA tak jsou ve velkém mnozstvi vyhlaSovany delaetwizeni, €mi, jeZ jsou k tomu sotvaigobili, neznali
procesu vydavani zakoém zend, pro niz totacini, (...) nikoliv ve prosgch veejnostici spravedinosti, nybrz pro
uspokojeni tuzeb a vasni parazitujici klientelgréise podili na fikci viadnouci stranyftamtéz, s. 186)

433 MACIAS PICAVEA, R.EIl problema nacionals. 309.

3 MORENO LUZON, J. Teoria del clientelismo, s. 1B4SENSTADT, S. N. — RONIGER, [Patrons, Clients
and Friendss. 48.

Carlos Dardé s odkazem na Eisenstadtovu a Ronigdaoiu Patrons, Clients and Friends..) vnima vztah
patron — klient jakgnezavisly na jakékoliv instituafi zakonu.“Viz: DARDE, C. Vida politica y elecciones, s.
S. 199.

Simona Piattoniova popisuje klientské vztahy, r&tpe, jejimi slovy klientskou umluvu“ (clientelist deal
.Jjako ne plr¢ legalni“. Viz: PIATTONI, S.Clientelism, Interests and Democratic Representaso 5-6.

Podle Ernesta Gellnera nemusi byt patronat (patjonidy bezpodminmé nelegélni. Vztah patron — klient,
jimZz naphuje patronat, se pohybuje gefgraiuje hranici legality a ilegality. Vice ve: GELLNEErnest. Patrons
and clients. In GELLNER, Ernest — WATERBURY, Johedg.). Patrons and Clients in Mediterraneas
SocietiesLondon: Duckworth, 1977, s. 4.
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8.5.2 Costa, Isern, Azcarate, Navarro, Sanchez deda, Senador Gomez

Joaquin Costa taktéz pracuje s pojmy patron a tkligmhledem ke kompikanimu
charakteru,Oligarchie a kasikismu’; v okamziku, kdy cituje vyroky respondénftenea
tyto vyrazy, v nich obsaZzené, automatickiejpma. Uvadi je v souvislosti s Maciasem
Picavou?® o nsmZ jsem psal vigdchozim oddilegi v souvislosti se Sixtem Espinosb{,
jehoz nézory rozebiram v oddile nasledujicim. T&kaésta své nazory na kasikismus
a spoleéenské dni restaurace formuluje préstnictvim vyrag patron a klient. V Costaev
obecném popisu kasika zazniva tatadz rétorika tgpjmio klientelismus: kasik je obklopen
klientelou, proto se dacekavat, Zze, kyjej k fimu Costa fmo nepirovnava, vystupuje
Vv jejim zajmu jako patron. S ohledem na kasikovpmezené pravomoci, jeZz se projevuji
nagiklad pi feSeni finatnich otazek, Costa informuje, jak kasik rélzge ,poplatky ne
podle pordrnych pravidel v souladu s instrukcemi ministerstivenci, nybrz podle uvazeni
a s ohledem ke své klientefe,).“**" Jako klienta pak dokonce ozumge samotného firce
politického usp#adani restaurované bourbonské monarchie, Antonieovage del Castilla
(vice o m viz podkapitola 7.1), o&mZ piSe nasledujici:

. (...) jeho morélka je tak po@dna jako ta chudéhdabla, je klientem Guardia civif®
které dal opraveni k loupeni a atisku, a neirby byt oznégen za nikoho mensiho nez
za veejného nefitele.“***

Vyrazy patron a klient jsou séasti slovniku Damiana Iserna, Sancheze de Tocy,
Senadora Gomez# Gumersinda de Azcéarate, nicné€jen u posledé dvou uvedenych se
priblizuji pojmim uZivanych v teorii klientelismu. Zatimco Iserri§¥islouzi vyraz klient —
tak jak je mimo jiné &né v sodasnosti, k ozngeni ,zakaznika“ advokatni kanceda
Azcérate’*! Luis Navarro**? Sanchez de To¢4® Senador G6mé7 jej (v pifpadt posledi
jmenovaného i spolu s patronem), obdbljako Macias Picavea, davaji do souvislosti

43 Jak uvadi Costa, byl to prév,Nedocerny Macias Picavea, ktery podle mého naz¢mazoru Joaquina
Costy — pozn. PS) nej\tsi jasnorivosti diagnostikoval Spatskou zvracenost fkdyZ] narodu pirkl jednani
[nechat se]reprezentovat oligarchy, jeZz si ziskavaji svoerki&lu mezi nejgemréjSimi a nejbestialgSimi
v zemiy...)." Viz: COSTA, J.Oligarquia y caciquismgs. 31.

43¢ Costa zmiuje Espinogdv model kmotrovstvi jako typ patronatu, ktery, bididee spolénosti uplatiovan,
pomize odstranit kasikismus. Jak#éildad hodny nasledovani uvagihnost patrona — kmotra dolni Alpujarry.
,Obcané[by se ngli] sdruzit do obrannych spalkfbojujice] proti kasikim a jejich nastrajm, [sjednotit se]
kolem patrona kmotrovstvi dolni Alpujarey okolo jiného jemu podobnémuYiz: COSTA, J.Oligarquia
y caciquismgs. 152.

437 COSTA, JOligarquia y caciquismes. 16.

3% Guardia civil, do cestiny rekdy téZ pekladana jakoCivilni garda je nazev bezpgmostnich sloZek
Sparélského kralovstvi, zaloZenychiplizné v polovins 19. stoleti.

43 COSTA, JOligarquia y caciquismgs. 38.

449 Don Damian Isern. In COSTA, Qligarquia y caciquismgs. 166.

4“1 AZCARATE, G.EIl régimen parlamentario en la practica. 44, 60-61, 131-132, 270-271.

442 Don Luis Navarro. In COSTA, Dligarquia y caciquismgos. 336.

“3Don Joaquin Sanchez de Toca. In COSTA)liarquia y caciquismos. 349.

444 SENADOR GOMEZ, JulioCastilla en escombros. Los derechos del hombresydl hambre Madrid:
Instituto de Administracion Local, 1978, s. 172-1381.
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s politikou, politickymi stranami a volebnimi podiyo Tak jako autoEl problema nacional
i Senador Gémez rozliSuje dvoji podobu pojmu patremgrafické podod zapisované
Jpatron* & ,patrono“. V prvnim pgipads jim mini stat jako ,nejvy$siho patrond®
ve druhém jim ozrnaije pfimyslniky, gicemZ jako klienty (klientelu) nazyvagkhiky.**®
Navzdory castému uzivani vyrézpatron a klient Senador Gomez itak vibec nepracuje
S pojmem patronat, nezé&huje jej a ani jej nijak nespojuje s kasikismem. RV jako
v pripadt Maciase Picavey pro vSechny v tomto oddile uvedenéry plati, Ze nedostété
charakteristika vztahu patron — klient znemgj2, aby byli spojovani s teorii klientelismu.

8.5.3 Sixto Espinosa: kmotrovstvi jako socialni irtrakce odstraiujici kasikismus

Kdo by girovnaval instituci povahou totoZznou kasikismu
takovou jakou je kmotrovstvi, o které nam n#&klpdu
dolni Alpujarry, pojednal pan Espinosa? Pefgddon
Celso je porunik, je otec, mdce a ochrance své obce,
kterou navzdory své neznalosti hajireg¢p Gtoky
administrativy, jez jerizena oligarchy nebo kasiky; je
dobry, viddne bez jinéhoretele, nez dobra kolektivu,
jehoz sodasti je; zelesiuje aristotelovsky koncept
aristokracie, koncept patriarchatu neborin@zeného
patriciatu: je takovy, jakymi by na jeho maiste vSech
obcich, okresech a provinciichelinbyt ostatni; nikdo vsak
ne‘ka, e don Celso je kasik¥

Joaquin Costa

Kromé pojma patron a klient se mezi dobovymi kritiky objevigrmin kmotrovstvi.
Do souvislosti s kasikismem jej dava pouze Sixtpilssa, respondent madridskéhtenea
Espinosiv vztah kasikismu a kmotrovstvi se diametédigi od gedstavy antropologa Joana
Frigolého, jehoZ nazor jéeba na tomto mistznovu gipomenout. Frigolé vnima kasikismus
a kmotrovstvi jako komplementarni jevy, kdy jedahuz chéné ¢i nechéné, vyvolavaci je
piicinnou druhého (viz oddil 5.3.5). Espinosa jejicloy@izanost sice také nevylje:
kmotrovsti ,reprezentuje @co takového jako zadni stranu kasikisyit* na rozdil
od Frigolého vSak Espinosa povazuje kmotrovstvinastroj proti kasikismu samotnému.
Kmotrovstvi ffedstavuje prevenci, apob jak spolénost ged kasikismem ochranit a nakonec
ji od néj s kon€nou platnosti zbavit. Jak piSe Espinosa:

45 SENADOR GOMEZ, JCastilla en escombres. 93, 121, 291.

“5Tamtéz, s. 167, 269-270, 386-387.

4“7 COSTA, JOligarquia y caciquismol902, s. 132-133.

448 Espinosa popisuje kmotra nasledujicimisgbem: jedna se(...) o uznavanou a respektovanou osobu,
[disponuijiciluréitou mirou moci, porozuémim a vlivem, jez mu umagi stat se ¥dcem, rddcem a ochrancem
slabSich nez je on sam, osofijmputych do sdruzenjcomunién a ktéi se v tomto vztahu oztaji jako jeho
’compadres” O kmotrovstvi udani nasledujigKkmotrovstvi reprezentuje dity druh duchovnihojflbuzenstvi,
které spojuje &Si ¢i mensSi pdet rodin pouty moralni solidarity, jez jéni silnymi. Prostednictvim #ho
[kmotrovstvi] se domacnost rozsije, aniz by ztratila cokoliv ze svého soukroniiz: Don Sxto Espinosa.

In COSTA, JOligarquia y caciquismgs. 120.
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~Prostrrednictvim pouta kmotrovstvi, jedinec vychazi zeizMéce, nabyva &Si sily
a vytrvalosti vi¢ci randm osudu, bezpravi, vymahanim a podwodpachanych]
kasikem, ktery jen Zije z opéspsti a administrativnicinnosti ktery pouze tyje
Z nejednotnosti rodin, zanedbanosti a ustraSenosdst postradajicich osobni
moréalku.“**°

Jak Costova, tak i Espinosova kritika kasikismug&nim po,zmeéne viady nejhorSich
za nejlepsSit Na rozdil od Costy a jinych respondemtenea jediny Espinosa tuto zmu
spojuje s kmotrovstvim. Kmotrovstvi povazuje zacdlenou a mizici institucipslabovanou
a zanikajici ve prosfch neustale se rozs$ijiciho kasikismu;’ ma-li se uskutit obroda
politické elity ,je zahodno obnovit a posilit tyto patriarchalniyky a rozsit je do co
tFfidy vynalozZily usili zastavit rozklad kmotrovsté“jak Espinosa dodava, nakonec jisgd
definitivnim vymizenim zachranfe®

8.6 Historicky exkurz IlI: vladni regeneracionismusaneb ,revoluce shora“.
Usili restauraénich politik @ o rozlozeni kasikismu: Silvela, Maura,
Canalejas

Ar uz jsou dnes naSe politické zvyky jakékoliv,
kasikismus jpetrva jako nezbytné zlo, na izob
urcitych onemoceni, které nemohou zmizet, protoze
by zpisobili smrt nemocnéhotak dnes politické
strany nechjji slySet o vymyceni kasikismu, v jehoz
odstrareni, t'ebaze je naruSuje, vidi ohrozeni své
vlastni existenc&*

Alvaro de Figueroa y Torres (hifaRomanones)

Bylo by ovSem chybné si na zékéapkedchozich kapitoligdstavovat, Ze by se dobova
kritika kasikismu omezovala jen na regeneracionisdgneraci 98i Generaci 14, tedy
pievazrié prislusniky stednich vrstev Sp&iské spolénosti. Nelze vnimat antikasikialni
diskurz jako jediny zisob kritiky restauréniho rezimu, progednictvim hoz by se sedni
vrstvy chély domoci podilu na vi&d Konen¢ ani @istup ke kasikismu neni kritériem, jez by

4 Don Sixto Espinosa. In COSTA, Qligarquia y caciquismas. 120.

0 Tamtéz, s. 120.

! FIGUEROA Y TORRES, Alvaro de. Biologia de los @ws politicos. InObras Completas del Conde
de Romanone§omo Il, Madrid, Plus-Ultra, 1949 (ed. or. 1898)261. Citovano podle: MORENO LUZON, J.
Sobre criticas, conceptos y cambios, s. 281.
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od sebe nuth rozliSoval intelektualy $ednich vrstev na stréanjedné a politické
a aristokratické elity na strandruhé?? Jinymi slovy kritika kasikismu tak iizhazela
i ,shora“, z vladnich krufn, ¢ili od téch, jimz kasikismus # plné slouzit jako nastroj
k uplafiovani dominance, tak jak siqustavovali Costa, Azcarate a dalSi regeneracégnist

ale také zastanci ekonomické interpretace, Elefuiion de Lara.

Kritika kasikismu se na politické sca&n objevila v podob tzv. vladniho
regeneracionismurdgeneracionismo gubernamentalTimto ozndenim je ve Spatske
historiografii ozn&ovan neformalni ideovy sin jehoz zastanci, ovlivimi regeneracionisty,
prosazuji na politické scén mnohé 2z regenetaich pedstav a navih které,
jak predpokladaji, pinesou @ekavanou obrodu naroda. K nejvyznajsim ,vladnim
regeneracionigtm” Ize fadit Franciska Silvelu, Antonia Mauru a Josého Ggase. VSechny
tiéi uvedené politiky spojovala kritika kasikismu vétsi ¢i menSi mife doprovazena snahou
o jeho odstra#ni.

Prvni z nich, pedseda konzervatiu¢c Francisco Silvela (1843 — 1905), se stal
predsedou vlady naiplomu 19. a 20. stoleti, v dolspol&enské a politické krizeDesastre
del 99. Kratce po valené porazce Silvela publikovalanek,Espafia sin pulso“(Sparmlsko
bez pulsy v ifmz s typickou regenetai rétorikou plnou organicistickychiimeéra odsoudil
Sparglskou narodni mentalitu a dosavadni politikiicemz namisto vychodisek se autor
omezil jen na ,volani po zémach* bez konkrétniho prograrfiti. Presto ¢lanek Silvelu
proslavil a svym zfisobem znamenal patek obdobi vladniho regeneracionismu. Po wazd
zakladatele konzervativni strany auree rezimu Antonia Canovase byl Silvela zvolen
piedsedou strany, aby po ,volebnim ézgtvi“ konzervativa, jej posléze kral pasil
sestavenim vlady. Silvelovo regengrausili sngtfovalo gedevSim ke komunalni politice,
vSeobect povazované za zdroj kasikismu, jehoz odsimanméla zajistit reforma obecni
samospravy. V ikledku nutnostiesit ,naléhawjSi“ zalezitosti k jeji realizaci nakonedilvec
nedoSlo. Sjednavani podminek miru po prohrané églanamerické valce, ekonomické
problémy a zejména zhorSenilmické otazky nakonec staly za Silvelovym padéfniimz
umoznily dalSi poklidnéigtrvavani kasikismu.

Teprve Antonio Maura (1853 — 1925)jymdni stranickou fislusnosti liberal, nakonec
Silveliv nastupce na posturgalsedy konzervativg se pokusil o ,vymyceni kasikismu®
(descuaje de caciquisthoMaura, jiz coby pedseda viady (1907 — 1909), ve shaze
,realizovat revoluci shora, aby nebyla vykonéana [218°° — jak se ostathsam nechal slyset,
nakonec odmitl uvést v praxtipS experimentalnéi autoritativni mysSlenky regeneracionist
vérny konzervativnimu jfeswdceni, rozhodl se pro reformu ,v mezich" restaniao
systému. Za nefiSi Maufiv Uspgch v boji proti kasikismu lze povaZovat vyteni
a nasledné ifjeti tzv. volebniho zakonalLéy electord), jenZ odnimal lok&lnim autoritAm

42 Dokladem toho je Costoy@ligarchie a kasikismus: do niZ po boku regeneraciofisprislusniki generace
98 a jinych intelektudl nevahali pispét restaurani politici Antonio Maura a Joaquin Sanchez de Toca
“3PRO RUIZ, J. La politica en tiempos de Desastr208-201.

Jak piSe Pro Ruiz, Silvela, v letech 1890 — 189Z anovasovi ,druhy muz“ konzervatiyrcmusel néas odejit
ze strany, poté co ji kritizoval za koring praktiky a volebni manipulaci. (tamtéz, s. 200)

4 Tamtéz, s. 221-224.

%5 Tamtéz, s. 232.
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kontrolu nad volebnimi obvody, co? v praxéim znamenat sniZeni rizika podviot®® Zzakon
mimo jiné @idelil pravomoc nejvysSimu tribunalul(ibunal Supremp prezkoumat &itani
hlasl, budou-li vzneseny namitky i prabéhu volebniho procesu. Obdabnjako

v piredchozich letech vSak hned nasledujici volby vyyoleova obvigni z manipulace
a podvod.*’ Dalsi Maurovy kroky na cestza odstragnim kasikismu vsak jiz
nenasledovaly. Maura nedocenil silu nastupujiciggionalnich a &nickych hnuti
obavajicich se ,revoluce shora“nekolikadenni represivni pacifikace protestniho
shroméazdni, kde tSinu tvdili demonstrujici socialisté, katalansti naciortalis
ale i anarchisté — udalost, ve Sglaké historiografii znama pod jménebemana Tragicgej
nakonec gipravila o funkci gedsedy viady.

José Canalejas (1854 — 1912eqseda liberalni strany a premiér v letech 1910121
je mnohymi Spagiskymi historiky povaZzovan za nejvyznagjiho politika restaurace.
Canalejas dokazal sjednotit jednotlivé frakce kibeir strany, na & se po Sagastdwsmrti
rozclily, pozitivnim piistupem k regionalnim pozadawvk a dislednymieSenim socialnich
otazek (dlnictvo) prispél ke stabilzaci rezimu. Ve srovnani s Maurou takadre proti
kasikismu nevystupoval, na rozdil od svéhedehidce na postu premiéra se nepokusil
o reformu volebniho systémanalejasova kritika kasikismu se projevila spiégimo i
kritice sociopolitické hegemonie velkych vlasthifiady, a sice rezimnich velkostatka
a jinych latifundist.**® Podobg Canalejas vystupoval proti cirkevnim kémh a anarchisim.
obyvatelstva, zakomponovani novych ideovych péodd politického systému monarchie,
nésilre ukortil anarchisticky atentatnik.

Vrazdou Canalejase skiila etapa vliadniho regeneracionismu, ktera, nawzditym
piinosim (pokrok vieSeni socialni a regionalni otazky), z pohledu hmjeti kasikismu
ztroskotala. Bani mnohych regeneracionisa jinych dobovych kritilk nebylo restaukaimi
politiky naplréno: systém kasikismu se nepéitta rozbit. Pravdu réfl hral® Romanones,
piedseda liberdél a rekolikanasobny premiér, ktery (viz citace 451) vlduorganicistické
rétoriky dobové kritiky provnal kasikismus Kk nevyéételné nemoci a nemocného
k politickym stranam. Jakykoliv pokus o nasilné toaisni kasikismu by zarove privodil
smrt pacienta, a tim tedy i politického systémuawsce. Tato metafora kasikismu jako
systému nezvrathprovazaného s rezimem restaurace nabyva na vyznajeo v dsledku
toho, Ze je ndzorem séasnika, ale i@devsim proto, Ze je &ectvim gimého aktéra&hi.

456 MORENO LUZON, J. Sobre criticas, conceptos y camps. 296.

" PRO RUIZ, J. La politica en tiempos de Desastr233.

Podle Pro Ruize volebni zakon zroku 1907dsledku zgni ¢lanku 29 zjsobil ,automatické dosazeni
[uchazee] v téch distriktech, v nichz se get kandidai rovnal patu zastupitelskychrksel, jez bylo/eba
obsadit tento zgsob ’jediného kandidatanebyl ku prosgchu demokratické legitimity a politické kultury zem
Prevaha takovychto volebnich obvgdieZz sphovaly podminky pro uplatmi zréni ¢lanku 29, tak vlasth
paradoxs vedla k upevéni moci kasik a ruralnich oligaral kteri tyto volebni distrikty trading ovladali.
V dusledku toho volebni zakon z roku 1907 Zadnou realnmoénu neginesl, ¢imz, slovy Pro Ruize,Maura
nechal ¥tSinovy volebni systém netknut{tdméz, s. 233)

458 ORTI, Alfonso. Fundacion, limites de clase y arige hegemonia del Estado de la restauracion: agehi
orden canovista y conflicto social. I@entenario de la ,informacién de 1901 del Atenee Madrid sobre
,Oligarquia y Caciquismo"“.Ateneo de Madrid: Editorial Fundamentos, 2003,76-198.
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Koneckond je treba si ugdomit, Ze cesta, jeZzipdchazela Usili restawrsich politiki
pii odstraiovani kasikismu, nebyla zdalek&ista“. Canalejas, paradoxnten, ktery je
z restauréniho panoptika tolik vyzdvihovan, dostal se k mamiostednictvim téhoz
systému™®® V tom tkvi tragénost a absurdita politického uspadani restaurace: jakykoliv

pokus o rozlozeni kasikismu byl um@bnedirg participaci na témze systému.

49 Jak piSe Romero MauraNa zacatku stoleti diky své antiklerikalni kampani skli@analejas velky obdiv
vradach prostych lidi a Zurnalist Ziskal tim prolsulost, nikoliv moc. V roce 19056 ¢pustil tyto metody
a vroce 1910 se moci zmocil s pomoci kasikialfiakce vytvéené[za (telem odstragni nebezpd, které]
predstavovala jina kasikikalni frakce vedenaisfuSnikem téze strany, Segismundo MoreteMite
ve: ROMERO MAURA, J. El caciquismo: tentativa de cortogizacion, s. 28.
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9. Socialni interakce kasikismu v kontextu politického rezimu
restaurace

9.1 ldentita kasika

Cilem této podkapitoly je zodpéskt nasledujici otdzky: Jestli a jakym tpbem
dochazi k prorndm identity kasika? V navaznosti na jiz uveden@rpret&ni proudy,
k jakym socialnimiidam je pifazovan? Jaké bylougodni povolani kasika? Bylo osobni
bohatstvi zakladnimipdpokladem pro vykonavani uloky ,profese” kasika? Analyzu této
polemické, takka aZz kontroverzni problematiky, &dadm nazory dobovych kritik dale
pokraiuji chronologicky patasové ose az do stasnosti.

Termin cacicazgo(viz oddil 5.3.6) slouzi Manuelu Azafoviigddentifikaci kasiki,
respektive @ uréeni pivodu jejich moci. Cacicazgo (nebo-li kasikismus) pak existuje
ve dvoji forng: ekonomické a politické. Zatimco vipad ekonomickéhocacicazgaje
vlastnictvi midy zakladem vlivu a moci kagik pak politickd podoba&acicazganespgiva
v hmotném bohatstvi, ale v mentalnich schopnosjelet stijcti. Podle Azafi tato forma
kasikismu v dobovém Sp&sku pfrevaZuje. Najastjsimi vykonavateli politickéh@acicazga
jsou pak venkovsti |éka kteti mezi kasiky tvéi vétsinu’®® Yanini Montesova fipisuje
Azafiow interpretaci moci kasik ¢ili vizi ekonomického a politickéha@acicazga pavod
veskerych dalsich historiky utkgnych interpretaci kasikisnftt

Jestlize Azafia spojuje kasikismus s t8kau profesi, podle Moreno Luzdénovy
interpretace Unamunovych myslenek jsou kasikdeélevsim advokaf? Jedna se dle mého
nazoru o do zrmé miry zkreslujici pohled. Moreno Luzdn cituje naniv text, ve kterém
autor problematikiu kasikismutbec nezmiuje. V rim sice Unamuno piSe o advokatech,
jimiz ma na mysli politickou elitu jako celek, niko vSak kasiky. Jak tedy vystlit, Ze
Moreno Luzon ppisuje Unamunovi zagmitelnost advokdi a kasikKi? Tento nazor Ize
nejspise vyvodit z Unamunova tvrzeni, ¥m ztotoiuje zajmy a mentalitu advokatse
z4my a mentalitou venkovan ¢imz se na politické Urovni, kterou advokati-politie
dosahuiji, ,advokacie opira o rustikalismus a rustikalismus awlvokacii.*®* Moreno
Luzénovo ztotozéni advokat a kasiki pak nejspiSe vyplyvd z Unamunova nézoru
o0 nevzalanosti, nikoliv vSak intelektualni slabosti kasikkteri, vyuzZivajice negramotnosti
venkovského lidu, pIni na Spiském venkow verejnou reprezentai funkci ztvrzujici jejich

460 AZANA, Manuel. Caciquismo y democracia.@bras completass. 270.

“S1YANINI MONTES, A. Oligarquia y caciquismo en lashoriografia espafiola, s. 106.

Jiny nazor zastava Carlos Dardé, kterjvqu ekonomické interpretace vedle Brenana sice kdada
Azafovi, jemuz v3ak, na rozdil od Yanini Montesop@od politické interpretace népisuje. Viz: DARDE, C.
Vida politica y elecciones, s. 194.

42 UNAMUNO, M. La civilizacion es civismo, s. 879-880

+Advokacie je jednou z nejhorsich pohrom naseha'asného Spafska. Téry vSichni nasi politti viidcové
jsou advokati.“(tamtéz, s. 879)

%3 Tamtéz, s. 880.

~Advokat citi tajnou sympatii k zeflci (rastico), tak jako zerdélec (rdstico) k advokatovi.“(tamtéz s. 879)
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tamni dominantni postaveni (viz citace 38Gedf nelze fehlédnout zdsadni rozpor mezi
Moreno Luzénem a jeho interpretaci Unamuna a Unamusamotnym: Unamuno, hav-i

o advokatech, ma na mysli politickou elitu, #nje-li se o kasicich, chape je jako zastupce
komunalni politiky, nepiSe o nich jako o vrcholnymtliticich. Na zaklad vySe uvedeného se
domnivam, Ze kasikové dle Unamunovy interpretagearekaji do narodni politické sféry,
jak se Moreno Luzon snazfipsat Unamunovym vyrakm.

Zatimco Azafa — v zavislosti na vykonu ekonomické&haolitického cacicazga chape
kasiky jednak jako bohaté jedince, zastupce pozemkaristokracie, nebo jednak jako
piislusniky stedni tidy (Iékai), Unamuno je dle Moreno Luzdnovy interpretace gaye
vzdy jen za pislusniky stedni tidy (advokati), pak Tufién de Lara vychazejic z ekoitke
interpretace kasikismu ozfige kasiky — zcela pejoratig¥nza ,obecni boh#&" (el ricacho
del puebl); velkostatké&e terratenientg ¢i jejich zastupce.

.Kasik je obecni bohé je velkostatkd nebo zastupce velkostatka ktery sidli
na [velkostatk&ove] dvo'e na rem zavisi, zda zefdelSti délnici pracuji nebo umiraji
hlady, zda jsou koloni vyhnani #qy, nebo zda ji mohou o#ldvat, (...). Obecni
Guardia civil je s nim spoéna, witel — ktery Zije nuzh— musi se mu podrobit, fara
radeji uprednostuje spolupraci s nim jednim slovem, je novym feudalem, je
v8emocnym panenf®

Jak doptuje Tufion de Lara, kasik je velkostatd nebo jeho spravcem, nachazi-li se
v oblastech latifundii (velkostalk naopak v zé& minifundii, malych pozemk ,v severni
casti meset}f® a v Galicii je térd7 vzdy stednim vlastnikerfun propietario medip vétSinou
[vykonavajici povolanilichvéie.“*®® Také Azafa fipisuje kasikovi profesi lichu@: ,Velka
cast Spadiskych kasilt se Zivi lichvoua tak, ctizadostidit, odvaha a povySenost, které jsou
pivodre hybnou silou kasika, se zoceluji v chamtivostividge.“*®” Koneckoné i Unamuno
hovai o kasicich v souvislosti s lichvou. V Unamutgtipack, na rozdil od Azafi a Tufidna
de Lary, se jedn& pouze o obraziiggynani, aniz by Unamuno povazoval lichvu za psofe
typicky kasiky vykonavanotf® Také podle Richarda Herra Ulohu kasikastavali lidé

z rozlicnych profesi,,Byli jimi lokalni zmocrenci velkostatkéi, starostovéalcalded nebo

“4TUNON DE LARA, ManuelLa Espafia del siglo XIX/ol. 2, Barcelona: Laia, 1960, s. 44-45.

%5 Meseta je ozngni pro nahorni plosinu nachéazejici se ve &gkém vnitrozemi zejména v regionech
Castilla-La Mancha a Castilla-Ledn.

¢ TUNON DE LARA, Manuel. Los intelectuales y el cquismo. In TUNON DE LARA, ManueMedio siglo
de cultura espafiola (1885 — 193@ladrid: Tecnos, 1977, s. 139. Citovano podBARRIDO MARTIN,
A. Historiografia sobre el caciquismo, s. 1352.

47 AZANA, Manuel. Caciquismo y democracia, s. 270.

8 Don Miguel de Unamuno. In COSTA, Qligarquia y caciquismas. 367-368.

.Dospél jsem k nazoru, zZestSina z naSich obci pfbuje kasiky, tak jako jsou giebni lichvéi. (...) To, Ze je
lichva® [ve své podstét povazovan]svym zpisobem za‘estého, je Spatnost, d&emz neni pochyhbale [jeho
existence a vSobecné uznaei]disledkem naSeho ekonomického staliisledkem]velké zaostalosti, a pouze
portrednictvim ze#uélskych kreditnich insitutc{instituciones de crédito agriclabank a zedu¢lskych
zalozen(caja rural), bude[lichvéai] prekonan.“(tamtéz, s. 367-368)
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jini mistni &ednici nebo nezavisli politti bosové(bossey ktesi Fidili celé spravni okresy
(districts).“ 4°°

Takzvand politicka interpetace kasikismu vyfva navaznosti na reZzim restaurace
odliSnou identitu kasik Dle tohoto nazorového proudu moc kasikevyplyvala z miry
bohatstvi, jinymi slovy, socialni role kasika nebylazéna, ani nijak podngima rozsahlosti
majetku, & uZz kasik svého vlastnictvi nabyl a disponoval ppravréné ¢i neopravengé.
Jak gimo poznamenava Varela Orteg&asik nebyl nezbyt# osobou, jez by uchvacovala
bohatstvi nebo ekonomickou m¢eoz jsou]dostatené divody pro dosahnuti politického
vlivu*® Tenty? autor nachazi kasiky jak mezi bohatymi &odémi tidami, tak mezi lidmi,
ktefi k nim nepatfi. V prvnim gipadt se,vzdy" jedna o velkostatke, bankée, ptimysiniky,

v druhém pipact o jedince, kt& (t¢m prvnim) jsou, [pripraveni]k sluzbam*™ Jinakieseno
podle Varely Ortegy, se kasikidlni &ihemusely nybrZz pouzemohly utvaet na zaklaé
ekonomické moci; vysoké finani prostedky nebyly pedpokladem, ba dokonce jedinou
a nezbytnou podminkou kasikovy ,profese”. Jak Varértega vypisuje z pramin
vedle bohatych velkostatika

Jisty advokat ridil gamacisticky aparat v Palencii a jiny \dnec (letrado)
alonsisticky[aparéat]z Burgosu; zatimco v Zaebyl inZenyrem $éf sagasting\pak
v témZe mis] burzovni maklé [jinak] obchodnik obilovinami[byl Séfem]
konzervativé. Camo, politicky gtel v provincii Huesca(...), byl skromnym
cukraem. "

V tomto vy¢tu by bylo mozné pokemvat dale. Jak dodava Varela Ortegdobovi statkdi
(hacendadads mluvili o zpustnuti lokalni politiky, zamené“ — p‘ejimajic jisty dobovy
despof (tiranos chicoy™ . Také tyto malé despoty povazuje Varela Orteg&amiky, jsou
pro reho Jlidmi“ — opt vyuzivaje dobové reflexg'bez postaveni a jméhgez ovladaji
distrikty 'bez vlastnictvi a &teny.™ 4"

Obdobr se vyjaduje Romero Maura, dalSiiglusnik politické interpretace kasikismu.
Stejre dolre se kasikem mohl stat jgndalusky nebo extremadursky velkost&ikéastilsky
obchodnik obilovinami, galicijsky advokat s dobrg@aemim pro vykonavani advokagiak]
not&i, Iékad, vinar, (...)." Z pohledu ekonomické interpretace pak Romero Maahazi
jes€ do wtSich extrém, nez Varela Ortega, kdyZz prvrnimenovany mnohdy posuzuje

“9HERR, RichardSpain.Englewood Cliffs: Prentice Hall, 1971, s. 115.

49\VARELA ORTEGA, J Los amigos politicos. 437.

I Tamtéz, s. 364.

42 Tamtéz, s. 365.

.Gamacisticky aparat” predstavuje politickou frakctizenou Gabrielem Maurou Gamazem (1879 — 1963)
Lalonsistickym aparatem‘je pravé&podobré myslena politické uskupeni Manuela Alonsa Martn€¥827 —
1891) a zgSéfem sagastinovic se neukryva nikdo jiny nez zakladatel libérBraxedes Mateo Sagasta (1825 —
1903).

43 Tamtéz, s. 366.
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nos

finanéni situaci kasilt za velmi Spatnou,; (...) v pramenech nechyb¥iglady kasik zcela
postradajicich penize,a to navzdory tomu, Zse jednd o lidi vice méhurozendtoho ¢asu]
ve finar'him Upadku,“byt’ v mnohych pipadech,to byli lidé pivodem plebejci;’ ktefi se
pies p&ateni hmotnou nouzi, domohli vlivu, jenz pramenil gigiusnosti k jedné&i druhé
restaurani strar (konzervativni nebo liberalni). Pokud se jednal@ieodni gislusniky
.neurozenych i#id“, funkce lokalniho stranickéhousice kazdému z nich v ko&eem
dasledku mohla zajistit socialni vzestt/j.

Navzdory pedchozimu vykladu, zastanci politické interpret&asikismu nevyltuji,

Ze kasiky moli byt i majetni jedinci, jejichz bokati plynulo z jejich aristokratického
puvodu. Jak uvadi Romero Maurgilny nebo bohaty muz s titufgeudo$ ma velké vyhody
(...)." Nicmére, jak tentyZz autor dodava, je leckdy velrizké, ne-li nemozné, zjistit, ktera
¢ast vlivu grevazuje, jestli je jeho pozice kasika dana samotayistokratickym fgvodem,
nebo pislusnosti k lokélni stranické organizaci, jejiaydu byva. Co danému kasikovi
umoznilo stat se kasikem? Co jéegpokladem pro vykon ,jeho prace“?¢&ho prameni
kasikova sila, jsou-li oba vlivigtko rozpoznatelné? Pro Romero Maurg kiasikovy moci,
podminka nezbytna pro to, aby ,se stal kasik kasfikekvi v ovladnuti administrativniho
mechanismd’ O této problematice vice v nasledujici kapitole.

Na zaklad vyzkumi posledni generace histoiijsou kasikové firazovani k dalSim
povolanim a socialnintittam. Napiklad Moreno Luzon sice nevyvraci, Ze by se mesiksa
nachazeli velci ze#d€lSti vlastnici, nicmé&y na rozdil od prvni generace histdrik
je nepovazuje jen za jedinégtre kasikismu. Podle Moreno Luzona se kasikové @zelin
mezi poji§ovateli, obchodniky, veteritia a tajemniky obecnich radnic, mezi nota
¢i zapisovateli. Moreno Luzon se domniva, ze wasné dob je ©Zko prokazatelné, Ze by
kasikové,tvorili cosi jako #idu vykonavajici sluzbfuna clase de srvicjore prosgch zajmi
vlastnilé kapitalu (duefio del capital® Podob® si mysli, Ze satasna historicka &da neni
s to dokézat, Ze by kasikovéepirali politickou iniciativu. Podle Moreno Luzékasikove,
ttebaze nebyli nezbygnnejbohatSi, p#ti k horni vrstw obyvatelstva drupo superioy,
a tudiz, oproti nazoru Romero Maury, se jaidikakdy jednalo o osoby bez finarich
prostedki. Nicmérg, jak se Moreno Luzén domniva, vykonavani politilgbylo podmiano
ekonomickou moci, nybrz &itou kvalifikaci, znalosti a dovednosti, jez by uavala
zachazet se statnimi priedky?’® Nicmérg ani —

47" ROMERO MAURA, J. El caciquismo: tentativa de copicmlizacion, s. 33.

Jako pozoruhodnou a zardveélsmévnou povazuji skutenost, ze pro ztlodréni teze o neekonomickém
piedpokladu kasikovy ,profese”, vybirA Romero Maueatyz fFiklad jako Varela Ortega (viz citace 472).
.Vzpomeite si, Ze Camo, skutey prokonzul provincie Huesca, nejsléh ze vSech kasikohoto stoleti, jehoz
jméno vzdy vychazelo v bestifdané]epochy, byl prosty cukia provirtniho n¥sta.” (tamtéz, s. 33)

> Tamtéz, s. 32-33.

LAvSak je zZejmé, Ze taci muzi ve svych distriktech a oblastdigh maji silu, kterou postradaji jini s tolika
soukromymi prosedky jako oni, ale s menSim nebo Zadnym poutetrasgckymi aparaty.“(tamtéz, s. 33)
Také viz. ROMERO MAURA, J. Caciquismo as a politisgstem, s. 56.

478 MORENO LUZON, Javier. Teoria del clientelismo yueto de la politica caciquil (1Revista de estudios
politicos 1995, nim. 89, s. 200-201.
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»Tato kvalifikace nebyla fistupna chudym: v zemi analfabebyla \étSina[z mozZnosti
ziskat uditou kvalifikaci jiz dogredu] vylowena, nikoliv vSak ti z hornich vrstev
tzv. stednich ¥id, jez vyuZzili pilezitosti, kterou jim stat podal na dosah: socéln
povysit, a dokonce se obohatit. ProfesionalovésSivpak advokati, znali zakor(a.),
byli vice, nez prosti rentig pripraveni vyvijet vliv a stat se patrony[svymi] zdroji

slouzit administratig.“ 4"’

Prace nejmladsich zastupoposledni generace histoiikkasikismd’® pak svym
zpisobem pezkoumavaji tezi Moreno Luzoéna, dle niz sice lzedat kasiky také
mezi pamyslniky, ale v dsledku zemdélského charakteru Spélské spolénosti konce 19.
a prelomu 20. stoleti, tito ,industrialni kasikové” wiovnani s kasiky-velkostatkéa kasiky-
prislusniky stedni tidy tvorf zanedbatelnou mensif(?,

Nyni je mozné pistoupit a shrnout vySe uvedené poznatky tak, atnycke pokusili
zodpowdét otazky polozené na &atku této podkapitoly, a sice: Jestli a jakymisgbem
dochazi k pronam identity kasika? Bylo osobni bohatstvi zakladnpredpokladem
pro vykonavani ulohyi ,profese” kasika? V navaznosti na jiz uveden@riptet&ni proudy,
k jakym socialnimifdam je kasik prazovan?

Zatimco prvni generace histaiilekonomické interpretacele@le s Tuiibnem de Larou
¢i Richardem Herrentadi kasiky mezi fslusniky vysSich bohatyclfid a k osobam jim
bezprostedre spriznénym, generace historikpolitické interpretace zastupovand Romerou
Maurouci Varelou Ortegou néfsuzuje funkci kasika pouze ekonomickym elitdm,@&mu
spektru Spafiské spolénosti. JestlizeTufidn de Lakv mocensky blolpredstavuje progedi
velkych ekonomickych zajiy pak podleCruz Artache, shrnujiciho politickou interpretaci
kasikismu, se kasikové s timto piestim neidentifikovalf®® V sowsasné dob jiz previada
nazor strané a vystizre vyjadceny Juanem Pro Ruizem: kasikoveé itvasocialni skupinu
stredni stidy, ktera zakladala svou moc nikoliv na materi@lriohatstvi, nybrz schopnosti
zprostedkovatele (viz citace 230). Této schopnosti, @kreswdcen Moreno Luzon, mohli
nabyt jedig prostednitvim utité kvalifikace, dovednosti a znalosti, jeZ jsow pykon
kasikovy ,profese” povaZzovany za nepostradatelné.

Podivame-li se na nggsgjsi ,civilni“ povolani, ktera jinak krom ,své specifické
profese” kasikové vykonavali, dojdeme Kk Zjifit Ze dobovi autq zastupci politické

*""MORENO LUZON, J. Teoria del clientelismo, s. 201.

78 Jedna se o n#ilad o pripadové studie Manuela Marina, Pabla Diaz Morlénklarii Sierry. MARIN,
Manuel. El cacique protectddistoria social. Clientelas, caciquismo y poderlamestauracion2000, nim. 36,
s. 21-34. DIAZ MORLAN, Pablo. Un ejemplo de cligiigeno empresarial: la influencia politica del inttizd
Horacio Echevarrieta. Inlistoria social. Clientelas, caciquismo y poder larrestauracion, 2000, nim. 36, s.
101-130. SIERRA, Maria. La Casa Ybarra: politicahd@or y politica de interéslistoria social. Clientelas,
caciquismo y poder en la restauracj@000, nim. 36, s. 3-20.

Nakonec i sam Moreno Luz6n analyzoval problemapiodnikatelskych kasik Vice ve: MORENO LUZON,
Javier. El pleito de los montes. Caciquismo e ifmilugen la sierra del Ducadeélistoria social. Clientelas,
caciquismo y poder en la restauraci@00, nim. 36, s. 57-75.

*“ MORENO LUZON, J. Teoria del clientelismo, s. 200.

480 CRUZ ARTACHO, S. Clientes, clientelas y politiesla Espafia, s. 110.
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interpretace a nejneéjsi badatelé taka stale opakuji tataz zasinani: léks advokat,
starosta. TotéZz Iz&ci o velkostatkéich, by v jejich pripadt plati, Ze pisluSnici politické
interpretace a posledni generace histoidasikismu jim upiraji prvenstvi cobjgdinych
kasiki, kdyz jetadi vedle jiz zmignych ¥ech profesi, jejich£etnost a vyznam rozhod&n
uprednosiiuji. TiebaZe je dobova kritika kasikismut(aZz se jedna o regeneracionisty
¢i prislusniky Generace 98) hodnocena jako ¢édeeka a neustale podléhajici etickym
soudim, lze fici, Ze utila veSkeré spolenské zgazeni kasii: od vrcholnych politik,
velkostatké#i, 1ékat, advokal aZ es lichvde a kriéze. Nakonec i mezi restadrami kritiky
nalezneme autory, Kieza kasiky ozndli banké&e, velkoobchodniky, velkopmysiniky*¢*

tedy ty profese, jeZ se staly cilem vyzKukasikismu az u nejn@jsi generace histornik

At uz zvazujeme regeneracionistickou, ekonomick&u politickou interpretaci
kasikismu, jeden zakladni rys spojuje vSechny unéd#stupy: kasik je nezvratnspojovan
s politickou¢innosti. Rozdil sp&iva v tom, zda tato politickéinnost m& pro spodmost spise
inkluzivni ¢i naopak spiSe exkluzivni chrakter, téma, ktemégettem dalSi podkapitoly.

9.2 Kasikové a kasikismus v kontextu politického r&mu restaurace:
od represe k socialni inkluzi

9.2.1 Od represe k socialni inkluzi

Podle zastaric ekonomické interpretace kasikismu fela hledat fi¢iny kasikismu
v ekonomické a socialni strukiurestaurgniho Spadlska. Veskera politika, politicka praxe
je pak pouze odrazem ekonomické kontroly vykonavame obyvatelstvu elitami
(velkostatk#é, financniky a pamysiniky), kterym kasikové slouzi. Tato interpretac
kasikismu pevladala piblizn¢ v prvnich dvou dekadach po druhé&teve valce, kdy zagal
vyzkum restaurace. Zastavali ji historikové Ramdwédra, Vicens Vives, Tuidén de Lara,
Alfonso Orti ¢i Richard Herr. Jiz viedchozi kapitole jsem uvedl, Zefepstavitelé
ekonomické interpretace kasikismu povazovali kagiayFisluSniky bohatychrid, pripadre
dokonce za samotné velkostdatka nebo alespgp bezprostedni pobéniky a spravce
velkostatk#i. A protoZe byl kasik, vedle své ,civilni profesglie stejnémcase politicky Séf;
zavisly na stra#, ar uz [jako] konzervativec nebo libera*® podilel se na vykonu politiky,
dle nazoru Herra, po boku starych ;efiebo, jak uvadi Tufion de Lara, vedi®cenského
bloku (bloque de podérstarych a novych elit (viz podkapitola 9.3). D&o ekonomicke
interpetace, tauz se jednad o Heiv ¢i Tufion de Laitv pristup, kasikismus fedstavoval
exkluzivni typ socialni interakce. Slovy Alfonse tfBo: ,(...) politicky kasikismus byl

“81 Don Mariano Ripollés. In COSTA, Qligarquia y caciquismaes. 319-322.

Ripollés svym wvytem obsahne tdéka povolani vSech socialnickid: ,Existuji také mistni kasic{caciques
cantonale} nebo soudnich pravomoci zprést specialisté vulgarniho nebo administrativnihosikesmu.
A existuje, na druhou stranu, dlouhodolzakaereny kolektivni kasikismugde gran arraigd obavany
v politickém, socialnim a finanim prostedi (orden: [vykonavany] Zidovstvem v bankach, velkymi
industrialnimi a obchodnimi spaleostmi — nagiklad Zeleznrinimi — ; povstalci na venk@y revolucionéi
ve n¥stech, stranickymi novinand,..).“ (tamtéz, s. 321)

“82TUNON DE LARA, M. La Espafia del siglo X[6. 45.
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institucionalnim odrazem lokalni dominance exisfuif nuzném ruralnim &t s velkymi
socialnimi rozdily.*®?

Dle politické interpretace nefungoval kasikismugadystém, jimz bylo mozno utiavat
neprivilegované skupiny obyvatelstva restauracekéTaeexistoval za dlem obohaceni
kasika. Jak poznamenidva Romero Maugde treba opustit pedstavu, tak vytrvale
[zastavanou]v antikasikiélni literatée, Ze kasikismusripasel prosgch pouze kasikovi
a redukované skupitjedinai jemu spizrenych.“4%4

Oproti predsta¢ kasikismu jako systematického mechanismu, pedsictvim rhoz je
lid utiskovan, pichazi Romero Maura gesré opa&nym nazorem: kasikismus napomaha
socialni interakci #Sinow pak povazovanou za inkluzivni. Zarévese Romero Maura
nedomniva, Ze by existovala pouze exkluzivni mensjez by byla systémem kasikismu
zvyhodiovana, naopak prohlaSuje, z&ch, ktdi tézili z kasikovy gizne, ,bylo mnoho
a [patili] do vSech socialnichit.“**> Podle Romero Maury bylo vSeobecnym zajmem
vladnoucich elit a kasik ,aby obyvatelstvo jako celek Zilo relat&rspokojenézejméma
v tech distriktech, kde by se kasikové mohli obavasezeroti nim zformuji mocné koalice.
Na druhou stranu vSak jednani elit a kasilelze ztoto#iovat s dobrovolnym altruismem
¢i mecenasstvim, nybrz jéeba jej posuzovat z hlediskistého pragmatismu, nebqbyl
zastitou ped vojenskymi fevraty (pronunciamientosa caudilistickym autoritarisment'
které gedevSim ohrozovaly postaveni vliadnoucich elit. Blgsystém[kasikismu]a vyhlidky
[klientely] byly takové, Ze mohly uspokojit dostate paet jeding.“*®” V politické
interpretaci kasikismu nebyla klientela zcela bapBrkasikové a oligarchové s ni nemohli
svévolre nakladat. Jak vylyva z citace 486, Romero Maukantpoklada klienty za pouhé
pasivni jedincekasikové — v podani teorie klientelismu restanirgatroni, museli &i své
klientele naplovat ucité zavazky, jestlize nectit ztratit uznani a vliv. Tato Romero
Maurova interpetace je vzdalengeg@stavam represivniho charakteru kasikismu vynutéva
mocenskym blokerufibna de Lary. Romero Maura, dle interpretacelo8ar Dardého,
zastava nazor, Ze zaklad moci kasspaiva v givlastreni politickych prostedki komunity:

.Kasik [jako veejny ¢nitel] ziskavd moc ze svévolného a peasgského vykonu
administrativnich funkci: je drutfadé, jakou pro dosaZeni své pozjGeadu] zvolil

cestu, zda je bohatyi nikoliv, ackoliv, jestli je bohaty, dosahngdministrativnich
funkci] snadrji,; zasadni je, Ze si udrzuje svou furfkgicemz] prerozcluje politickou

podporu(favor), [k ¢emuZ]diskriminahim zgisobem vyuZiva iejnou spravu.*®®

483 ORTI, Alfonso. Estudio introductorio. In COSTA, alquin.Oligarquia y caciquismo como la forma actual
de gobierno en Espafia: urgencia y modo de camhidfiemoria de Seccién y Resumen de la Informacién.
Madrid: Revista de Trabajo, 1975, s. CCLVI.

484 ROMERO MAURA, J. El caciquismo: tentativa de copicelizacion, s. 31.

48 Tamtéz, s. 31.

48 \VARELA ORTEGA, J Los amigos politicgs. 460.

8" ROMERO MAURA, J. El caciquismo: tentativa de copicmlizacion, s. 32.

“88 DARDE, C.La aceptacion del adversaris. 93-94.
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Ktémuz zaeru dochazi i Varela Ortega, dalSitighusnik politické interpetace
kasikismu:,Jako kasik ziskavalmoc] prosteednictvim kontroly administrativniho aparatu,
neba’ minimalre jeho beztrestnost byla vyZzadovana pro poruSerirgalkteré genviiovaly
ekonomickou moc v moc politickoff®

Také gislusnici posledni generace histdrikeoznauji klienty za pouhé pasivni
divaky, objekty dominance kasiknebo snad dokonce jejich @b Jak piSe Moreno Luzon,
kdyZ interpretuje nazory zastanesocialni agrarni historie,Venkovské obyvatelstvo, které
tvorilo prevaznowast Spadiské populace epochy restaurace, fegstavovalo pouhé pasivni
pozorovateldodkazané]na mechanismus kasikisnfdinamica caciquistp také se na ém
podilelo v souladu s vlastni mentalitou a strategfeziti, ve snaze dosahnout lepSich
Zivotnich podminek®®°

Shrneme-li tento oddil, jsou v historiografii Kdsmu zcela jasné dvafiiptupy:
zatimco historikové ekonomické interpretace shléafdavkasikismus jako nasilny
a utla&ovatelsky systém; pinaje politickou interpretaci je kasiskismus, viadu s teorii
klientelismu, vniman jako furgki recipr@ni model mezilidskych vztah ,Systém kasikismu
se jevi jako rozsahly a komplexni mechanisireni a perozdlovani pizre (favoreg.“***

9.2.2 Politicky reZim a volebni proces

Voli¢stvo ve Spafisku neexistuje, veskeré politické
hnuti musi vychazet =z rozhodnuti Koruny;
ve Spadisku, tedy, neni vice neZ jedna moc, moc
Koruny; a Koruna, aby émila ministry a aby @nila
vetSinu prostednictvim ministi, nepotebuje miti

vice, nezdchto norent®?

Antonio Canovas del Castillo

Otazka represei socialni inkluze tak jak byla pojata vguchozim oddile, a sice
z hlediska obecného blize nedefinovaného spakkého jednani, iwe byt roz&ena
i na konkrétni dili jednani, jeZz pedstavuje politick& participace.idistavitelé politické
interpretace kasikismu #adhziuji relativie poklidné ustanoveni a futikost restaukaiho
systému vetrg utvdeni a chodu kasikialni 8it Volebni praxe nebyla provazena
systematickymi represemit’ @z formou nasilti ekonomického natlaku; jinymi slovy, oproti
prvni generaci historik kasikismu zastavajici ekonomickou interpretatislpSnici politické
interpretace kasikismu povaZuji nésilné exces§i volicim za vzacné a nepatrné. Varela
Ortega v knizeLos amigos politicos, Partidos, elecciones y casimo en la Retsauracion
(1875 — 190Q) povazuje — jak samiimo uvadi,,za klicovy za¥r* své prace, tvrzeni,
.Zze [politicky] rezim ve Spaitsku se nezakladal na systematické repréSiPokud se &aké
nasili vi¢i voli¢stvu objevovalo, nebylo plosné a nijak ciefizené. Varela Ortega dale

“89\VARELA ORTEGA, J Los amigos politicos. 437.

49 MORENO LUZON, J. - BLANES, R. A historiografia sebo caciquismo espanhol, s. 24.
491 CRUZ ARTACHO, S. Clientes, clientelas y politiesla Espafa, s. 110.

492\VARELA ORTEGA, J Los amigos politicos. 445-446.

49 Tamtéz, s. 433.
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dodava,, [politickd] mobilizace i represe se udrzovaly na nizké Grawmjmalre az do prvni
swtové valky.*** Ve stejném duchu se vyjage Romero Maura, stat skrzet stasiki
uspokojoval pdeby olgani, tudiz nedochazelo k Zzadnym masivnim itieym protestim
obyvatelstva, jez by nutily vladu k vymahani poslsti donucovacimi pragdky. VIady
tedy nebyly neustale zavislé na policejndthiojenskych zasazicii’

Z hlediska vykonu a stability restadrdho rezimu musel kasikismus fungovat na bazi
konsenzu a to jak na lokalni komunalni drovri)i mezi volicstvem a kasiky,
tak na parlamentni Urovni, kdy jednu stranu vigli&asikové a druhou stranu reprezentovali
politici, elity a jiné vladnouci kruhy. Jak uvadakéla Ortega:

.Kasikismus predevsim fedstavoval pakt, jehoz fufrlost spdivala v konsenzu, vice

nez v nasilném ustanoveni, #@&epival nikoliv skrze represi, ale skrze lhostejnost
Neznamena to vSak, Ze by vlada nezavazovala li¢Btxa k lhostejnosti, nybrz Ze ho
[Gcelng] vyuZivala.4%®

Zatimco prvni generace histatilakcentuje bezbrannost widiva, kterému, dle Tufidna
de Lary — ovlddaného mocenskym blokem, nebylo ugr@Zpodilet se na politickém Zivot
zen®, pak gislusnici politické interpretace kasikismu tralziovali pasivitu a nezajem
voli¢stva o ¥ci verejné?®’ Prvni interpretace ipdpoklada, Ze vali sice ze zakona pravo
volit méli, ale ve skuténosti jim antidemokraticky represivni rezim olighie zamezoval
Gcastnit se volebniho procesu. Naproti tomu druh&rpmetace neoztaje oligarchii
za vinika, jez by stala v césvoli¢stva, ale chybu spatje v samotném valstvu a jeho
Ihostejnosti aktivd se podilet na zastupitelském rezimu. Jak #ysje Pino Artacho,
ve Spagisku neexistovala politick& kultura, tak jak ji ditélni demokracie vyzadovala, nébo
socioekonomicka organizace spwiesti Zistavala pedmodernf®®

O samotném Zgsobu falSovani voleb bylo napsano negpstudii a monografii. Jejich
analyzaci analyza volebnich machinaci by se mohla statéem samostatné diplomové
prace ¢i jiné rozsahlé studie. Z hlediska zénin této za¥recné prace rozbor volebnich
podvodi neni podstatny, nebesam o sob neprozrazuje nic o socialni interakci resténra
spole&nosti. Omezim se jen na objasn dvou pojnii, prostednictvim nichz je tento proces
popisovan, a na kratkérgastaveni knihy Javiera Tusella, v niz, vé&bec prvni praci

494\VARELA ORTEGA, J Los amigos politicgs. 434.

49 ROMERO MAURA, J. El caciquismo: tentativa de copicmlizacion, s. 43-44.

49 \VARELA ORTEGA, J Los amigos politicgs. 434.

497 Tufidn de Larovu kritiku oligarchie, jez brani wslivu hlasovat, shrnul Romero Maug&e svymi osobnimi
donucovacimi prosédky (jejichz fivod spdiva v ekonomické strukte zerd), spolu s odpovidajicimi
prostedky,[jimiZ] kontroluji stat, oligarchové fyzicky znemioj, aby[lidé] volili. Toto vys¥tleni, tak jako jiné,
predpoklada, Zze Spaké dychtili uzivat pedepsanych svobddanych]konstituci, jim vSak umoZno nebylo,
[kdyz byli] udrzovani daleko odivolebnich]uren.” Vice ve: ROMERO MAURA, J. El caciquismo: tentativa
de conceptualizacion, s. 17.

49 PINO ARTACHO, Juan. El caciquismo, problema sodimARANGUREN, JoséHistoria social de Espafia:
siglo XIX.Madrid: Guadiana, 1972, s. 193.

126



historicko-wdni povahy, bylo vytvi@ni volebnich vysledk podrobeno dkladnému
vyzkumu. Jednd se o monografiligarquia y caciquismo en Andalucia (1890 — 1923)
povazovanou za nejkomplesin pojaty rozbor volebniho mechanismu. Tusellovuihkn
vyborrg shrnul Carlos Dardeé:

»Tusell na hojnych pipadech znazornil vystlujici schéma Joaquina Costy: politickou
oligarchii a ruralni kasikismus spojené s civilngavernérem. Jeho velkou zasluhou
bylo prvni masivni uziti dokumentace pochazejiirgsterstva viady (Ministerio de la
Gobernacion) a soukromych arclijvdiky nimz byla politicka realita wda v novém
switle. V praxi ukazal vliv vlady, existenci ohnisekoloniho vlivu, neideologicky
a nemobiluzujici charakter politiky. Nicm&hylo #Zké nalézt v knize vy$heni, pra’

se \ci takto @ly a jaké ze zvazovanych elemiewgplyvaly jako kifove. Tusellv zaer

byl vtomto smyslu velmi elementarni: kasikismud hgznorodou, pluralitni
realitou.“*%°

Na rozdil od jiné pirkopnické knihy, o &kolik let starsi praci Alfonse Duran® v niz
je zpracovavan kasikismus/klientelismus v Galidiysellova monografie se stalaciiym
badatelskym vzorem, na niz navazali dat$slpSnici politické interpretace kasikismu, aniz by
j vSak co do vyznamu ipkonali. Rozbor praktického fungovani volebniho téysi
aplikovali (tak jako Tusell vipact Andalusie) na jiné Spalské kraje. Takto byl kasikismus
analyzovan nafklad v Kantabrii (Garrido Martinov&) ¢ ve Valencijském spotenstvi
(Yanini Montesova™). S vyjimkou &chto dvou monografii viak ostatni prace tohoto guou
nebyvaiji v historiografické recepci aae/any, coz plati zejména pro studie popisuijici lioka
provinéni kasikismus®® Jsou oznsovany za fili§ faktografickéci deskriptivni, a naopak
malo interpreténi. Jinymi slovy, nefindSeji Zzadné zasadni poznatky, jez by vyznamnou
mérou prispdli k diskuzi o kasikismi®*

‘9 DARDE, C.La aceptacion del adversaris. 92.

0 DURAN, Alfonso.Historia de caciques, bandos e ideologias en lddgaho urbana (Rianxo, 1910 — 1914).
Madrid: Siglo XXI, 1972.

1 GARRIDO MARTIN, Aurora.Favor e indiferencia. Caciquismo y vida politica@antabria (1902 — 1923).
Oviedo: Pentalfa, 1988.

%92y ANINI MONTES, Alicia. El caciquismeValencia: Institucid Alfons el Magnanim, 1984.

3 pati sem napiklad prace o provinciich Soria, Huesca, Tarragddejda, Guiplzcoa a mnohé dalsi.
ROMERO, CarmeloSoria, 1860 — 1936 (Aspectos demograficos, sociaBu@os, culturales y politicos).
Soria: Diputacion de Soria, 1981. FRIAS CORREDOR(men — TRISAN CASALS, MirianEl caciquismo
altoaragonés durante la Restauracidfiecciones y comportamiento politico en la prosrae Huesca (1875 —
1914). Huesca: Instituto de Estudios Altoarogone$887. MOLINS, JoaquirElecciones y partidos politicos
en la provincia de Tarragona (1890 — 192Barragona, 1985. MIR, Conxithleida (1890 — 1936): Caciquisme
politic i lluita electoral. Barcelona: Publicaciones dé\badia de Monserrat, 1985. CILLAN APALATEGUI,
Antonio. Sociologia electoral de Guiplzcoa, 1900 — 198&n Sebastian: Sociedad Guipuzcoana de Ediciones
y Publicaciones, 1975.

% GARRIDO MARTIN, A. Historiografia sobre el cacigumo, s. 1358-1359. MORENO LUZON, J. —
BLANES, R. A historiografia sobre o caciquismo e#pal, s. 16. ROBLES EGEA, A. Introduccién, s. 6.
K témuz nazoru se hlasi i Yanini Montesova, kdytjei Roblese Egeu (vizipdchozi bod citace). Vice
ve: YANINI MONTES, A. Oligarquia y caciquismo enhistoriografia espafiola, s. 107.
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Vratime-li se zpt k volebnimu procesu, pak sestavovani zastupiteltskorgar,
pocinaje celostatni arovni (parlament, vlada), detokalni Urovni (obecni zastupitelstvo),
bylo prova@no soustavou volebnich podvigdejichz realizaci umaiovaly dva mechanismy,
v historiografii pojmenovavané jakencasillado a pucherazo Encasillado je proces,
prostednictvim khoz edseda vlady (nebo obvykle jeho n#tek), slovy Varely Ortegy,
L,umisti uchazeée na gislusné pozicdcasillag® predkezné stranicke listinyjinymi slovy,
jmenuje do kazdého volebniho okrsku kandidétgny ¢i ptiznivce vitzné strany, krom
nich i jejich odpmirce, gedevsim pak iislusniky té restauéai strany (konzervativni nebo
liberalni), ktera se ma pro nasledujici obdobi Aaehv opozici. Takto ,umi&hé“ kandidaty
.j€ vlada ochotnd ochraovat nebo tolerovat. Ve skdtesti se jedna o komplexni sérii
vyjednavani mezi vliadou (dokonce i uimif) a ostatnimi politickymi silami zeth®*® Jak
piSe Tusell:,Tito kandidati jsou pojmenovavani jak@ficialni’ nebo, takézarazenl a
prakticky maji zajigné zvoleni, &ive nez se volby uskudte.” Tusell, ve stejném duchu jako
Varela Ortega, dodavgTermin ‘encasillar (zaradit — pozn. PS)znamena to samé jako
'umistit na pozidj cili na zaklad specialnich vlastnosti daného poslance je tentadikiat
razen do pislusnéhdspravnihojobvodu[oné pozice] distriktu, v ’mz ziskdpodporu nebo
'svolenl vlady,“ aby vykonaval svou pozici &enou mu reZimem restaurate.

Cely proces lze ve zkratce popsat nasledujicifsapem: kral posfi utvarenim nové
vlady buf’ konzervativni, nebo liberaini stranu. Séf kabindudouci pedseda vlady vypise
volby se zanrem vytvdit parlamentni ¥Sinu, tak aby dana strana u moci mohla st&biln
vladnout. Ministr vlady zhotovi seznam poskandteti maji byt zvoleni v fisluSnych
volebnich obvodech, fgemz je v nich ponechanockolik ,volnych* mist pro opoazini
restaurani stranu. Seznam ,zvolenych" poslanse geda civilnim guvernédm kazdé
provincie. Ti jej odevzdaji radnicim, které @l lokalni kasiky k realizaci volebnich
vysledi.>®’

Zatimcoencasilladopredstavuje ,pipravu“ a organizaci volebnich podvigdez jsou
vytvareny shora, diktovany politickym centrempgcherazopredstavuje praktickou realizaci
encasillada vykonavanou kasiky na lokalni drovni. Ma-li bghcasilladousgsné, a tim
dosazeno zawni politického tstedi, musi kasikové zasahovat do volebniho systéimiitak
raznymi cestami: manipuluji s volebnim censem, dyju hlasy neloajalnich vali
¢i ,nazorow nezajistnym* volicim piimo zamezuji &astnit se voleb. Objevuji se pitoreskni
piipady, kdy kasikovéied volicstvem ukryvaji volebni mistnosti nebo ,,nechavagsolvat”
jiz mrtvé volce. Popisy, jak ktakovym podvaoh dochazi, odpovidaji fisluSnym
interpretacim. Zatimco ekonomicka interpretacéramhuje natlak, pohizky, nebo dokonce
nasili, jichz se kasikové na v&ditvu dopousti, politicka interpretace a posledmniegace
historiki kasikismu zdraziuje |hostejnost a apolémost oltani, kiegi za Zeknuti se prava
volit, vyménou za hlas, ugdnosiiuji hmotnéci nehmotné benefity. Onu ,laskavost* nebo
.prizen” (favor) obdrzi v podob raznych ulev, podpor a pomoci, které poskytuji radnic

S VARELA ORTEGA, J Los amigos politicos: Funcionamiento del sistenqeasta, s. 49.

% TUSELL, JavierOligarquia y caciquismo en Andalucia (1890 — 19B3)celona: Planeta, 1976, s. 29.
%97 souvislosti s volebnimi podvody vyjéth Corzo Fernandezova pozoruhodnou myslenku cisasii jako
nastroji ,napravujicim* chybgncasillada Vice ve: CORZO FERNANDEZ, S. El clientelismo pialh, s. 7.
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kasikovéi jini patroni>®® Soukromé archivy nejmogjsich restaurgnich politiki, jimiz byli
jiz zminovani edsedové viad Antonio Maura, heaBomanonesi Eduardo Dato, jsou plné
dopisi, v nichZ je jejich klienti Zadaji o éténi ,piizns*, >

Shrneme-li dosavadni poznatkg¢ingné o volebnim systému restaurace, pak, mimo
ekonomickou interpretaci, nelze chipat mechanisemessilladajako zpisob konfrontace
politickych uskupeni — podstaencasilladaje zcela pacifistickd™® Tento Tusefiv vyrok
o nekonfliktnim charakteru systému restaurovanérbdmmské monarchie podtrhava nazor
Varely Ortegy, podle &z politicky systém restaurace byl zaloZzemykoliv ha soutzZeni,
ale paktovani.?**

Jestlize posledni generace histarikasikismu fvod klientskych vztaln umis’uje
do obdobi pedchazejici i@ restaurované bourbonské monarchie (viz podkapRdl), pak
podobr, jak piSe Raymond Carr, volebni machinace nebyenci,cynickych politiki
restaurace. Jiz odtyricatych let vlada jmenovala civilni guvernéry kazmévincie a ti si
vybirali své kasiky nebo jiné lokalni zmeacoe vpodstad se jednalo o jmenovani, které se
uskutenilo jiz ve vlaku cestou do hlavnih@sta.“>*?

Predstavitelé politické interpretace twdziuji, Ze systém kasikismu, jako sd@st
kanovismu — politického uspéadani restaurace — umoznil viadam udrzet stat miebezpai,
at’ uz karlistické nebo republikanské revoluce a mim@nské pevraty pronunciamientos
jez Spasilsko suZovaly po celé liberani obdobi 19. stolgtirela Ortega uvadi nasledujici:
.[Na jednu stranu] byl kanovismus bezpochyby konzervativnfesenim [politického
uspdadani] zamezil jinému revolmimu [feSeni], [by na druhou stranuléner zabranil
moznosti demokracie; ale také zih&ontrarevoluci. Byl zastitoused vojenskymigvraty
(pronunciamientpa kaudilistickym autoritarisment*® Obdobr se vyjaduje Javier Tusell:
»S kasikialnim rezimem se snizila nebo zmizélen@ intervence vojska doAeného Zivota,
(...).«>1

Jak piSe Varela OrtegaCanovas diveroval [piedsta¥], ze by Spa#isky konstitdni
systtm mohl byt regenerovan presinictvim pordnictvi (tuteld dediché monarchie,
[Canovas]prizivoval a’ekavani, Ze by se kasikiélni stranfeqenily ve strany zaloZzené na
mireni.“>*® Jinymi slovy, feteno prostednictvim teorie klientelismu, tim Ze by v nich byl
potlaten klientsky systém, staly by se klasickymi n&zérav ideologicky vyhragnymi
stranami. K takové pro#n¢ stran, jejich struktury a jednani, vSakhbm restaurace nikdy
nedoslo.

%98 K témto drutim ,laskavosti patilo napiklad: poskytnuti pracovniho Gvazku ze strany radmieSeni
soudnich # ve prosgch klienta, zpro$ni vojenské sluzby na zakkadomrelé fyzické neschopnosti vyreSeni
urgitych byrokratickych pekazek a problétn

9 MORENO LUZON, J. — BLANES, R. A historiografia sebo caciquismo espanhol, s. 289. (pozmamka 23)
*0TUSELL, J.Oligarquia y caciquismo en Andalucia (1890 — 1923)1.21.

*1VARELA ORTEGA, J Los amigos politicos. 440.

12 CARR, RaymondEspafia 1808 — 197Rarcelona: Ariel, 2003, s. 353.

*3VARELA ORTEGA, J Los amigos politicos. 443.

*MTUSELL, J.Oligarquia y caciquismo en Andalucia (1890 — 1923521.

*15\VARELA ORTEGA, J Los amigos politicgs. 458.

129



9.3 Periferie versus centrum: kasikismus a kasikovee vztahu k elitam a
vliadé

Dobova kritika a historikové kasikismu se shodujiasledujicim tvrzeni: kasikové hdji
své zajmy vlivu, které népkratuji hranice jejich lokalniho Gzemi, naproti tomityelsiluji
o udrzenki ziskani centralni moci. V historiografii kasikisrpanuje ¥¢na diskuze, ktera sila
byla prevaZzujici v organizaci politického klientelismu.IBlyp kasikové nebo vlada? Na tento
problém lze také nahlizet z hlediska vztahu ceratrgeriferie, kdy centrem je stat
piedstavovany elitami a vladou a periferie zasntana kasiky. Ktera z2¢hto dvou skupin
¢i mocenskych administratiérspravnich jednotekipvazuje? Je to centrum nebo periferie,
kdo ve skutenosti umoauje volebni podvody a sestaveni vlady? Kdo z nidtongném
dusledku zajisuje chod restaurované bourbonské monarchie? Jirglouy, pevazuje
centrum (elity/vlada) nad periferii (kasiky), nebaopak periferie (kasikové) nad centrem
(elitami/viadou) i moc je svrchova$si?

Jiz v avodni kapitole druh&sti této diplomové prace jsemizdzioval grinos Tufidna
de Lary, jehoz historiografové povaZzuji za ,zaklatkl’ ekonomické interpretace kasikimu.
Tufidén de Lara analyzovalipod a vztah moci mezi jednotlivymi aktéry restagralezi ré
paftila Koruna, staré velkostatigké elity a nové burzoazni elity. Tytddy vytvarily fidici
elitu, kterou Tufion de Lara oztibza mocensky blokbloque de poderreprezentujici pouze
své zajmy a zajmy svych spojéne kasiki.>*® Moreno Luzén, v navaznosti na obdobné
predstavy Vicense Vivese! mistrre shrnul myslenky Tufiéna de Lary nasledujicm
Zpasobem:

»Manuel Tufidn de Lara sdilel vizy mocenskych ekib jayraz historického paktu mezi
burzoazii a velkymi pozemkovymi vlastniky. Defihkaaikismus jako nastroj v rukou
socio-ekonomické oligarchie, kterd se prednictvim[kasikismu] snazila renovovat
svou zakonodarnou mael personal parlamentarjo [tim Ze se]zmocnila systému
dominance, jenz byl mozny pouze v kontextw sevelkym vlastnictvimipy, kde moc
kasika byla pedevsim moci velkostatiedaa jeho zmoemci, kterou[kasik] uplatioval
na ochuzeném rolnictv’*®

Na tutéz interpetani linii navazal Alfonso Orti, afi slovy Moreno Luzéna:

*1% Mocensky blok a v#m zastoupené elity a jejich Glohu v ramci restaeigak Tufion de Lara nejkomplein

popsal v knize: TUNON DE LARA, ManueHistoria y realidad del poder. El poder y las éfiten el primer
tercio de la Espafa del siglo XXladrid: Cuadernos para el Dialogo, 1967, s. 21-TI&finici moci kasika
nastinil v knize: TUNON DE LARA, MLa Espafia del siglo X[)6. 44-46.

17 Jaume Vicens Vives povaZoval restanfaoligarchii za mocenskou skupinu, kterd zamezyakékoliv

participaci lidu na systému, préstinictvim ghoz si fivlastiovala statni progtdky. Kasikové této oligarchii
napomahali. Vizz: MORENO LUZON, J. Sobre criticasnceptos y cambios, s. 285.

8 MORENO LUZON, J. Sobre criticas, conceptos y carsps. 285.
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»(...) [Orti] vyswtlil, jak se vlastnictvi stalo zakladem politick@enkasika a kasikialni
struktury — [kter4 pedstavovala]skutenou ‘politickou konstituci zeng — jeZ byla
chapana jako nastroj obrany privilegovanychidt zvlas¢ latifundisti a stedre
zamoznych vlastnikpidy v Kastilii a Andalusii, jeZ byla vnucena proleéau a malé
okrajové burZoazii zprosdkujici moc oligarchii a centralizujici politické
masinerii.*°

Na tutéz tradici navazal Richard Herr. Podle Heewdstovaly & hierarchie”
(jerarquiag — jakési systémové uro¥nlegitimizujici restaurovanou monarchii. Prvni
hierarchii tvdila administrativni a judikaturni &i druhou hierarchii fedstavovala si
organizovanych politickych stran. Vedle nich se dide treti hierarchie paralelni
k predchozim d¥ma, ktera vSak nebyla leagalni, nebyla zakotveasta\¢, nicmért stala se
efektivnim systémem pro upeimi politiky téch, kt&i udrzovali socialni a ekonomickou
moc>? zda se, Ze pro formulovaniguistavy iti hierarchii legitimizujicich restauraci nasel
Herr inspiraci ve starSich interpretacich kasikisnkutakové domunce zvlast vybizi
oznaeni kasikialni s& za,treti hierarchii, paralelni“ ke dw¥ma legitimnim“ (Herrovymi
slovy k L,autorit¢ a administrati¢“); ozna&eni, jez se napadn podoba
dobovému charakterizovani kasikismu, p&¥rAntonio Maura taktéz uzil spojepparalelni
hierarchie*>*

Kasikové uplatovali swij vliv na zaklad prisluSnosti k onéieti kasikialni hierarchii,
nikoliv tedy diky jejich sporadickéifiomnosti ve zbylych dvou hierarchif¢ Podle Herra byl
kasikismus zfyisobem vilady, ktery se snazily traali eltity uvést v praxi, aby jim zazehnaly
nebezpéi jaké pro udrzeni jejich socialniho a politickéhmstaveni fedstavovala
parlamentni monarchie a univerzalni hlasovaci praak pise Herr:

.~Jakmile byla jednou absolutistickd monarchie nateaa parlamentni vliadou, elity
zen#, zahrujice do nich vSudyipomné velkostatkdké elity, odhalily, Ze jejich moc
bude |épe zajigha prostednictvim kontoly centralni autority, videez kdyby] ji
vzdorovaly Casem vytvily instituci znamou jako kasikismus,.).“ >23

19 ORTI, A. Estudio introductorio, s. CCXLIV. Citovanpodle: MORENO LUZON, J. Sobre criticas,
conceptos y cambios, s. 285.

*20HERR, R. La élite terrateniente espafiola en &b ${¢X, s. 607-608.

2l ROMERO MAURA, J. El caciquismo: tentativa de copicelizacion, s. 30.

°22\/iz Dardého interpretace Herrovyd hierarchii: DARDE, C. Vida politica y elecciones,195.

*ZHERR, R. La élite terrateniente espafiola en &b $igX, s. 607.

TymZ zpisobem Dardé interpretuje Herrovy mysSlenky: 18. stoleti, podle Herra, tyto elity z poziceysh
lokélnich enklav kladly odpor racionalni ofensieformni monarchiese zrédnou rezimu pochopily, Ze by mohly
byt v mnohem &Sim bezpdi, [pokud by] namisto snahy vzdorovat akpieformni monarchig] zap@aly
kontrolovat[samotny]stat. A diky kasikismu toho dosahlyiz: DARDE, C.La aceptacion del adversatis.
93.
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Podle Herra slouzil kasikismus jako néastroj velktdsti a jinych tradinich
pozemkovych elit, progdnictvim rRhoZ se tyto staré elity branily politické modermiza
zene. Jestlize je Herr timto ndzorem blizkiegstavam Tufiéna de Laty Ortiho, v jiném
ohledu se fblizuje politické interpretaci kasikismu, a sicastavanim postoje relativni
nezavislosti kasik vi¢i centru statni moci,tauz tuto moc zosatovaly nové burzoazni nebo
staré velkostatkgké elity. Na druhou stranu oproti politické int&taci kasikismu Herr
neklade jakoukoliv imou souvstaznost mezi kasikismem a administrativganizaci statu.
Podobri neexistovala fima vazba mezi kasiky a politiky, proto by podlertdebyla,,chybna
identifikace kasik jako pravé ruky politik nebo jako dch, kteéi [by] vlastnili nejakou
[administrativni]funkci®**

Pokusime-li si zodpadét otazku, jiz uvedenou na &ku tohoto oddilu, a sice jaky
vztah z hlediska hierarchie je stanoven mezi |ldkéioci — periferii zosok#mou oligarchy
a kasiky na stranjedné a centralni moci — statem zoswlym vliadou a elitami na stran
druhé, nalezneme v historiografii vSechrty acekavané fistupy, jak bude izjmé dale.
Obecr Ize ftici, Ze zatimco zastanci ekonomické interpretaceapgi lokalni moc
nadazenou té centralni, pakiglusnici politické interpretace uvgd centralni moc jako
nad‘azenou moci lokalni. Z pohledu ekonomické integuetkasikismu, se realna moc kasik
projevuje jako,rozhodujici element Spafské socio-politické reality®*® Jak interpretuje
ekonomicky pistup Garrido Martinova,vliady se nikdy silou nestaviuwi realit¢é moci
na lokalni Grovni, nybrz s i touto lokalni mociheustale paktuji®® Jak pisi zastanci této
interpretace, Témime a Chastagnargt: kazdém pipadt by byla chyba akceptovat
predstavu, Ze moc v restadrdm Spadlsku vzdy fichazi shora.??’ Tento vyklad zarove
piindSi poznatek o slabosti liberainiho statu, ngscbsti centraini administrativy politicky
kontrolovat narodni Uzemi. Proto stat (centrum pngeinucen jednat s kasiky a tolerovat
jejich vliv acinnost na periferit?® Jak dale uvadi Témime a Chastagnaret:okalni autority

ve Spatisku predchazely jakékmukoliv pokusu organizovat modéfiriisaparat. >

Naproti tomu politick& interpretace vychazi z Cestpyramidovitého usgadani moci.
Podle interpretace Costovych mySlenek je moc aawahti z ni vychazejici budovana vzdy
smérem odshora dél diky ¢emuz se lokalni moc jevi ptidena a zavisla moci centralni.
Jak jsem jiz nazrdl v podkapitole 8.2, povazuji za zjednoduSujicirzeni, které
historikové*° pripisuji Costovi, a sice popisladnouci #idy“ a jejich spojent (kasiki) jako
vysoce hierarchozovaného systémki¢emz moc v im uplatiovana je provasha odshora

2 HERR, R. La élite terrateniente espafiola en &b ${¢X, s. 608-609.

5 TEMIME, Emile —- CHASTAGNARET, Gérard. Contributiénl'etude des sources et des formes des pouvoirs
locaux I'Espagne rurale contemporaine. Reflexiamsles caciquismeCahiers de la Mediterraneé, Actes des
Journées d'Etudes Bandoi978, s. 152. Citovano podle: GARRIDO MARTIN, Historiografia sobre el
caciquismo, s. 1354.

2 GARRIDO MARTIN, A. Historiografia sobre el cacigumo, s. 1354.

2 TEMIME, Emile — CHASTAGNARET, Gérard. Contributianl'etude des sources, s. 153. Citovano podle:
GARRIDO MARTIN, A. Historiografia sobre el caciqui®, s. 1354.

*28 GARRIDO MARTIN, A. Historiografia sobre el caciqmo, s. 1354.

% TEMIME, Emile — CHASTAGNARET, Gérard. Contributianl'etude des sources, s. 157. Citovano podle:
GARRIDO MARTIN, A. Historiografia sobre el caciqui®, s. 1354.

%30 TUSELL, J.Oligarquia y caciquismo en Andalucia (1890 — 1928) 34-35. ROBLES EGEA, A. La
democracia imposible, s. 140. PINO ARTACHO, J. &tiquismo, problema social, s. 193.
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doli; naopak na zakla&djinych Costovych prohlaseni se domnivam, Ze distonezi
oligarchy, kasiky a civilnimi guvernéry neexistwjgdy za jakychkoliv okolnosti jagrdan&
mocenska zavislost (viz citace 335fe¥adajici pedstava o moci uplabvané odshora dibl
je jednim z nejzasadjgich zavrua, ke kterému doSel Javier TusellNejdilezitjSimi
(nejrozhodujicimi) se zdaly, bezpochyby, politick®obnosti narodni kategorie, které
operovaly [ptimo] v Madridu, které zvazily ditou kvotu poslant pro kazdou politickou
stranu,” tak aby bylo mozné sestavit vladu, parlamenteprve potom na zaklad nich

i lokalni zastupitelstva®* Tusell dodava, ptomusela byt tato moc uptaivana shora:

.Pokud by [vlada] nebyla organizatorem ani arbitrem voleldjli pokud by si

nenarokovala tyto vysady, nejen Zze by mohly volegsiedky zfsobit pohromu pro ni
samotnou, ale q@devsSim by zemi uvrhly v chaos. Z toliwodiu je realna struktura
moci ve Spadisku pyramidou vybudovanou odshoraido?®?

Zprava exguvernéra Torre Véleze, jednoho z respuficdeadridskéhdAtenea se stala
idealnim pramenem pro ty badatele, rkterizuji lokalni moci, zastupované oligarchii
a kasiky, pevahu nad centralni moci reprezentovanou civilnimmegnérem (jmenovanym
vladou). Torre Véledv text uvadji Moreno Luz6r®® (nova politicka histori a Cruz
Artacha* (socialni agrarni histori Nejcitovargj$i pak z #ho byva zejména poslednita:

LA UZ guvernér obdrzfi neobdrzi powovaci listinu, vlada mu st8imi ¢i mensimi
okolky sdli: 'nmasledujte instrukce pana ffulanog)’. Pan X je kasik. Rjde den, kdy
guvernér instrukce odmitne vykonavat a oznami tik&si, nebo viaél nebo obma
dwma, a l#hem deseti¢ci dvanacti hodin, nebo snadrigle, obdrzi telegram se
zasifrovanym sdenim: 'konejte sluzbu vasemu paft S),>*° délejte toto nebo ond
To, co vyzadoval pan X. A tehdy guvernéw’ hiz nevyvolava potize, chapajic
neuziténost [takového peéinani], anebo se nepodvolf...), ¢imZ dosahne svého
premiséni [na post guvernéra jiného regionBfotoze'princip vlady vnit/ni konstituce
nasich politickych stran je vzdy tento nasledujfe& sporech mezi guvernéry a kasiky
obvykle mivaji pravdu guverfigprotoze vSak kasikové nemoHae svého své mista]
odejit, museji odejit guveriié« >3°

3L TUSELL, J.Oligarquia y caciquismo en Andalucia (1890 — 19233P9-100.

32 Tamtéz, s. 30.

33 MORENO LUZON, Javier. »El poder publico hecho oiec Clientelismo e instituciones politicas en la
Espafia de la restauracidn.ROBLES EGEA, Antonio (comp.). El marco politigda génesis del caciquismo.
In Politica en penumbra. Patronazgo y clientelismdtjpas en la Espafia contemporandédadrid: Siglo XXI,
1996, s. 176-177.

3 CRUZ ARTACHO, S. Clientes, clientelas y politiesla Espafia, s. 116.

°% Originalni zapis V. S. je zkratka pxuestro Sefior

%% Sefior conde de Torre Vélez. In COSTAQIgarquia y caciquismas. 402.
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Navzdory vySe uvedenému tvrzeni, AésluSnici ekonomickeé interpretace kasikismu
povazovali lokalni moc za svrochowgsi, neZ rozhodnuti plynouci z centra zerRomero
Maura, zastdnce téhoz vykladového proudu, nazne, co pozdji rozvedli peislusnici
posledni generace histoiilkasikismu. Také Romero Madra zmiiuje Torre Véledv text,
piicemz jej komentuje nasledujicimtgombem:,Nemelo by se vyvozovat z-gdchozi citace
(ani to neika), ze guverng delali vSe mozné proto, aby jednali podle svého zakbo
postaveni, ani (navzdory tomu, Ze to z textu vgplyXe viady pdtali s kasikovou frakci
(partido).“°* Jinymi slovy, domnivam se, e Romero Mauraglchifci, e lokalni moc
automaticky nevéizila nad moci centralni a Ze tedy ne vzdy musedgylvyhowt zajmim
kasiki na ukor svych zajinartikulovanych na lokalni arovni svymi zmaerci — civilnimi
guvernéry. Jak piSe tentyz autqQmi, kteri videli v kasikismu v zasadlokalni fenomén,
priklad lokélni uzurpace statnich pravomgairibucione$, n¥li z ¢asti pravdu — a @i ji i ti,
kteri jej [kasikismus]pricitali centralismu.” V zavislosti na sile kasik méla lokalni moc
pievahu nad moci centralni. Byla-li lokalni moc vyrazcoz, jak doklada Romero Maura,
opravdu leckdy byla, pak kasikovgytvareli neporazitelného neéfiele pro jakéhokoliv
predsedu vlady, jenZ, namisto aby s rfkasiky] vyjednaval, se jim odvaZil vzdorovat®

K problematice mocenského vztahu centra a perif#igyl i tieti pohled, ktery rozviji
to, co naznédl Romero Maura. Podle &p neni mozné s definitivni platnosti ¢ity kdo
disponoval svrchovasi moci, zda kasikové nebo viadni elity. Tutareshi pozici” zastava
napiklad Pro Ruiz. Domniva se, Ze&moci se vzijemhpotiebovaly. Jak piSe Pro Ruiz:
.Nejednalo se o vézstvi jedné moci nad druhou, nébgentralni moc nemohlar@zZivat
bez [toho aniz by] m¢éla k dispozici lokalni notablegkasiky]; a lokalni kasici s ni
spolupracovali, vzdy kdyjfato spolupracebyla splacena protihodnotouizného charakteru,
(...).“>* Tento teti pohled pak v s@asné historiografii kasikismugvaZuje.

> ROMERO MAURA, J. El caciquismo: tentativa de copiclizacion, s. 29.
% Tamtéz, s. 29.

3 Tamtéz, s. 33.

*9PRO RUIZ, J. La politica en tiempos de Desastrg8-190.
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10. Kasikismus ve vztahu k feudalismu, marxismu allentelismu

10.1 Kasikismus a klientelismus (patronat) ve vztalnk feudalismu

Tématem této kapitoly je ve Spagké historiografii tolik diskutovana otdzka pém
kasikismu a feudalismu. DrZime-li se interpretacasikismu jako Spatské varianty
klientskych vztah, pak neniZze gekvapit, Ze tatdZ otazka se promitla i v teoretibkgracich
klientelismu. Jak uvadim v podkapitole 4.1, k t¢imblematice se vyj&di mimo jiné
Lemarchand a Legg a Luigi Graziano. Lemarchandggl(®iz citace 126) ve své typologii
klientelismu oznéili feudalni vztahy za jeden z# typu klientskych systéiin Velmi obdobny
postoj zastaval Luigi Graziano, préjh ovsem nabyvaly klientské vztahy spiSe semifenidal
povahy (viz citace 125).

Na tomto mist je tteba pidat nazor Carla Landého. Také Landé zvazuje, zigerbyt
feudalismus povazovan za instituci klientelismuckdliv princip osobni poiizenosti
(personal subordinationa aiekavani potizenych §ubordinatel Ze s nimi bude jednano
jako s Kklienty, je patrny jak ve feudalnich, taklientskych vztazich, dogpLandé k nazoru,
7e feudalismus a klientelismus nelze ztamiat>*! Tento za¥r vyplyva z jiného Landého
nazoru, v 8mz chipe klientelismus jakarigavek piclenény k jakymkoliv jiz existujicim
vztahim. Jinymi slovy, klientelismus nevznika ,ve vakua$jbrz se vaze na dalSi relaci, ktere
dodava novych kvalit. Tato relaceupe byt jakéhokoliv typu atwodu, & uz socialniho,
ekonomického nebo politického (viz citace 24). Rréaudalismus je takovou relaci v sob

sdruzujici socialni, ekonomické a politické princip

Problematiku vztahu kasikismu a feudalismu, jserrujiedl na fikladu dobové kritiky
restaurace. Prév Azcarate a Costa @atmezi ty autory, pro & jsou kasikismus
a feudalismus za#nitelné pojmy. Jestlize u Azcarateho a Costy (vtace 341, 343) je
kasikismus formou dominance kasila oligarchie, ziesrenim Spatného a zvraceného
systému, pak ze srovnani kasikismu a feudalismmihaz, pro pipomenuti, je dle Azcarateho
kasikismus,sto tisic krat odpor@jSi, nez stdovky valehicky feudalismus“(viz citace
343), vyplyva steji negativni hodnoceni feudalismu jako takového. ébéritice se
vymyka mysSleni Maciase Picavey, préjamfeudalismus —,znevazeny liberaly, lichva
a profesnimi prosgch&i“ >*? predstavuje protipdl ke kasikismu. Jak uvadim v o&apgtole,
jeho nazor vyplyva z fedstavy feudalniho patronatu préSpeho pro spotmost, jenz se
nachazi v opoziciii politickému patronatu obsazeném v kasikismu.

Jiz zmihovany Antonio Maura, dlouholety lidr konzervatigifany a skolikanasobny
premiér restautmiho Spabiska, jenz patl k nejvétsim kritikim politického uspi@dani
restaurace, zvlaSipak jeho regionalni podoby, oziakasikismus za bastardni feudalismus

! LANDE, C. H. The dydic basis of clientelism, siixxxiii.
42 MACIAS PICAVEA, R.El problema nacionals. 350.
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(feudalismo bastardo charakterizovany dekadentni strukturou a znajf@naevyhnutelnou
kalamitu®, v jejim disledku $pa#iska spolénost vymizi>*®

K témuZ nazoru a hodnoceni se hlasifsfusnici prvni generace histoitilkasikismu.
Mezi ¢ pafil i Manuel Tufidn de Lara, jenZ také ozit&kasikismus za novy feudalismus.
K takovému zagru dosgl na zaklad totoznych jej konstruujicich znak,Kasikismus, tak
jako feudalismus, ma pyramidovitou strukturu vyetigz z nésta ¢i vesnice, nejvyssi pozici
provincniho uspeadani zaujima kasik nebo kasikovéjkepolupracuji s panem guvernérem
(sefior gobernaddr>** Jak jsem jiz uvedl v podkapitole 9.% @nalyze identity kasika,

Tuiion de Lara nevahal ozfitekasika za,noveho feudalniho panafviz citace 464).

DalSi z marxistickych interprétrestauraniho klientelismu, Alfonso Orti, fpovnava
kasikismus k feudalismu, figemz — coz je s ohledem na ostatni vyklady pozoméod
a netradini — moderni feudalni kasiky nazyva jakeaidillos’. Je €zké rozhodnout, zda toto
pojmenovani, &n¢ uzivané pro vrcholné statnfeustavitele vojensko-politickych rezim
uzil Orti jako metaforické ozgeani, nebo jim ckt vyjadfit miru kasikovy moci, ktera je
neskonale &si, nez jakou ji fisuzuji zastanci ekonomické interpretace. Jak [(b$e:
,Oligarchové a kasikové branici svou moc se, taojeeudalni caudillové, vznasi v atmasfé
surrealistické politiky]tito oligarchové a kasikovélosahli moci s mensi osobni prohnanosti
a nasilim.®%

V sedmdesatych letech secir@ opoustt predstava ztotaiovani kasika s feudalnim
panem, a tedy od zamitelnosti klientelismu a feudalismurd3to, jak upozaiuje Richard
Herr, ,existovala urita podobnost s vazalskym systénfehsistema de sefior-vasglléim ze
navenek se kasik zdal, Ze si udrzuje autoritu nganssoukromym léneffieudo privadd,
[pfitom] byl zodpovdny ped vysSim kasikem a sasre m¢l pod sebou[pod jeho moc
spadali] jini [kasikové]® Nicméré jak dale Herr upozduje: ,Kasikismus se vSak
od feudalismu odliSoval minimalive dvou aspektech. Za prvé, existoval mimo za&kpmto
se zamyoval na funkce, které ze zakon#sfuSely platnym autoritam, a za druhé, jeho
denové[sits kasiki] nepisluseli k Zzadnému socialnimu nebo legalmnavanému stavir®

TrebaZze v tzv. politické interpretaci kasikismu jiZeyaZzuje nazor neztotbdvat
feudalismus s kasikismem, Varela Ortega howw feudalizaci administrativy provédou
lokalnimi kasiky.,Nicmérg, strankti ¢i lokalni kasikove, vyZzadovalig\wil z administrativni
koristi, jimiz zivili svou klientelua, do urité miry, tato administrativa byla bezpochyby
feudalizovana kasiky, ktes ni[ve snaze dosahnowjych vlastnich eflmanipulovali.®*’

Navzdory poznatkm dobovych kritiKi restaurace a prvnich histokikasikismu (viz
nazor Tufibna de Lary), Uvahy Ernesta Gellnera jetvrpuji sodasny trend nechapat
kasikismus za formu feudalismu nebo za feudalissaotny (nagpklad José Alvarez

>3 CARR, R.Espafia 1808 — 19755. 355-356.

>4 TUNON DE LARA, M. La Espafia del siglo X[)6. 45.

*> ORTI, A. Estudio introductorio, s. XLVII.

*HERR, R. La élite terrateniente espafiola en &b ${¢X, s. 608.
**7\VARELA ORTEGA, J Los amigos politicgs. 440.
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Junco)**® Predmstem Gellnerovy analyzy neni samotny kasikismus,rhypatrond? (jeji

vztah ke klientelismui kasikismu jsem popsal v paté kapitole). Jinyrovgl piSe-li Gellner

0 vztahu patron — klient, m& na mysli patronaz jaktek, nikoliv jeji konkrétni variantu
v podolg kasikismu. Gellner tedy nepovazuje feudalismusfaanu patronaze, ¢koliv
dosahuje #ejmych podobnosti. Jak v patronazi, tak ve feudalige gednetem vzajemné
mezilidské relace séma dafi a sluzeb (& uz hmotnéc¢i nehmotné povahy). Jak mezi
patronem a klientem, tak mezi lennim panem a jebddanym ,vzdy“ existovala zjevna
politicka a ekonomicka asymetrie, jeZ je oboustoansocialni interakci neustale ztvrzovana.
Tato mocenska asymetrie se v souvislosti séngn projevuje tim, Ze patron svému klientovi
a lenni pan svému poddanému poskytuje pfiagikoukoliv podporu, ficemz obracehpak
klient patronovi a poddany lennimu panovi pldtiné renty, jako najiklad da za ochranu
¢i pristup k mdé. Podle Gellnera jak ve feudalismu, tak v patrongdu gitomné totoZzné
moralni hodnoty: kult cti, loajality, nasili a mugsti. V ¢em tedy mezi nimi spdva rozdil?
Zatimco charakter feudalismu je oteny a neskryvany, dany zakongpatronaz, bty nemusi
byt nezbyt& vzdy nelegalni, neniiimejmensim pravauznavana:®

K témuz z&¥ru jako Gellner dochazi i Moreno Luzon, s tim réeah, Ze Moreno
Luzon namisto patronaze pouziva v souladu s latinskadici pojem klientelismus (viz pata
kapitola). Podle Moreno Luzona se jedngneformalni vztahy, neregulované smlouvou
a odlisné od institucionalnihgadu, proto by nesty byt zandriovany s ekonomickymi vztahy
¢i s feudalismem, jez jsouregne uznavany a zakodruplatiovany.“ Jak Moreno Luzon déle
poznamenava,Klientskd pouta jsou vzdalena univerzalistickymayidhim a oficialni
proklamované morélcé,..). Jsou zaloZena na poskytovariizpe (favor), [a také najveévoli,
nikoliv [v8ak] na pravu.®®® Rozpor mezi klientelismem a feudalismem je pakiipaut
Moreno Luzéna mozné chapat jako rozpor kasikismfeudalismu, neht) jak na jiném mist
tentyZ autor pise, je kasikismyispanskou verzi politického klientelismer?

Neni nahodné, Ze angfii historikové, ve snaze odlisit klientelismus aeldalismu,
po mnoho let uzivali termin,novy feudalismus(new feudalisthnebo — tak jako ndfklad
jiz zminovany Maura,,bastardni feudalismus”(bastard feudalism Oba z hlediska prava
rozdilné systémy seguci paradoxs snazi diferenciovat prasdnictvim téhoz slova, a sice
feudalismu, jakoby tymz terminem staleumiovali vySe uvasné znaky totozné jak
pro feudalismus, tak pro klientelismus (patron&tPra¥ Moreno Luzén,iebaze paf k tsm,
kteri taktéz odliSuji klientelismus a feudalismus, upimje na jejich #etelnou vyvojovou
navaznost. Dle Moreno Luzoéna se tiadifimsky patronat, zp@itku ,verejné uznavana
forma sdruZovani podrobend ustanovenym pramd| v obdobi UpadkuRimské fise
postupr transformoval ve feudalismus. Uviolvani feudalnich vztahnovowkeé Evropy pak
piineslo obnoveni patronatu:

48 ALVAREZ JUNCO, José. Redes locales, lealtadeddimuhles y nuevas identidades colectivas, s. 74.

9 GELLNER, E. Patrons and clients, s. 2-3.

>0 MORENO LUZON, J. El clientelismo politico: histarile un concepto multidisciplinar, s. 78.

> Tamtéz, s. 95.

2 KETTERING, S. The Historical Development of Pdlitl Clientelism, s. 421. GILSENAN, M. Against
patron — client relations, s. 182.

O bastardnim feudalismdie(idalismo bastardataké hovei Moreno Luzén. Vice ve: MORENO LUZON, J. El
clientelismo politico: historia de un concepto nuidciplinar, s. 90.
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»institucionalizované feudalni vztahy — kodifikogarv textech — upadaly v dbb
pozdniho Z&dovku (Baja Edad Medin kdyZz se na evropském zapa@ccidente
europed objevil obradnost postradajici bastardni feudalism@isudalismo bastardo

[ienZ byl] tvarrjsi (flexible) a rozsienejsi (difusg, nez klasickyfeudalismus} >3

Moreno Luzén toto tvrzeni doklada na historickénmvojiy Francie, Anglie a nakonec
i Sparglska, jehoZ kasikismus je novodobou variantou wrtphtron — klienf> Moreno
Luzénovo uvazovani Ize shrnout tak, Ze existujelime mezi klientelismem (patronatem)
a feudalismem, iemz feudalismus vznikl #mského patronatu, aby se naskedn
pietransformoval z§ do patronatu, v s@asné dob nazyvané progtdnictvim stejnojmenné
analytické kategorie nebo teorii klientelismu.

Shrneme-li dosavadni poznatky, pak v této pracidemé zastupci dobové kritiky
a socialg vedni badatelé rozliSuji dva zakladni pohledy nalvi¢aidalismus a kasikismu:

1) kasikismus je obdobou feudalismu (Azcérate, &0Btfidn de Lara)
2) kasikismus neni obodou feudalismu (Macias P&aierr, Moreno Luzon, Alvarez Junco)

PricemzZ je teba uveéstieti actvrtou variantu, v niz se nehav® feudalismu ve vztahu
ke kasikismu, nybrz obeé&wve vztahu ke klientelismu (patronatu).

3) klientelismus/patronat je obdobou feudalismuaisano, Lemarchand a Legg)
4) klientelismus/patronat neni obdobou feudalis@allfer, Landé, Moreno Luzon)

Jak si vSak vysitlit ziejmy rozpor mezéasto proklamovanym rozliSovanim feudalismu
a kasikismu, fipadre feudalismu a klientelismu (patronatu) dsddiované pravnim
uspdadanim a existenéggalnihocirkevniho patronatprave v obdobi fungovani feudalniho
systému? Zadny ze zde uvedenych duserk tomuto problému nevyjage.

10.2 Kasikismus: ¥idni nebo klientské vztahy?

V piredmlu této prace jsem psal o zahrarich marxistickych antropolozich, kie
popirali existenci klientelismu/patrondze. Relactrpn — klient chapali jako projev
vykortistovani a formu politické dominance. Cilem této kalpitje zhodnotit, jaky nazor
na tuto problematiku zastavali Sgéti historikové. V dsledku svého marxistického
preswdceni negovali Spatsti historikové kasikismu existenci klientelismogbo spiSe

3 MORENO LUZON, J. El clientelismo politico: histarile un concepto multidisciplinar, s. 89-90.

4 Tamtéz, s. 89-95.

~Jeho zavadni [bastardniho feudalismdjylo spojeno nejprve se viatajicim vlivem Koruny na aristokracii,
a nasledd s absolutismem, limitujicim moc téze aristokrdc{eamtéz, s. 90)
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pristupovali k relaci patron — klient jakojiké obdol& vykoristovani a fornd politické
dominance, bez jakéhokoliv popirani klientskychetiz®?

Carlos Dardé si povsiml, Ze kasikismus Ize intdguwat prostednitvim klientskych
nebo tidnich vztal. ,Ti, kte/i haji ekonomickou podstatu kasikismu, praktickgremysli
o problému gvodu vztali mezi kasiky a na nich zavislych osobazta se, ze stanovenim
principu ekonomické dominance, je nadbgte cokoliv ostatnihovztah nenize byt jiny nez
kontrola a absolutni potdizenost. Naopak ti, ktezastavaji politicko-administrativni podstatu
kasikismu, vyslovhpotvrzuji, Ze se jedna o vztah patron — kliemiz jejnohl nabyvatiznych
forem.“*>® Jinakteteno, fivod samotného kasikismu jesen bu!’ klientskymi, neboifdnimi
vztahy. Dardé se domniva, Ze interpretace kasikispnastednictvim &€chto dvou
antagonistickych ifistupi neni spravna. Podle jeho nazoru cesta k pordaunkasikismu
vede skrze teoretické studie klientelismu/patron&Zaich jsou zdraziovany dva aspekty,
které, oproti znaktm patronatu, badatelé kasikismu doposud interpadit@bracess a které
by m¢li historikové gehodnotit:

1) Fijmout, Ze,,ekonomicka dominance nevylye formu vztahu patron — klient.”

2) Odmitnout,,silné konzervativni’organicistické citeni, kterécasto koncep{patronatul]
doprovazi,“ tak jako ,pravdépodobnou idealizaci, ktergna druhou stranu]prameni
[z konzervativniholZiti konceptu patronatu.

Prvni Dardého bod, paim ekonomické dominance a vztahu patron — Kklient se
ve Spaslské historiografii promita do rozporu, zda hybatelekonomického, spalenského
a politického dni restaurace jsouitini nebo klientské vztahy. Z tohoto rozporu vyvata
otazka fivodu kasikismu, na zakladh¢hoz historiografové zkonstruovali &unterpretace
kasikismu: ekonomickou a politickou (viz podkapitdl.2). Jestlize Dardé&ipma nazor, Ze
~ekonomicka dominance nevylye formu vztahu patron — klientifka tim, zZe,t 7sidni vztahy
mohou byt pekonanyi nahrazeny vztahy klientskymiz‘¢ehoz plyne, Zgpatronat mize byt
uskuteénen jak ve vztazich politické, tak ekonomické povaRy.Tim Dardé zamita
opravrenost politické interpretace kasikismuriyastnit si* patronat, jinymi slovy, nesouhlasi
s tvrzenim, Ze by patronatémbyt vdzan jen na politickou interpretaci kasikisnDardé
piejima Landého nazor o vztahu patron — klient jagiidavku“ (addendd, na zaklad niz
patronat/klientské vztahy nikdy nefunguji samy désale ani ,ve vakuu“, vzdy se vazi
na jinou jiz ustanovenou realitu (vice viz cita@.2Aplikovano na powrry restauraceiika
tim Dardé, Ze veSkeré restatmainstituce, a tedy i je formujici mezilidské vaya nefunguji
na ,pouném® principu vztahu patron — klient, al®ysutv&eny jinymi principy, jejichz
pavod, mize byt jakykoliv, socialni, ekonomicky politicky. Zadny z nich pak neni nezbytn
vazan na patronat.

Druhy aspekt, jenz by &byt podroben kritice, je konzervativni vize patédu jako
vysoce integrujiciho cinitele, ktery Dardé febirA z dvah Reného Lemarchanda
(viz predmluva actvrta kapitola). Podle Lemarchanda je koncept kéksmu vytvdeny

***DARDE, C.La aceptacion del adversatis. 93-94.
* DARDE, C. Vida politica y elecciones, s. 199-200.
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.V konzervativni oblasti strukturalni antropologgesebou finasi stigma svehoipodu(...):

jeho silny konzervativni skloffie] reminiscencisocialnich organicistickych konceptVize
spole’nosti, ktera pinasSi vysoce kohezivni a integrujici systém¢mn existuje relativé
harmonick& vzajemna zavislost meastmi, jeZ jej konstruuji®®’ Druhy bod pedstavuje
Dardého reakci ,na optimistickourgrstavu” klientskych vztdhjako extrémni protipdl

marxistického proudu ekonomické tradice.

Dardého konstatovani vyplyvajici z historiografickéexkurzu, podle ¢hoz olg jiz
tolikrat zminované interpretace kasikismu vychazd'lmiexistence klientskych, nebiddnich
vztahi, které mohou existovat pouze e¢teh¢ a nikdy spolu, neni nahodilé a ma své
opodstatani, sledujeme-li vyposdi jednotlivych autak. Podob® neni neoprawné Dardého
pieswdéeni, Zze existence jednoho typu vAtatemusi ten druhy automaticky vyhwvat, coz
praw ¢ini zastanci politick€i ekonomické interpretace kasikismu. Tento Dardéfmor vSak
plati jen tehdy, nebereme-li v potaz posledsdeckou produkci. Jinymi slovy Dardého
rozbor ve skutgnosti neplati pro saasné pistupy, formované wnoveé politické historii
a socialni agrarni historii(viz podkapitola 7.2). Navzdorycekéavni, jez vyplyva z Dardého
kritiky, socialni agrarni historienavazujici na ekonomickou interpetaci kasikismpogisu

~7s 7

spole&enskych poréra restaurace vyuziva teorie klientelismu.

Neni snadné zodpévotazku polozenou na &tku této podkapitoly, zda Hu
badatelé kasikismu (ro¢n jako reékteri jiz v predmluw uvedeni antropologové) negovali
existenci klientelismu, anebo spiSé&sfupovali k relaci patron — klient jako k obdob
vykortistovani a jiné form politické dominance, aniz by popirali existengektskych vztat.
Piedrs, je tebafici, Ze vSichni zde zmémi historiografové kasikismef a rekteri dalsi
autdi>®® pisi o marxistickém proudu jako o ekonomické imtetaci restaugmiho

klientelismu.

Problém kasikismu v d@bprvnich marxistickych gikopniki ekonomické interpretace
jes€ nestdl v centru analyzy restaurované bourbonskéarshie a byl spiSe igkryt
vyzkumem elit restaurace (Tufidon de warmocensky blgk Presto se i v marxistické
koncepci kasikismu, ve studiich Tufidna de Lafgamose Oliveiry, objevuje vyraz klientela,
byt frekvence vyskytu daného pojmu v pracich obouraymtakka zanedbatelna. Také jeho
sémanticky vyznam se zuUzil, rozhedrjej nelze srovnavat s dobovym slovnikem
restauranich kritiki. V regeneracionistickém pojeti ma klientela Sigtnam, coz je patrné
zejména z rozboru Macias Picaveovy knHlyproblema nacionalviz oddil 8.5.1). Tufidén
de Lara a Ramos Oliveira vztah mezi patrony a kjiamevnimaji z hlediska reciprocity,
ale z pozice nadzenosti a pddzenosti, picemz klienti jsou osoby zavislé v jejich rétorice

5" LEMARCHAND, René. Comparative Political Clientetis Structure, Process and Optic. In EISENSTADT,
Shmuel Noah — LEMARCHAND, René (edsBolitical Clientelism, Patronage and Developmebhbandyn,
1983. Citovano podle: DARDE, C. Vida politica ya®nes, s. 201.

% MORENO LUZON, J. — BLANES, R. A historiografia sebo caciquismo espanhol, s. 14. CRUZ
ARTACHO, S. Clientes, clientelas y politicas enHspafia, s. 111. GARRIDO MARTIN, A. Historiografia
sobre el caciquismo, s. 1350. YANINI MONTES, A. @lrquia y caciquismo en la historiografia esparmla,
109.

%9 Napriklad Dardé zniiuje Herra: ,(...)podle Herra se jednalo,/pdevsim, o formu dominancédy, typ
vztahu vytvéeného tradinimi ekonomicky mocnymi elitami, za'elem udrzeni svého privilegovaného
postaveni.“Vice ve: DARDE, CLa aceptacion del adversatis. 92-93.
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utiskované nebo zneuzivané oligarchii a kasiky. iblakamos Oliveira pouZiva vyraz
klientela pro spoknost druhé Spaiské republiky, picemz jej aplikuje pouze na osoby
vazané k aristokraciéi oligarchii, aniz by explicitd hovail o jejich vztahu ke kasikismu
¢i kasikam.>®

Je nepopiratelné, Ze Tufion de Lara a Ramos Oljvpirani pifikopnici kasikismu,
ve svych marxistickych analyzach uzivalittsporadicky, terminu patron — klientipadre
klientela. Domnivam se, Ze je nutné ptat se a ibdkdy marxistéti autdi publikovali své
prace, zda jiz byla v dané dblieorie klientelismu plké etablovana, ipadré se teprve
formovala, anebo jeStvibec neexistovala. Vifpadd Ramose Oliveiry, piSiciho fed
formulovanim teorie klientelismu, je totiz ona Dénd kritika ekonomické dominance
vylucujici formu vztahu patron — klienheopravena, tudiz ji Ize pravem ozdia
za anachronismus. Jina situace nastéivagsuzovaniifdnich nebo klientskych vztahehdy,
kdy jiz byla vytvdena teorie klientelismu. Do této kategorie spagedice Richarda Herra
¢i Alfonse Ortiho publikované v sedmdesatych letdderr na rozdil od Tufidna de Lary
¢i Oliveiry nepouziva terminpatron, klient nebo klientelayslovre odmita jakékoliv spojeni
kasikismu s patronazi (viz citace 546). Lze komstait, Ze Dardého kritika vyémé projekce
ttidnich vztali na problematiku kasikismu plati pouzeiipac Alfonse Ortiho.

Jak shrnuje Yanini Montesova, zastanci ekonomickérpretace kasikismu, zejména
pak marxisté, se zaifili na studium burzoazni revoluce, nafephod feudalismu
ke kapitalismu. Vztahy vzeS$lé z patronaze prvnopoly 19. stoleti marxisté definovali jako
nespravedlivé a vnucené, povazovali je za nastitajayvani. Jak uvadi Yanini Montesova:
~Jakmile byla v druhé polovihdevatenactého stoleti zavrSena burzoazni revalmsusény
vztahy feudalni produkce, byli kasikové obmin Ze jsou pokréovatelé sociélnich vztgh
podfizenosti vnucované venkovizé jsou vykonavatelé vztahtypickych pro Stary rezim.*
Jak tatd? autorka dodava, Orti jeikpadem tohoto ideového proudtf. Tento néazor
v kontextu jinych obdobnych tvrzeni fipejmenSim potvrzuje existenci marxistické
interpretace kasikismu, Byale neniZze slouzit jako uspokojiva odp&¥, zda marxistiti
historici vylwuji vztah patron — klient v ramdiitini relace.

Navzdory pedeSlym Dardého poznamkam, problematika projekcentskych
a tidnich vztald na téma kasikismu a jejich vzdjemného pamdomnivam se, doposuddka
na dikladrgjSi analyzu.

%0 Skupina 3padiskych klient, kterou si oligarchie fedchazela, byla zérowetouto #idou [oligarchii]

politicky chrarnd a placenagcastji nez statnimi zdroji, aniz by vzbudila potkd, pod pla®m radikalni
a legitimni spontaneity provokovaného obyvatelspgasobovala vytrznosti, povstani a péky, jez by
plutokracie nemohla /fmo vyprovokovat. Pouzivaje anarchisty, drZela takisacie ve svych rukou nitky
kontrarevoluce sbihajici se v ulicich, ve skaotesti oligarchie kontrolovala celé anti-republik&éshnuti; toho
¢eho by sama proti republice nedosahla¢lali za ni jeji klienti.“ Viz: RAMOS OLIVEIRA, Antonio.Politics,
Economics and Men of Modern Spain, 1808 — 1846don: Victor Gollancz Ltd, 1946, s. 299-300.
*1YANINI MONTES, A. Oligarquia y caciquismo en lashbriografia espafiola, s. 109.
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11. Kasikismus: zma&ena modernizace nebo ,jina cesta“
k modernité?

Posledni bod analyzy restatmého Kklientelismu fpedstavuje vztah kasikismu
a modernity. Ne ndhodou jsem otazku modernity uhmiatsamy za&&r prace: k problematice
modernity se sbihaji jiz vipdeSlych kapitolach diskutovana témata jako povaha
restauraniho rezimu, zpsob vystavby moaii struktura a uloha elit. Modernita vSechny tyto
stéZejni body zageSuje. Zajima @ kdy a jak historikové restaum@iho klientelismu pestali
povazovat kasikismus za figinu neuspsné modernizace, proces, ktery nevyustil
ve spoléenskou a politickou modernitu, aby jej naopaKatiavnimat jako jinou cestu
k modernit.

Jest na konci Sedesatych let Pino Artacho, autor, kiedyyvarazen ani k ekonomicke,
ani k politické interpretaci kasikismu, jehoZz ndz@ou vSak z pohleduiisludniki posledni
generace historikrestauraniho klientelismu velmi moderni a aktualni, ozuje kasikismus,
za,relativné uzite'ny, p‘echodny progstedek(expedientg” Navzdory pedeSiému tvrzeni, jej
v8ak povazuje zgzpomalujici cinitel racionalizace a modernizace socialniho aifického
Zivota Spadlska.“*%

V souvislosti s vyzkumem elit posledni generacéohisi kasikismu poukazuje na to,
Ze neni mozné chapat fenomén klientelismu jakorabistarych mocenskych struktur, jez
brani zachovani trathiho spoléenského fadu, tzv. Starého rezimu, a tim nastupu
modernizace. Jak piSe Moreno Luzgarjstokracie starého charakteru tvida zanedbatelnou
cast mezi elitami, proto jeé¢iké udrzet fedstavu, Ze mocni restauraceslesioval
pretrvavani Starého rezimur® Navic, pokud by kasikismus byl rysem zaostalqstk by
znamenalo ufit burZzoazii oznéni nositele modernizace, nébgodle zastanc nove
politické historie se i mezi pislusniky stednich vrstev objevovali lidé, Kievyuzivali
systému klientelismu. Jinymi slovy, nel@n pavodni elity Starého rezimu, které se v boji
proti burZoazii, brani politické modernizaci, takjsi napiklad predstavoval Richard Herr
(viz podkapitola 9.3), spojovat s kasikismé&iklientskymi praktikami. Sedni vrstvy taktéz
nevahaly pouzivat systému vziabsobni zavislosti. Nové politické sily, svym sdaién
postavenim finalezejici k burzoazii, republikani denové radikalni strany, praktikovali
kombinaci noveé ¢isté" politiky s Kklientskou politikou. Onu prvni radiéni politiku
uskuteéiiovali ve mestech, druhou ,moderni“ v rurénich oblastéth.Tentyz nazor,

**2 PINO ARTACHO, J. El caciquismo, problema sociaR@3.

,10 Spatné na kasikismu je, jakkd José Luis L. Aranguren, Ze 'se institucionalica petrval, peneniv

ve stalou a neemnou frasku celou politiku restaurace.' To cdlarbyt provizorni vsuvko(parentesiy, kterd by
umoznila realizaci okamzité politické akce naléhswerujici k tomu, aby si Spaké osvojili ok'anskou kulturu,
se prongnilo v brzdu rozvoje politického jednaljinak bézng] vedouci k masivnimu \&dvani (...)* (tamtéz,
203)

Citace z Arangurena: ARANGUREN, José Lioral y sociedadMadrid: Edicasa, 1965, s. 170.

3 MORENO LUZON, J. — BLANES, R. A historiografia s@bo caciquismo espanhol, s. 19.

4 Tamtéz, s. 22.
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vyuzivani systému kasikismu antirestamiani stranami, zastava nejen posledni generace
historikii kasikimu, ale uZ i ffslunici politické interpretac’®

Jestlize dobova restadrd kritika spolu s ekonomickou interpretaci kagikis chape
spole&nost éry restaurace, zejména pak elity, které jvarefi, za antiliberalni
a antimodernizani, pak posledni generace histérife peswdéena o pravém opaku.
Fenomén kasikismu, jenZ byl v minulosti vniman jgkigma, z&al byt ozngovan za funkni
systém. Kasikismus, slovy Cruz Artachae,ham dive zdal jako pekadzka modernizace dte
[iej] vnimame jako cestu, Hpomalou a nedokonalo{nicmére snetujici] k jejimu dosazeni
[k dosaZeni modernity]°®® Obdobny nazor zastava i jina historiografka, Zderjnohokrét
uvactna, Yanini Montesova, podle niz, je kasikismus soaliticky fenomén slouzici
k ptechodu mezi Starym reZimem a modernim st&fér@ligarchie a kasikismus fungovaly
jako nastroj klientskych vztaéh které v 19. stoleti umoznily centralizaci liber@ho statu se
zastupitelskym systémem. Nejedna se o \gijijnproceuskutenény] ve Spadlsku, nybrz
0 proces Bzny a vlastni novekym @&jindm a zapadnimu liberalismu®

V souvislosti s modernizaci jefeba se jest vratit k otazce domihé Spawrliské
.predukenosti* ke kasikismu, jako osobitému narodnimu feéou, v Zadném jiném prostoru
a ¢ase neopakovaném a neopakovatelném. Jiz na kodes&tgch let, Pino Artach6?
zpochybnil gedstavu kasikismu jako biologického rysun@ herencia bioldgica obsazeném
v genetickém uspgadani Spa#it. Pino Artacliv postoj ke kasikismu jako k socialnimu
a kulturnimu jevu vzeSléemu zdaweho vzdlavaciho procesuipdjima a zarowve shrnuje
veSkeré dalSi poznatkyinéné pozdjSimi historickymi studiemi. Pino Artachovo odmithu
.biologického pmivodu kasikismu“ zcela jagrenamena kritiku regeneracionistického mysleni;
v tomto snéru pak na téhoz autora navazali zastanci politicterpretace kasikismu, pimaje
Romero Maurot/® & Javierem Tusellem’! Kasikismus neni vyjim#sy a neniZe byt
piisuzovanjen Sparlam — nazor, k #muZz mimo jiné dosli Tusell a Pro Ruiz, kazdy v3ak
z jinych vychodisek a pragdnictvim odliSnych dkazi. Zatimco Tusellovo Zd/odreni
vyplyva ze studia volebniho procesu a kéniph praktik’’> Pro Ruizova argumentace se
opird o teorii klientelismd”™ Vysledek vyzkumu obou autor je vSak totoZny:
prostednictvim komparace dokazuji stejné politické ,,cino¥ a obdobnou socialni interakci

%% patf k nim napiklad Varela Ortega,Nicméné antidynastické sily nedokazaly nalézt dostatevhodnou
politickou strategii, jez by jim umoznila politiakenobilizaci[voli¢t]. S konénou platnosti, si také republikani
osvojili stejny typ politikyjtaktéz]vyuzivali kasikialnich nastrdj z nichz dZili jejich monarchistti nep‘atelé.”
Vice ve: VARELA ORTEGA, JLos amigos politicgs. 460.

%% CRUZ ARTACHO, S. Clientes, clientelas y politiesla Espafia, s. 109.

Kasikismus pestal byt povazovan za petatek ¢ehosi tradiniho, namisto toho #al byt ozn&ovéan
za grechodovou fazi politického liberalismu, ktery vyiistdemokracii. (tamtéz, s. 109)

Cruz Artacho vychazi zlanku Teresy Carnero Arbatové. Vice ve: CARNERO AHB Teresa. Politica
sin democracia en Espafia (1874 — 19R8)ista de Occident&988, num. 83, s. 43-58.

*7YANINI MONTES, A. Oligarquia y caciquismo en lastoriografia espafiola, s. 88.

8 Tamtéz, s. 121.

9 PINO ARTACHO, J. El caciquismo, problema sociatl 89.

>’ Romero Maura odmitd povaZovat teadi mentalitu, Gctu a patriarchismus zaved kasikismu. Vice
ve: ROMERO MAURA, J. El caciquismo: tentativa denceptualizacion, s. 22, 23.

>1 TUSELL, J.Oligarquia y caciquismo en Andalucia (1890 — 1923506.

2 Tamtéz, s. 506-518.

>3 PRO RUIZ, J. La politica en tiempos de Desastr93-195.
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obyvtalestva restawniho Spasiska a dalSich stéttéhoz obdobi, jakymi byla f&ti
francouzska republika, viktoriAnska Britanie, kalza Giolittiho éry, monarchistické
Portugalsko¢i dokonce (v pipact Tusella) Spojené staty americké n&dt&u 20. stoleti.

Pokusime-li se zodpe&uét otazku poloZenou na &#ku této kapitoly, pak opusti
predstavy kasikismu jako zrfené modernizace, a naopaké@iek @jimani restauréniho
Klientelismu jako ,jiné cesty* k modergit nastal sfichodem politické interpretace
kasikismu. mvododem, pré se tomu tak &e, nutno pisuzovat zji&ni o totozném
politickem, gipadré klientském chovani v jinych evropskych zemich #bbdobi. Spojeni
modernizace/modernity na stiajedné a kasikismu na stiadruhé pak jiz BZzn¢ zastavaji
I prislusnici posledni generace histdrikasikismu. Z pohledu historick&dy to byli nakonec
opét obhajci politické interpretace, kfejako prvni odmitli rasové, psychopatologické,
geografické a jiné fedstavy, na zéakl&dnichz nel byt kasikismus Spatim pieduken.
Jinymi slovy, kasikismus, respektive klientské ¥ta v sodasném historickogdnim
diskurzu nejsou povaZzovany za fenomén veskrze kygien pro Spagiskou spolénost éry
restaurace, podobnjako se kasikismus (nebo Kklientské vztahy) nestpigkazkou
pro napl@ni modernity.
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12. Analyza dobovych texi

V této kapitole pedkladam ii dobové texty, v nichZz jsou zaznamenany nazorytpls
komentujicich fenomén kasikismu. Prvni dva textyybsepsany v dobrestaurace ardti
pochazi z obdobi vliady Isabely II. Cilem této kalyifje tyto prameny analyzovat; k rozboru
vyuZivam v této praci uv&dé poznatky aifistupy ziskané z historiografie kasikimu a teorie
klientelismu. Vzhledem ktomu, Ze zdrojovy text absje kurzivu, ponechavamiepis
ve standardni Upr&y

Divody prostiednictvim nichZ informuji, Ze nemohu informovaf ™
(anonym)

Pratelé a panové moji: timto vam pro Vasi informow@n@edkladam nasledujici
zpravu.

Je tomu gblizné rok, co v tomto jiznim regionu byla zaloZzena jibgaraulicko-dilni
Spole&nost®”® dnes v obdobi usilovnych praci a montaZi, Spust, v jejiz spravni rad
zasedam.

Jakmile byla zbudovana,émovala se veSkera olfemost tomu, aby byla zbavena
podezeni politické zakazky, a to tim, Ze byla zvolenadSpi Rada slozena z hlavnich
akcion&i a obsazenaiznymi politickymi i nepolitickymi pateli kasika, [z jejichz {izn¢] se
teSime prosgchu.

VSe bylo v psadku. Zdalo se, Ze mame povoleni, [pozivame] vBtindokonce [Ze se
nam dostava] peteni [ze strany] Pandéfo);°’° avdak nevime, zda [se takla] diky
osobnimu politickému postojifakého radniho. Atak¢i onak, soukoli se zalo zadrhavat.

Zrodila se atmosféra n#ielstvi, vice méh utajovana, kterd se brzy projevila
v jednanich pinych prodlev, obstrukci &eldzek ukladanych oficidlnimi misty a to do té
miry, Ze rada spoteosti z&ala byt znepokojena. Proto se jednoho dne seSjapmabtuto
situaci hledala praktické&sSeni.

Jisty radni navrhoval otéeme vstoupit do stavu négtelstvi Querrg). Mam zcela
osobni planjekl, toho dne, kdy kasika budu naplno citit jakd, jgej popadnu jako h&v
a uprosted ulice, za bilého dne mu uk@&Zzi silu, kterou dadaym svaim zlost, rozhézeni,
opovrZzeni a znechuceni, [neh@n znevazil tvh mésta; s pevnou virou, Zze se mi ani mym
zalezitostem [oft] nepiplete do cesty; Ze vzneSeni vylezou ze svyghaby mi zatleskali,
a Ze vSichni ti Usluzni plebejci nebudou [tomutamagednani] filiS odporovat.

> COSTA, JOligarquia y caciquismos. 406-407.

37>\ piekladu zachovavam majuskule a minuskule, tak jdik b¥ity v originalu. Proto je i feklad slovakasik
pséan, dle fivodniho zgni, jednou s malym a jindy s velkym g&enim pismenem.

> S nejwtsi pravépodobnosti je jim mim konkrétnikasik jehoZ autotlanku uctiv nazyva jakdPan (Sefioy.
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Ostatni radni se vyjéiti ve prosgch politiky prizpasobeni a klidu; a prezident, muz
nejobezetnsjSiho chovani doSel k nasledujicimu &@v ,NaSe Spolénost neni stviena
pro politicky boj, ani nerizeme v sotasné dob zaslat Kongresu vyslance, ktery by nas
branil pred Kivdami &€ch, Vi¢i nimzZ jsou psané zakony bargmétné. Mrzuty usklebek Pana
(Sefoj bude postéovat, aby nafiklad devadesat ze sta vlasthiizawelo sva pole nasim
krokim a [zamezilo] podpory naSim leteckymiepravnim linkam. Jeho [kasikovo]
doporieni ndm otevira jednotlivé pozemky a [umige ziskat] radriini povoleni. Jedna se
0 otézku praktického Zivota. Cosldt? Zit v miru a podzeni kasika, narokovat si jeho

piatelstvi, Zadat jeho ochranu, atd.”

Takto se [prezident] rozhodl, ale radni, onen stoeg boje, oddil: ,Panove,
Spole&nost se v tomto okamziku vyslovila jako Zena a b&ea se vi, co sefdlve ¢i pozdji
stane Zendm diky z&kondinpdy.“ A jelikoZ v témzZze momeatvyslovil svij zaner jiz déle
v Radt nesetrvavat, prezidenta, muze zraléékuva obdéeného mnoha zkuSenostmi, napadla
Stastnd mySlenka, kdyz navrhnul, aby vstoupil do Radkgiond& s remeckou statni
piislusnosti jako &inna pojistka proti kvdam Sirokého dosahu.

Tak jsme se také nakonec usnesli; Spubst inalezejici industrialnimu stu
s kapitalem jednoho aipmilionu peset, jeZ {finasi zlepSeni regionu a program rozvoje, jez
spaiivd ve dive ignorované &h¢ podzemniho bohatstvi a v uvazenérrerpzdleni
nadbyténé energie sousednim a tranzitnim obcim. NaSe Sk diky levné energii
umozni zemi #dit pramysl| a [zajistit] vyrobu z jejich jfrodnich produkt; spol&nost jako
takova, fikam, chce-li zZit Gasgny Zivot, zde tak jako jinde ve Sg#sku, a nechce-li Zit
pod zastitou cizi vlajky, musi si&@aziskavat pizei Jeho Vysosti Kasika

Nyni, fekréte, zda je Bjaka moznost, abychom se my, Sgénemancipovali a stali se
Evropany jinou cestou, nezli skrze cizi kolonizaci.

Duben 1901

Je patrné, zZe autor tohatldnku zvolil anonymni formu, aby nekompromitovajinak
neposkodil uvedeny podnik. Firma, jeji jednani, jiEko jednani kasika a ZImo vyplyvajici
dusledky nejsou v tomtoifpadt znamé. V textu zachyceny pémmezi kasikem a lidmi
z oné Spolénosti vystihuje ambivalentni variantu klientskychtahi: kasikova poateini
protekce se pro#fiuje v nezajem a k&, vadéeénost klienti v obavy a strach, nebdipadré
v odpor a zlost. Neni to jen ambivalence mezi lasilpatronem a jeho klienty, ale i mezi
klienty samymi, coZ reprezentuje reakce ,bojovnétaatniho ose kontrastujici s opatrnosti
prezidenta Spotmosti a rezignovanosti pisatele zpravy. Autor amomyspojuje pronu
kasikova jednani s politickymi motivy, ale skéng divod kasikova nejatelského fistupu
k firmé nezna. Je vSakedba mit na pami, Ze se jedna o nazor klienta, kasikpohled
na danou situaci nemame.
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Kromé problematiky kasikismu Ize z textu snadnaiigy dalSi témata k Uvaze, kterd
ostatr, prinejmensim podle pisatele zpravy, jsou s kasikisrapjata jedna se o modernizaci
a evropanstvi ve vztahu k narodni suvetenitakoby v ¢ich autora anonymu otazka
piiblizeni se Evrop — ,evropeizace* Spatska — spéivajici v modernizaci, byla cestou
nevyhnutelné volby mezi kasikismem a kolonialismeRro srovnani, takovy nazor
na ,evropeizaci* Spafiska stoji v naprostém kontrastu ie@stavami Unamun& Ortegy
y Gasseta (viz podkapitola 8.3).

Kasikismus®’’

Kasikismus je pro parlamentni Zivot tigim révokaz pro vinnou révu. Rodi se chudy
a stava se bohaty; roste ve stinu radnice [abyeae]né prostedky pienes comungsstaly
zdrojem jeho $stny. Zaal slouze mocnym byv komplicem s8lych. Je s bohatym a s tim,
jenz vladne rékce jako vosk a s chudym a térgpadlym jako Zelezo. Jeho diplomacii je
vrozena inteligence, loypostrada vzélani; redni spisy jeho zbrani, melouchy jeho Zivotem.
S progresistyfrogresista} ztratil pozemky, s umigmymi (moderadopse jich ogt zmocnil.
Byl revoluciondem v z&i 68, poté se stal republikhnem [aby se] zceladdhi@orientoval]
z kantonisty na alfonsistu. dstni se mnohych mocenskych jednani a iézemiz by se
priklonil na stranu jedéch ¢i druhych, vzdy vSak pomaha svému panovi.

Také tento dobovy popis kasikismu, domnivam se,adaa pravdu ekonomické
interpetaci. Kasik nemusi nezbytpochazet z majetnych krishjeho moc spéva v uloze
zprostedkovatele. Oprawmost nazak posledni generace histatikasikismu, ktera klientsky
systém, a tedy i kasikismusfiisuje nejen #& restaurace, ale i dalSim obdobim (viz
podkapitola 3.1), potvrzuje autorovo ztoteéwh kasika s fislusSniky tiznych politickych
proudi, jeZz gedchazely politickému uspédani restaurace. Kasik byl podporovatelem nejen
alfonsisti (stoupenec bourbonské monarchie), ale i repuhlikéabo federalist ¢i dokonce
politickych hnuti v obdobi viady Isabely Il.. pra&gisti (progresistay a umirgnych
(moderadok

Kasik®"®

Kasik. Otec straZzceg(ardian politického konventu kazdé ohca i kdyby [obce]
piekradily [hranici] sta obyvatel, jeféba [v kazdé z nich]imejmensimit konventi, z ¢ehoz
vyplyva, Ze [na tytoit konventy] vychazi kasikové nebo strazci. Avsak ten, ktery skote

7 La Cronica (Badajoz), 14 de mayo de 1884. In BobpyF. Situacién socioeconémica y condiciones
de vida en la provincia de Badajoz (1880-19@3dajoz: Universitas Edit., 1984.

>’ RICO Y ARMAT, Juan.Diccionario de los politicasMadrid, 1855, s. 108. Citovano podle: ESPADAS
BURGOS, Manuel — URQUIJO GOITIA, José RamBiistoria de Espafia. Guerra de la Independenciagcép
constitucional (1808-1898Madrid: Gredos, 1990, s. 377-378.
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zasluhuje tohoto titulu, je kasik ovladajici [konzaivni nebo liberalni] stranwstatni jsou
pouze kasicad honorent”®¢ili kasici bez provozovani [kasikismul].

Strézce {ili kasik] podle svého rozmaru rozhoduje o osudeamunity, vyrozumivé se
piimo s hlavnim otcemp@dre genergl hovoro¥ [feceno] s guvernérem, ve vSem co se
provincnichvoleb tye, aby reprezentov&ad (Order) na [Uzemi dané] kapitulyREd], ktery
se vykonava na soudnim dep rozctluje podle svého rozmaru vSechnyady a nic se
neuskuténi v komunit, bez jeho schvéleni a bez spolehnuti se na jalitdas

Pokud se roztluje mezi bratry sjaka almuzna, [kasik] vZzdycky obdrzi n&fSi ¢ast
a vzdycky je to on, ktery nejmé&nplati, naopak pokud komuaitprispiva finagnimi
prostedky na realizacidakého zbozného dila, [jde #gmi] které si peje hlavniotec.

V mladi kasik ¢asto byva starostou nebo velicimstbjnikem. Jakmile je jiz starsi,
pohlizi na vrcholné funkce s nezajmem a na vykomé&{daného tadu] jmenuje synovce
nebo jinou osobu pokorného a poslusného charaktg@, mu slouzi jako nastroj
[pro uskuténéni] vSech jeho plah a manévi. Svého chr&mce si snazi udrzet, aby si

prostednictvim rho jeS€ vice upevnil moc.

Skute&ny kasik je staly poslanec, a nechce jim byt v Kortesedly, meztratii moc
nad konventem a aby se nevystavil riziku, Ze bghojnepitomnosti byl jmenovan jiny
strazce, jenz by na jeho Ukor ziskal autoritu [gtnim konventu].

Tento dobovy popis kasika a jeho moci poukazujedmaji kasikovu roli: jednu
vykonavanou na lokalni a druhou na ,narodni“ Urowhiprvnim gipadt kasik zastupoval
obec, v druhém reprezentoval stat. Zatowdormace z posledniho odstavec davaji za pravdu
prislusnikim posledni generace histakikasikismu, kdyz, jak piSe pisatel, skirté kasikova
moc vychazela z autority a vlivu, jez udrzoval w&alni Urovni, proto tuto lokalni moc
uprednosiioval pg'ed roli séfenou mu statem.

Za zminku pak stoji silné rodinné a religioziingry: guvernér cobyadre general
lokalni a provigni administrativa ozr@vana jako konventi kapitula jen potvrzuji
interpretaci patronaze zastavanou Michaelem Kenimm.Fipomenuti, podle Kennyho byl
chod Spad#iské spolénosti utvden prostednictvim malych komunit, v nichZ jsou
znovureprodukovany principy rodinnych vztalPrd¢ instituce patronadze a kmotrovstvigob
utv&ené religiéznimi pedstavami a hodnotamit(b jako nejvysSi patron) zafi§ji prevedeni
rodinnych vazeb na komunitni drayeimz jsou tyto principy zachovany i mimo priesti
rodiny (viz citace 389).

*"9v prekladu zachovavam kurzivu a velka pismena takisiak napsana vigodnim textu.
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13. Zawr

Problém kasikismu i¢baze je nejvice analyzovan v ,domacim” &teleém prostedi,
nemiZze byt posuzovan samostathez SirSich souvislosti obecného problému kligsrtal.
V pracich Spagiskych historiki kasikismu a jinych sociaavédnich badatelél je k nalezeni
celafada citaci a odk@zna zahrardni literaturu. Proto jseménoval prvnic¢ast diplomoveée
prace teoretickym otazkam klientelismu, vzdy vSalzanych k problematice kasikismu.
Jednim z vedlejSich z&mi této prace byla otadzka vlivu zahrémich studii spjatych
s klientelismem nebo patronazi — jak stejny jevakiztosobni zavislosti pojmenovavaji
anglicky piSici autt® a antropologové. Navzdory mému ¢ekavani, s&domim
antropologického {vodu teorie klientelismu, se neukdzalo, Zze by Wapgch studia
kasikismu Spa#iSti badatelé vychazeli z pogth anglosaské antropologie. Antropologické
studie o Spatiském prostedi (Corbin, Davis, Gilmore, Kenny, Pitt-Rivers)nichZ vztahy
meziosobni zavislosti napojené ki&tad na problematiku ctihbnou) nebo divéry (trust)
neposkytly prvnim Spaitskym piriikopnikim metodologicky ramec. Prace a vysledky badani
britskych socialnickti americkych kulturnich antropolégnasly odezvu fedevsim v dilech
svychzahrantnich koleg — Spagiskych antropology (Jesus Contreras, Gonzalez Alcantud).
Teprve v pozgSich letech, v pracich posledni generace hisidkésikismu, jak u zastafic
nové politické historie tak socialni agrarni historie jsou antropologické a név
i politologické studie reflektovany (Eisenstadt aniRyer, Graziano, Landé, Lemarchand
a Legg, aj.). Tuto skuteost fFipisuji obecnému fijeti teorie klientelismu jako analytické
kategorie, kterou historikové aplikuji na probleikatkasikismu. PestoZze se dila a kbvé
mysSlenky vySe uvedenych anglosaskych antropgoletaly sodasti monografii a studii
posledni generace histotikkasikismu, vypiovaly spiSe ,jen“ prostor v poznamkovych
aparatechti rejstricich. Obdobné nebo totozné Zgwucinéné jak antropology, tak historiky,
jsou, domnivam se, nahodilym vysledkem, nez znalkote&ného ovlivni; k za¥ram
vyzkumu dochézeliffislusnici vSechit védnich disciplin odélerg.

Dopad zahrakni historické produkce na Sp#gkou tvorbu je Vv porovnani
s vrejSim antropologickym a politologickymiimosem nespoinvyssi. Zahragni impulzy
vyzkumu kasikismu Ize v zasadozdlit do dvou kategorii, které jsou vSak vzajemn
provazané. Na jedné steaslo o zazemi, které badatelé kasikismu nalezlzat@ranénich
univerzitdch ve Francii (Pau) a posléze ve VelkiédBii (Oxford), na stratidruhé o ¥deckeé
kapacity, jakymi byli americky hispanista RicharérHa jeho britsky kolega Raymond Carr
¢i francouzsti badatelé Témime a Chastagnaretipag Herra a Carra je jejich vyznam o to
VEtSi, Ze jsou povazovani zadree a pedstavitele dvou zakladnich interpretaci kasikismu.
Zde mnohokrat citovani Spéti historikové Romero Maura a Varela Ortega jspojeni
s britskym ¥deckym progtedim; oba byli Carrovymi studenty a oba posléasopili na
univerzigé v Oxfordu.

Naproti tomu, jak jsem ukazal ve druhé kapitoleg kgkm se &noval diskutabilnimu
vztahu politického klientelismu a korupce, sasna Spaiftska wdecka obec, zejména pak ta
politologickd, rozebird ipady, jako pré¥ zminovany Plan de Empleo Ruralha rEmz se
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problematika klientelismu a korupce ide&lprofiluje, v SirSi obecné perspektia vyuziva

k tomu zahrarinich teortickych analyz (Caciagli, Roniger, Weberifio). Jakkoliv se
piredstavitelé doboveé kritiky a historikové odliSuji ppsuzovani kasikismu, ndzory vSech
diskutujicich, a to od konce 19. stoleti az po ¢asnost, bez ohledu, zda se jedna
o regeneracionistyi prislusniky Generace 98, zastance ekonomické agsdiinterpretace
nebo islusniky nové politické historiea socialni agrarni historig ti vSichni, nebojim se
prohlasit, se shoduji v jednom hiodasikismus je ilegéini, kasikismus je formou kure®®°
Toto tvrzeni, s ohledem na teoretick@dst této prace, neni diskutabilni, na rozdil
od polemiky, jez vyvolavd zde rozebirarBlan de Empleo Ruralnékdy spojovany
s klientskymi vztahy, &ékdy zarové chapany jako navrati(pokratovani) kasikismu.

Prestoze cil této prace spwal, jak stoji vjejim nazvu, v uskuteni sondy
do historiografie kasikismu, fie se na prvni pohled zdat neadekvatni, Ze vegledoaného
rozboru historiografické reflexe a zasadnich myakehistoriki zkoumajicich restawtai
klientelismu, jsem &noval velkoucast této prace analyze dobové kritiky kasikismu. Na
zaklad dikladného rozboru doboveé reflexe resténfah pongra jsem chdl ukazat, Ze
etnogeograficky a psychopatologicky determinismj@ez mnozi historikové a zvl@&pak
historiografové kasikismuiuzuji regeneracionidin, Generaci 98 a Generaci 14, je jen
zcasti pravdivy a rozhodnjej nelze plosa vztahovat na vSechny dobové kritiky,éemz
swdci nazory Ortegy y Gasseta, Ramon y CajalaUnamuna (viz podkapitola 8.3).
Americky ,bosismus”, konkréth pak gipad ,Tammany Hall“, se stal argumentem
pro odmitnuti pedstavy vztah osobni zavislosti jako specifického Spiakého narodniho
problému. Progednictvim ,bosismu“ ctdi Sparelsti historikové dokéazat dobové kritice
etnogeograficky redukcionismd¥. Pitom ,Tammany Hall* jiz Unamunovi (viz citace 411)
poslouzil k ttmuz tvrzeni: podstata kasikismu ngticné svazana se Spéskou mentalitou.

Duraz, jaky jsem pkladal rozboru Costovy,Oligarchie a kasikismu’ vyplyval
ze snahy nazié spletitost pohled, které dand problematika v myslich dobovych kititik
vyvolavala. Pouze na prvni pohled Uvahy resporidéieneavéele s Costou oprawvji
k tvrzeni, podle &hoZz dobova kritika odsuzovala kasikimus, postajZjhistorikove fipisuji
regeneracionifim, Generaci 98 a Generaci 14. Ve sknteti mnozi restauéai Kkritici
naznguji ¢i pifimo hovdi o ukité uzite&nosti, které kasikismus Spaské spolénosti éry
restauraceiimnasi. Navzdory tomu historikové a historiografeegeneracionistické myslenky
,Oligarchie a kasikismu“ redukuji do jednostranného pohledu prosté negasékikanu.
Nazory jednotlivych fispévatel jsou interpretovanyiflis souhrng, ¢imz vybizi k pedsta¥
jakéhosi myslenkay celistvého antikasikialniho diskurzu. Domnivam &e,uz Qligarchie
a kasikismusjako pramen nabizi vSe, co je v gaané historické recepci uvdam, painaje
identitou kasika jako zprastdkovatele, kote prakténosti kasikismu jako integrujiciho

%80 Namatkou uvadim tyto autory, zastupce jednotlivyaitdobi, ideovych prouda ,$kol: COSTA, J.
Oligarquia y caciquismo1902, s. 25, 63. ALZOLA, Pablo d&l problema cubanos. 234-235. ROMERO
MAURA, J. El caciquismo: tentativa de conceptudiba, s. 26. TUSELL, Javier. La descomposicién del
sistema caciquil espafiol (1902 — 19R¢gvista de Occidentd&973, vol. 127, s. 77. VARELA ORTEGA, los
amigos politicoss. 10.

%81 Mezi nimi Tusell a Moreno Luzén. TUSELL, Qligarquia y caciquismo en Andalucia (1890 — 1923508-
511. MORENO LUZON, J. El clientelismo politico: tosia de un concepto multidisciplinar, s. 82.
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systému. Jeden z mala adtoktery jiz na konci Sedesatych let upozornil nadkié hodnoceni
kasikismu @inéné samotnymi respondentyenea byl sociolog Pino Artach%

V piedmluv popsané dvoji odliSné hodnoceni klientelismu, @dderého, z hlediska
vytvareni demokracie, maji tyto mezilidské vztahydbrozkladny, nebo naopak stmelujici
acinek, Ize — jak ukazaly prace Sgtskych historikKi — aplikovat na problematiku spotesti
restaurované bourbonské monarchie. Také &@arhistorikové se tazali, zda kasikismus je
nebo neni znakem Starého rezindu feudalismu, antimodernizaim mechanismem
v restaurénich podminkach spojenym s utlakem a vladou mengixy &tSinou. Jinymi
slovy, je kasikismus, jiZ oziavany za specificky projev klientskych vztalthapan jako typ
inkluzivni ¢i exkluzivni sociélni interakce? Otazka, kterd bw#Zejnim badatelskym
zangrem této prace.

Mimo prislusniky ekonomické interpretace, ostatni badatedélematiky restautaiho
klientelismu, a sice zastanci politické interpretawove politické historiea socialni agrarni
historiejsou greswdceni o inkluzivnim charakteru kasikismu vyteaého na bazi klientskych
siti. Nepopiratelné manipulovéani voleb, jehoZ staer&ni politikové a kasikové dopouwdit
neni sodasnym mdfitkem hodnoceni vyznamu kasikismuiebaze tyto vztahy osobni
zavislosti zamezily rozkitu skuténé parlamentni demokracie, umoznily zpevat jiné
socialni vazby progednictvim,politiky daru, jak se vystizi vyjadil Garcia Schmidt®®
V této ,politice daru“ je obsazen sgasny pohled na kasiky jako nikoliv uzurpatory
¢i utlacovatele, ale zprostdkovatele mezi liberalnim statem coby patronemmigegicim
na periferii a jeho alany — klienty — postradajici materialni piestky a moderni kulturni
kapital. Sodasné néazory lze shrnout do vyroku Pina Artactiaéaého jiz ,s pedstihem”
na konci Sedesatych let: kasikismus sehrdl ulohojosptele dvou odlisnych systém
politického a socialnihd® Znamenal jistotu zachovani takového politickéhstéyu, jenz by
jednak neohroZoval z4jmy tr&di aristokracie a nastupujici burZzoazie a jedngokisjoval
masy lidi, které by jinak ipdstavovaly nastroj antirestatinéch sil pro rozbiti ustanoveného
radu.

Mohlo by se zdat, Zze s vydanim aimvané komparativni monograftel poder de la
influencia. Geografia del caciquismo en Espafa §1-87923) se téma kasikismu wgrpalo.
Neni tomu tak. | nadale historikové kasikismuekterych ohledech povazuji problematiku
restauraniho klientelismu za neobjasmou. S postupujici znalosti kasikismu sedonimi
Vynoruji nova témata, jez fudkost €chto vztali osobni zavislosti ovliwiji a jez stal€&ekaji
na zodpowzeni. Mezi ®& pati nagiklad problematika mstského viejného Zivota. Také

%82 praw vyroky Unamuna, Ramén y Cajala, Campo Grandehége®a Altamiry¢i Enrique Frery slouZi Pino
Artachovi k formulovani teze o prosnosti kasikismu. Vice ve: PINO ARTACHO, J. El epésmo, problema
social, s. 199-200.

83 GARCIA SCHMIDT, A.Die Politik der Gabe(nazev préace)

%84 Kasikismus se objevil jako adoptivni systém:ného? [pro restaurani spolénost] vyplyvaly dv¢ funkce:
na jedné stra#i zamezil anarchismu a umoznil, aby dany politickstéan mohl fungovat na Urovni prostého
cloveka (elemento humanp jehoz rustikalni charakter mu zamezil usknie role, které samotny systém
pro vlastni chod vyzadoval. Na druhé sfamrmoznil, aby byly uspokojeny individuéthit/idni zajmy kasik"
Viz: PINO ARTACHO, J. El caciquismo, problema sdcga 197.
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obraceni pozornosti ke kulturnimu rogmm kasikismu by progédnictvim dobové literatury
a folkléru melo prispst k objasini pretrvavani kasikismef®

V piredmul uvedena Blochovaipdstava pdeby byt rkym chrarn, ale zarovie
ochraiovat rekoho jiného, uskut@iovana dobrovolnodi, paradoxg, vnucenou cestou, mn
vykresluje protikladnou kombinaci lidského chovéanénto nikolivernobily sét se taktéz
promita ve zde igdstavenych interpretacich kasikismu/klientelisiayvzdory sotiasnému
trendu oznéovat tyto vztahy osobni zavislosti za inkluzivnp tgocialni interakce, blizsi
pravd® se mi zda Frigoleho uvaha (viz citace 190), patle se v konkrétnichtfpadech
ochranaci utlak, zvyhod®ini ¢i disikriminace, udleni ¢i odegeni gizné prolinaji. Jsou
natolik provazané, Ze jejich posouzeni je zavisé zpisobu, jakym je konkrétni osoba
zapojena do socidlni interakce. Proto podpora naskavost, kterou ,mocny* —tauz jej
zveme patronem, kmotrem nebo mecenaSem - poskgtljé osok, z pohledu druhé osoby
znamena nefzei, ¢i dokonce gjmu.

%% Takto podle Moreno Luzéna jéeba vysetlit dalsi elementy politické kultury, nsilad rétoriku, kteréa

doprovazela kasikialni zvyky; kasikialni symbolyzgisob s jejich nakladanim; uzivani vlastniho svéraané
jazyka ¢i ritudli béhem riznych banket ¢i politickych shromazeni. Vice ve: MORENO LUZON, J. —
BLANES, R. A historiografia sobre o caciquismo edpal, s. 26-27.
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Obrazové prilohy

Priloha €. 1: Antonio Canovas del Castillo (1828 — 1897)
Tvurce politického usp@dani restaurované bourbonské monarchie.

Zdroj: TUSELL, Javier — PORTERO, Florentino (edéntonio Canovas y el sistema politico
de la RestauraciérMadrid: Congreso de los diputados, 1999.
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Priloha €. 2: Joaquin Costa (1846 — 1911)

Sparglsky pravnik a ekonom. Nejvyzna®jéi predstavitel regeneracionist

Zdroj: GOMEZ BENITO, Cristébal (coord.Jloaquin Costa y la modernizacién de Espafia
Madrid: Congreso de los diputados, 2011 (obalka).
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Obuses de escribano, que tiran Ja pisdra y esconden la mano.

Priloha¢. 3: ,,Costovo dlostielectvo”
Satirické ztvarani Joaquina Costy, jehoz ,zb&mi“ jsou eseje.

Text v dolni ¢asti obrazku obsahuj&eni, jehoz doslovné #ni vyjadtuje samotny motiv
kresby. Vyznam tohoto iffslovi je obsaZzen v jiném Spaském geni: Zvony svolavaji
na roraty, ale samy tam nejdotiakovy je i podle Moyi Costa: kritik, ktery, dadi k ¢inam,
zastava v ustrani.

Satiricky tydenikGedeonc¢islo 401, 30¢erven 1903.

http://es.wikipedia.org/wiki/Gedeon_(revista)#medaver/File:Artiller%C3%ADa_de Cost
a,_de_Moya.jpg [online] [cit. 9. 12. 2014]
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P¥iloha &. 4: Kasikové vladnouci Spadisku v dobovém satirickém tisku

Almanach Gedeonupro rok 1897 vydal Mapu kasikismu ve Spésku' odpovidajici
satirickému charakteru stejnojmenného tydeniku.n8gko je zde rozélené do provincii,
piicemz v obrysech kazdé z nich je vyobrazen kasik,jpldz ,kompetence" dana provincie
spada.

Text, vizz. SACHEZ, Isidro. Las luces del 98. Socigds eléctricas en Espafia finisecular.
In GUERENA, Jean-Loius [et. alBociabilidad fin de siglo: Espacios asociativostemo

a 1898.Cuenca: Ediciones de la Universidad de Castilldiamcha, 1999, s. 170 (poznamka
58).

,Mapa kasikismu ve Spelsku‘ byla symbolicky umisina na obalku prvniho vydani Varela
Ortegou editované knih{l poder de la influencia. Geografia del caciquisem Espafa
(1875 — 1923).

Zdroj: http://clasehistoriasl.blogspot.cz/2013/6taciquismo.html [online] [cit. 9. 12. 2014]
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Priloha é. 5: Encasillado

Obecné potdomi o existenci masivnich podvigdjez zbavovaly platnosti va@lbvy vile

a systematicky poskytovaly ¥#tstvi viadni stra vedlo ke vzniku neologismencasillado
Jednalo se o svévolné&igéleni mandat vytvarené na ministerstvu viadygnisterio de la
Gobernacion. Tato Cillova karikatura znaziuje liberadlniho ministra Trinitaria Capdepona
uskuteénujicihoencasilladove volbach z tezna 1898. (Blanco y Negro, 30. 1. 1898)

Citovano podle: PAN-MONTOJO, Juan. El atraso ecanony la regeneracion. In PAN-
MONTOJO, Juan (coord.Mas se perdié en Cuba, 1898 y la crisis de finiglosMadrid:
Alianza Editorial, 2006, 320.
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Priloha ¢. 6: Pucherazo

Pucherazo ,vyroba“ volebnich vysledk na ministerstvu vlady Ministerio de la

Gobernacion se vytvdela prostednictvim civilnich guvernér (gobernadores civilgs

zmocrénci pro volebni manipulaci. Tato Xaudarova karikatacbrazuje konzervativniho
ministra Eduarda Data diktujiciho svym guvetmér posledni instrukce ipd volebnim
obdobim v dubnu 1899, préstnictvim telegrafu, pro tyto ¢aly b&Zn¢ uzivaného
komunikaniho prostedku: ,[Klicovym] neni okamzik uskutéovani podvod, nybrz jejich

vyroby“. (Blanco y Negro, 15. 4. 1899)

Citovano podle: PAN-MONTOJO, Juan. El atraso ecanény la regeneraciéon. In PAN-
MONTOJO, Juan (coord.Mas se perdié en Cuba, 1898 y la crisis de finigosMadrid:
Alianza Editorial, 2006, 320.
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—Habéis votado ya a los candidatos que os
rccomendé?
—5i, padre: cuatro veces,

Priloha¢. 7: Knéz jako kasik dohlizejici na Jfadny prabéh” voleb
,UZ jste volili kandidaty, které jsem vam dopéit@“
»ANO, otce; ctyrikrat.”

Zdroj: http://rodriguezacevedo.wordpress.com/tagérasmo/ [cit. 9. 12. 2014]
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. SENOR.
CACIQUE ...

k.8 E&PAJ\&A A@U\

Priloha €. 8: Satiricky komentér k podvodim spachanych g volbach (pucherazg
Text:

.Pane kasik, mame mnohem vice lilasez je poet volici!"

,Na tom spaiva velikost Spaftska, zde voli dokonce i mrtvi!*

Zdroj: http://clasehistorias1.blogspot.cz/2013/0taxiquismo.html [online] [cit. 9. 12. 2014]
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