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Téma diplomové prace je odborné velmi zdvazné a také zajimavé, zaroven ale velmi obtizné
resitelné. Byt se autor snazil skromné vymezit podtitulkem ,sonda do historiografie”, pfesto se
nevyhnul vyrazné interdisciplindrnimu pfistupu, ktery navic presahoval regiondlni i dobové
ohranicéeni. Navic, ¢ast prace vénoval i dobové reflexi, coz také presahuje rozmér dany zadanim.

Vyse konstatované ale nepredstavuje zadsadni kritiku této prdce, protoze komplikovanost tohoto
fenoménu je tak rozsdhld a vliv nejriznéjsich disciplin ovliviiujicich historiografii (zejména
antropologie, politologie) pfi zkoumdni této problematiky tak vyrazny, Ze jind moZnost asi nebyla.

Je nutné zdUraznit, Ze i pfes tento ,komplikovany” pfistup je struktura prace logicka, zejména
diky jasné (byt trochu obecné) formulované zakladni otdzce a v jednotlivych kapitolach jasné
urcenych podotazek. Autor se opird o rozsadhlou ceskou i cizojazy€nou literaturu a pramennou

zakladnu, prace s védeckym aparatem je vyborna. Jazykové i stylisticky je prace na dobré urovné,

mira preklepl ¢i nepresnosti je mala.

Pfipominky obecnéjSiho charakteru:

Autor se vsouvislosti se svym tématem nutné dostavd i k pojmu korupce; jim zvolena
definice pojmu korupce i vztah kasikismu ke korupci (viz napt. str. 150) je zaloZen na tom, Ze jde o
ilegdlni ¢innost. To neodpovidd soucasnému pojeti (v politologii, pravni vymezeni byva odlisné), kdy
je zdlraznovano uprednostriovani vlastniho zajmu pred zajmem obecnym (Ci toho, v jehoZz zajmu ma
dany Clovék vystupovat), pficemz nemusi jit o poruseni zakona, respektive mnohdy je zakon nastaven
tak, aby korupcni chovéni nebylo nezakonné. To plati zejména v pfipadech systémové korupce, kde je
vyrazna schopnost ovliviiovat i legislativu.

| kdyZ hned v Uvodu svého posudku mirné kritizuji a zaroven obhajuji Sifi zabéru, domnivam
se, Ze by praci, respektive pripadnému budoucimu vyzkumu, prospélo, podivat se na tzv.
transformismo v Itélii posledni tfetiny 19. stoleti. Lze zvaZovat, Ze minimdlné z hlediska procesu
modernizace a zaclefiovani nové vytvarenych socialnich skupin do systému $lo v Cerstvé sjednocené
Italii a ve Spanélsku v obdobi restaurace o obdobny proces. V obou zemich jde o obdobi vyraznych
socioekonomickych a zaroven i politickych promén, pokusl o nastoleni stabilizujictho systému
konstituéni monarchie, zaroven s potifebou zaclenit nové socidlni skupiny, a to prostfednictvim
klientelistickych vazeb, at jiz tradi¢nich ¢i novych. Asi neni ndhodou, Ze tato politika ,inkluze” konci
s koncem prvni svétové valky, kdy se vycerpaly zdroje, jez toto zaclefiovani umoznovaly. PocCatkem

20. let 20. stoleti nastupuje v Itlii fadismus a ve Spanélsku autoritafsky rezim, kde v ¢ele stal general



Miguel Primo de Rivera, jehoZ syn José Antonio se pak stal zakladatelem (fasistické) Falangy. MozZna
by bylo zajimavé i zastaveni v prostfedi tehdejsiho Portugalska a nastupu Salazarismu konce 20. let, i
zde by nesporné existujici vztahy patron-klient a jejich promény byly vhodné pro komparaci.

Ocenuji rozsah nastudované literatury; samoziejmé nikdy nemuze jit o Uplny seznam. Presto
si myslim, Ze byli opomenuti dva autofi, ktefi méli urcity vliv na to, jak je dana problematika
vodborné (zejména politologické) vefejnosti u nds vnimana. Prvni je Petr Kopecky (pUsobici
v Leidenu), jehoZ vyzkumy a publikace (v rdzném spoluautorstvi) ve vztahu ke stranické patronazi
v komparativni perspektivé urcité ovlivnily chapani tohoto fenoménu v ceském prostiedi. Druhym
autorem byl Jifi Kunc, jehoZ prace Stranické systémy v re/konstrukci, kde je rozebirdna otazka jak
Spanélska i Italie s jistym historickym exkurzem, mohla byt jistym inspirujicim zdrojem pohledu.

Dilci pfipominky:

V préci tohoto rozsahu je samoziejmé obtizné se vyhnout drobnym jazykovym a stylistickym
prohfeskim. Na str. 12 jsem pfFili§ nepochopila, v ¢em je rozdil mezi ochranou a protekci, takika
v celém textu mi délal problém termin regeneracionisté, neZ doslo k jeho vysvétleni (podobné fada
dalSich vyrazd ¢i skutecnosti nebyly véas vysvétleny, byt nemusi byt ¢tenafi neorientujicim se
v déjinach Spanélska, zndmé). Na str. 83 mi vztah kasikismu ,k feudalismu, marxismu a klientelismu*
trochu pfipominal michani jablek a hrusek a ani ,represivni pacifikace” na nasledujici strané mi
nepfipadala jako idedlni vyjadfeni.

Otazky k obhajobé:

V praci je odkaz na zahranicni vlivy a jejich dopad na Spanélskou historiografii pfi posuzovani
kasikismu/klientelismu. Prekvapilo mne, Ze kromé vysvétleni plvodu pojmu ,kasik”, neni v praci
zminéna latinskoamericka historiografie (pfipadné politologie, sociologie ¢i antropologie). Narazil jste
na néjaké vyznamnéjsi vzajemné pusobeni?

Kasikismus byva také oznacCovan za typ rezimu. Leonardo Morlino v ndvaznosti na pristup
Juana J. Linze zafazuje kasikismus pod oligarchické demokracie (Razeni je: 1. Tradi¢ni rezimy, 1.1.
oligarchické demokracie, 1.1.1, kaudilismus, 1.1.2. kasikismus, 1.2. sultanské rezimy). Samoziejmé
v soucasnosti existuje celd fada dalSich fazeni a charakteristik a vy se v praci tohoto problému
dotykate. Presto, je moZné zvaZovat, Ze kasikismus hraje vyznamnou roli pfi nastolovani demokracie
v zemich s prevladajici tradi¢ni strukturou.?

Zavér: Pres uvedené vyhrady praci povaZuji za velmi zdafilou, doporucuji jeji obhajobu a

navrhuji hodnoceni této prace jako vyborné.
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