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prace:

Tématem prace diplomanta je squeeze-out, tedy Uprava vytésnéni mensSinovych
akcionaru (zakon o obchodnich korporacich pouziva termin nuceny prechod
Gcastnickych cennych papirt). Jednd se o téma aktudlni, dosud podrobné
nerozpracované.

Diplomant si klade za cil provést podrobnou analyzu pravni Upravy squeeze-out, a
to na pozadi puvodni pravni Upravy (obsazené v obchodnim zdkoniku) a dosavadni
judikatury a literatury. Na zakladé této analyzy ma diplomant v imyslu identifikovat
problémy nové Upravy a navrhnout jejich resSeni (s. 1). Uvedeny cil se v praci
podarilo naplnit. Diplomant zevrubné rozebira novou Upravu squeeze-out, pricemz
zohlednuje pouzitelné zavéry literatury i judikatury k regulaci obsazené
v obchodnim zakoniku. Pri této analyze upozornuje na problémy, které jsou spojeny
s novou Upravou, a havrhuje mozna reseni.

Prace je (vedle Uvodu a zavéru) rozdélena do ctyr kapitol. V prvni kapitole se
diplomant zabyva ustavnosti squeeze-out. Druha kapitola je vénovana zakladnim
predpokladim pro uskutec¢néni squeeze-out. Treti kapitola se zabyva vlastnim
procesem prechodu ucastnickych cennych papird, pficemz pojednani respektuje
casovou posloupnost jednotlivych krokt. Posledni (¢tvrta) kapitola je zamérena na
pravo na dorovani.

Uvedené clenéni povazuji za logické a vyhovujici. Namitky mam nicméné proti
rozsahu prvni kapitoly. Pojednani o Ustavnosti squeeze-outu je obsazeno na jedné
strané. S ohledem na vyznam by zaslouzila tato problematika hlubsi pojednani (aniz

v vaw

Prace je psana jasné a prehledné. Diplomant se zabyva relevantnimi problémy, které
ucinna pravni Uprava prinasi, a navrhuje jejich reseni. Jak bylo uvedeno vyse, peclivé
vyuziva nejen aktualni literaturu, ale i literaturu (a judikaturu) vztahujici se
k obchodnimu zakoniku. Navrhy svych feSeni podklada dostateCnymi argumenty,
vzdy pritom zohlednuje smysl| Upravy a nevaha zpochybnit zavéry doktriny, které
povazuje za nepodlozené.

Diplomant se v praci dopousti nékterych nepresnosti. Napfiklad opakované hovofi o
neplatnosti valné hromady (namisto neplatnosti usneseni valné hromady, s. 47).
Zasadni faktické chyby vSak prace neobsahuje.

Autor pracuje s relevantni literaturou. Citace jsou provedeny dusledné a korektnim
zpusobem.



Stylistika je velmi dobra, gramatické chyby se vyskytuji vyjimecné.

Na ustni obhajobé diplomové prace se navrhuji zabyvat nasledujicimi oblastmi:
* Jak je v praxi squeeze-out vyuzivan?
* Jsou menSinovi akcionari podle diplomanta dostatecné chranéni?

* Vyhovuje Uprava squeeze-out v zakoné o obchodnich korporacich
pozadavkim, které na regulaci kladl ve své judikatufe Ustavni soud?

S ohledem na vySe uvedené doporucuji diplomovou praci k obhajobé. Kvalita prace
pres vytéené nedostatky oduvodnuje hodnoceni klasifika¢nim stupném vyborné.
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