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vedouci: Mgr. Jana Veverkova

Studentka Markéta Secka si zvolila téma, které souvisi s jejim dlouholetym z&jmem o
solovy zpév. Na zaklad¢ svych péveckych dovednosti a zkuSenosti z vlastni pedagogické
praxe vytvofila praci, kterd je pfinosnad predevS§im pro ni samu a jeji budouci ucitelské
pusobeni.

Diplomova prace se zabyva vybérem pisni ve Skolni praxi, které rozvijeji hudebni
dovednosti zakli. Vychodiskem ke zkoumani dané problematiky bylo srovnani dvou fad
ucebnic, které se po dotaznikovém Setieni ukazaly jako nejpouzivangjsi.

Zpracovani uUvodnich teoretickych kapitol dokladd pisatel¢iny odborné znalosti a
schopnost prace sodbornou literaturou, pfindsi fadu obecnych informaci (nékde az
v nadbyte¢né mife) o détském hlasu a hudebnosti déti. Soucasti ivodnich kapitol je uvedeni
Rémcového vzdélavaciho programu, ze kterého pisatelka vychézi v dalSich kapitolach.
Podrobné¢ se vénuje predevsim péveckym dovednostem a teoretické poznatky doklada
vlastnimi posttehy z pedagogické praxe. Pisatelka se dale zamétuje na vyvoj détského hlasu,
spravnou hlasovou techniku a hygienu hlasu. Za velmi zajimavé povazuji pasaZe o textech
pisni, ve kerych vychazi autorka z vlastnich nazord, a dale vyznam zatazovani pisni vhodnych
pro dvojhlasy nebo vicehlasy zpév.

V praktické ¢asti se pisatelka zaméfila na pisné ve vybranych fadach ucebnic pro 1.
stupen zékladni Skoly. Hodnotila pfedev§im zastoupeni pisni vhodnych k rozvijeni pévckych,
intonacnich, rytmickych a hudebné pohybovych dovednosti. V§imala si také zastoupeni pisni
v durovych a mollovych ténindch. Zde konstatovala maly pocet pisni v mollovych téninach
v obou fadach ucebnic. V pftiloze prace proto uvadi piiklady mollovych pisni, které by mohly
pisné z u¢ebnic doplnit. Rozbor pisni je proveden velmi podrobné a ma zajimavou vypovidaci
hodnotu o soucasné Skolni praxi.

Obsahla prace (celkem 101 stran vcetné piiloh) je pfehledné ¢lenéna do logickych
celki a jedotlivych kapitol a je doplnéna obsahlym seznamem odborné literatury,
inetrnetovych zdroji, zpévnikl a ucebnic. Pisatelka se vétSinou vyjadiuje pravopisné spravné,
srozumitelng, obc¢as vsak stylisticky méné obratné. K ne¢kterym nepiesnostem dochdzi také pti
uzivani pojmového aparatu, napf. na s. 23 je uvedeno, Ze na zaklad¢ Cistych intervalll se
vytvaii tondlni citéni (Cistych, velkych nebo Cisté zpivanych?).

V diskusi pii obhajobé prace prosim upiesnéte toto tvrzeni. Dale uved'te, které
zpévniky byste pfedev§im doporucovala jako doptiujici material a zdlivodnéte tuto volbu.

Ptes uvedené¢ vyhrady vidim mozny pozitivni dopad této prace na budouci
pedagogické plisobeni diplomantky a jeji zaméteni na kvalitni vedeni hudebni vychovy na 1.
stupni zakladni Skoly.

Préci doporucuji k obhajobg.

V Praze 9.5.2014 Jana Veverkova



