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ZMENY DELEK OBDOBI S CHARAKTERISTICKYMI TEPLOTAMI VZDUCHU

Pfedlozena diplomova prace se sklada z abstraktu v cestine a anglictine (1 strana), seznamu

pouzitych symbolu a zkratek (1 strana), uvodu (2 strany), 7 kapitol, delenych do podkapitol

(57 stran), zaveru (3 strany), seznamu pouzite literatury a internetovych odkazu (3 strany) a

pfilohy (1 strana). Je psana v cestine. Deleni textu na kapitoly a podkapitoly je pfehledne a

logicke. Graficky je cela prace provedena na velmi dobre urovni. Text vcetne specialnich

symbolu a vzorcu je dobre citelny, barevne provedeni vetsiny obrazku a grafu zvysuje jejich

prehlednost a nazornost.

V uvodu autorka popisuje motivaci sve prace a jeji souvislost s problematikou zmen klimatu.

Lkapitola je venovana predevsim definici pojmu. Autorka zminuje nektere nejednoznacnosti

v definicich vegetacnich obdobi, pro ucely prace respektuje definice podle publikace

Podnebi CSSR. Dale shrnuje dosavadni poznatky o vyvoji delek obdobi s charakteristickymi

teplotami. Ve 2.kapitole je uveden zakladni popis globalnich klimatickych modelu a

regionalnich klimatickych modelu, jejichz vystupy jsou v praci pouzity. S.kapitola shrnuje

zakladni informace o pouzitych stanicnich i modelovych datech {jednotlive stanice, resp.

gridove body regionalnich modelu). Metodika zpracovani je podrobne popsana ve 4.kapitole,

kde se autorka zabyva predevsim metodami, ktere v praci pouzila, tedy metodou linearni

interpolace (MLI) a metodou robustni lokalne vazene regrese (RLWR), pro metodu RLWR

uvadi pomerne podrobne cely vypocetni algoritmus a specialne se zabyva otazkou

praktickeho vyuziti programu ROLOWER a nastaveni jeho volnych parametru. Porovnani

ruznych metod vypoctu je uvedeno v kapitole 5, autorka se zde zabyvala otazkou

optimalniho poctu iteraci pri pouziti RLWR, ruznymi tyty lokalizacnich vah a zejmena volbou

sifky vyhlazovaclho okenka metody RLWR (logicky zde upozornuje na mozne problemy pri

pouziti kratsiho 15-denniho vyhtazovaciho okenka pri zpracovani kratsich casovych fad),

vzajemne porovnava vysledky metod MLI a RLWR a odhaduje miru neurcitosti vysledku

vlivem pouzite metody zpracovani. 6-kapitola se zabyva samotnou problematikou zmeny

delek obdobi s charakteristickymi teplotami vzduchu, a to nejprve pro obdobi 1961-2000

oproti 1901-1950 a pak podrobneji po jednotlivych desetiletich v ramci obdobi 1961-2000.

Vteto casti jsou vzdy uvedeny vysledky zpracovani jak metodou MLI, tak RLWR, a to pro

sirsi i uzsi vegetacni obdobi a pro letni obdobi ve smyslu definic z kapitoly 1. V zaveru



kapitoly je i zminka o mezirocni zmene delek obdobi s charakteristickymi teplotami, zde je

ale konstatovano, ze tento pfistup neni pfilis vhodny, zejmena s ohledem na velkou

variability prumernych dennich teplot vzduchu a z toho vyplyvajici problemy a

nejednoznacnosti v urceni delky obdobi v ramci jednotlivych roku. Kapitola 7 je zamefena na

vypocty delky obdobi s charakteristickymi teplotami podle vystupu z regionalnich

klimatickych modelu HIRHAM a RCAO. Tyto vysledky jsou porovnany jak mezi obema

modely, tak i s vysledky zpracovani stanicnich dat na vhodnych blizkych stanicich. Vzaveru

jsou shrnuty zakladni poznatky cele prace.

V praci jsem nenasel zadne zasadni obsahove ani formalni nedostatky, snad s vyjimkou

nekolika drobnosti, ktere ale nijak vyrazne nesnizuji srozumitelnost textu. Napf. v kapitole

1.2. jsou diskutovany delky obdobi s charakteristickymi teplotami vzduchu 0°C (5°C, 10°C,

15°C), pfesnejsi by mozna bylo jasne uvest, ze jde o obdobi s charakteristickymi teplotami

0°C (5°C, 10°C, 15°C) a vyssimi. V popisu k obr.5.5. (str.32) je nejednoznacny popis

pouzitych barev (kfivka, ziskana metodou MLI, je vyznacena zelene a nikoli modfe).

Pfedlozenou praci povazuji za kvalitni a podle meho nazoru splnuje pozadavky, kladene na

diplomove prace na KMOP MFF UK. Z metodickeho hlediska bych vyzdvihl nejen samotne

pouziti metody RLWR, ale i jeji srovnani s MLI, feseni problemu optimalizace velikosti

vyhlazovaciho okenka a odhad neurcitosti vysledku vlivem metody zpracovani.

Z klimatologickeho hlediska povazuji za velice zajimave zjisteni napr. pokles delky

vegetacnich obdobi v dekade 1971-1980. Tato zalezitost by si jiste zaslouzila podrobnejsi

zkoumani (napr. analyzu souvislosti s pfipadnou zmenou cirkulacnich rezimu), ale to je vec

jiz nad ramec zadani diplomove prace, spise jako namet na pokracovani v budoucnosti.

Podobne i porovnani vysledku ze stanicnich mefeni a z vystupu regionalnich modelu jiste

bude dulezite pro vypracovani impaktovych studii v budoucnosti.

Domnivam se, ze hlavni vysledky teto prace by mely byt publikovany v Meteorologickych

zpravach, pfipadne i v nekterem zahranicnim klimatologickem casopise.

Doporucuji pfijeti prace k obhajobe.
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