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1. OBSAH A CIL PRACE (struéna informace o praci, formulace cile):

Frantisek Koudelka se ve své bakalaiské praci vénuje vztahim Spojenych stat a franu mezi lety 1997 az 2005,
béhem funkéniho obdobi prezidenta Muhammada Chatamiho. Klade si otazku, pro¢ i ptes jasn¢ patrnou snahu
iranského prezidenta nedoslo ke zlepSeni a normalizaci vzajemnych vztahti. Cilem FrantiSkova vyzkumu bylo
identifikovat konkrétni ptrekazky, které branily proménit vizi prezidenta Chatamiho o “dialogu civilizaci” v
realitu. V souvislosti se zvolenim proreformniho Hasana Ruhaniho iranskym prezidentem je autorova vyzkumna
otazka velmi aktualni a relevantnéjsi nez kdykoli predtim. Prace analyzovala vyvoj americko-iranskych vztaht
ve tfech urovnich: institucionalni, ideologické a tematické. FrantiSek doSel k zaveru, Ze k jejich normalizaci
nemohlo dojit zejména kvili netransparentnosti a politické roztfiSténosti iranské politické scény,
republikanskému kongresu, ktery omezoval snahy o sblizeni Clintonové administrative, unilateralismu Bushovy
administrativy, konzervatismu iranského duchovniho viidce Aliho Chameneiho a zejména pak neschopnosti
franu podniknout kroky, které by sméfovaly k omezeni podpory terorismu a jaderného programu.

2. VECNE ZPRACOVANI (naroGnost, tviréi piistup, argumentace, logicka struktura, teoretické a
metodologické ukotveni, prace s prameny a literaturou, vhodnost pfiloh apod.):

Prace je ptehledné a logicky strukturovana. FrantiSek si v ivodu polozil jasn€¢ definovanou vyzkumnou otazku,
na niz diky peélivé analyze dokazal nalézt pomérné vérohodnou, argumenty podlozenou odpovéd’. Prace by si
zasluhovala propracovangjsi teoreticko-metodologicky ramec, pro uroven bakalaiské prace je vSak zvolené
ukotveni dostacujici. Pro anayzu instucionalni a ideologické roviny autor vyuzil dostate¢ny pocet vhodnych a
relevantnich zdrojt, vcetné celé fady primarnich, ovSem tfeti ¢ast, kde FrantiSek podrobuje analyze vybrana
klicova témata, ktera znemoznovala zlepSeni vzajemnych vztahti, by mohla byt zpracovana dikladnéji. I kdyz
autor v uvodu prace velmi sprdvné poznamenal, Ze se jednd o témata komplikovana, n¢kdy az kontroverzni, a
bude tedy nutné mit na zfeteli ndzorovou piedpojatost autorl, FrantiSek se v udajném financovani teroristickych
skupin opira téméf bez vyhrady o dokumenty amerického ministerstva zahrani¢i, coz pokladam pfinejmensim za
velmi odvazné.

3. FORMALNI A JAZYKOVE ZPRACOVANI (jazykovy projev, spravnost citace a odkazi na literaturu,
grafickd uprava, formalni néleZzitosti prace apod.):

Prace splituje vSechny pfedepsané formalni nalezitosti, po jazykové strance je bez vaznéjsich nedostatkti. Az na
nékolik drobnosti (nekonzistentni piepisy ¢i pieklady do cestiny, napf. Hamid Karzaj/Hamid Karzai, Revolucni
gardy/IRGC) se v praci zadné zasadni chyby a stylistické neobratnosti nevyskytuji. V poznamkovému aparatu a
seznamu literatury lze nalézt drobné nedostatky, které vSak nijak nesnizuji celkové pozitivni dojem z prace.
Graficka uprava je v potadku.

4. STRUCNY KOMENTAR HODNOTITELE (celkovy dojem z bakalaiské prace, silné a slabé stranky,
originalita mySlenek, naplnéni cile apod.):

I pres zminéné drobné nedostatky pokladam FrantiSkovu praci za velmi pfinosnou. Autor predlozil kvalitné
zpracovanou a pomérné¢ vyvazenou analyzu americko-iranskych vztahtt v obdobi, jehoz paralelu mizeme v
soucasné dobé sledovat. Jeho zavéry jsou piesvédéivé a dostateéné podlozené.

5. OTAZKY A PRIPOMINKY DOPORUCENE K BLIZSIMU VYSVETLENI PRI OBHAJOBE (jedna az tii):

1) Je mozné odhadnout, zda narazi nové zvoleny proreformni prezident Rihani na podobné piekazky, jako
jeho ptedchiidce Chatami? Doslo na institucionélni, ideologické nebo tématické tirovni k vyraznéj$im
zménam?




2) Lze océekavat, ze pokud budou dvé nejzasadngjsi prekdzky vzajemnych vztahti (v této praci
identifikované jako podpora terorismu iranskym rezimem a jaderny program) pickonany, dojde skute¢né
k normalizaci vzajemnych vztahi? Jak Spojené staty vnimaji [rin v obecném geopolitickém kontextu
regionu Blizkého Vychodu? Maji Spojené staty zajem na tom, aby byly vztahy se soucasnym iranskym
rezimem normalizovany?

6. DOPORUCENI / NEDOPORUCENI{ K OBHAJOBE A NAVRHOVANA ZNAMKA
(vyborné, velmi dobte, dobte, nevyhovél):

Ptedlozena prace Frantiska Koudelky spliuje v§echny naroky kladené na bakalarskou praci, a proto ji doporucuji
bez dalsich vyhrad k obhajob¢. Navrhuji hodnoceni vyborné.

Datum: 30. 5. 2014 Podpis: Jaroslav Zukerstein

Pozn.: Hodnoceni piste k jednotlivym bodiim, pokud nepisete v textovém editoru, pouzijte pii nedostatku mista zadni stranu
nebo piilozeny list. V hodnoceni prace se pokuste oddé€lit ty jeji nedostatky, které jsou, podle vaseho minéni, obhajobou
neodstranitelné (napt. chybi kritické zhodnoceni pramend a literatury), od téch véci, které student mize dobrou obhajobou
napravit; pomér téchto dvou polozek berte prosim v Givahu pfi stanoveni kone¢né znamky.



