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POSUDEK BAKALA RSKE DIPLOMOVE PRACE

POZOR: V pditadi vypliujte pouze do Sedivych péik!

Typ posudku (,kliknutim* zaktiZkujte platnou variantu)

Posudek vedouci/ho prade]

Autor/ka prace
Prijmeni a jméno: Majerova Barbora

Nazev prace:Jazykova analyza blogu Médni peklo
Autor/ka posudku
Rijmeni a jméno: Soltys Otakar
Pracovist: FSV UK

1. VZTAH SCHVALENYCH TEZi A VYSLEDNE PRACE ( kliknutim* zaktiZkujte vybrané hodnocenti)

Posudek oponenta/ky]

Odpovida Odchyluje se od | Odchyluje se od | Odchyluje se od | Neodpovida
schvalenym | tezi, odchyleni je tezi, odchyleni jg tezi, odchyleni nerjischvalenym
tezim V praci V praci Vv praci zdivodrgné | tezim
zdavodréné a je | zdivodrené, ale | a neni vhodné
vhodné neni vhodné
1.1 | Cil prace X [] [] [] []
1.2 | Technika prace X [] [] [] []
1.3 | Struktura prace X [] [] [] []

KOMENTAR (slovni hodnoceni vztahu tezi a pradépadré konkrétni popis hlavnich vytek)
Prace je zcela v souladu s tezemi.

2. HODNOCENI OBSAHU VYSLEDNE PRACE
Vypliujte ¢islici na Skédle 1 — 2 — 3 — 4 — 5 (vyborné — valotiré — dobré — dost&mee — nedostat@é)

Hodnoceni zndmkou
2.1 | Relativni Uplnost zpracované literatury ke es@mu tématu 2
2.2 | Pochopeni zpracované literatury a schopnagtijcovat 1
2.3 | Zvladnuti zvolené techniky zpracovani materialu 1
2.4 | Loginost vykladu, podloZzenost z 2

KOMENTAR (slovni hodnoceni obsahu vysledné pragmaure konkrétni popis hlavnich vytek)

Préace je ¥novana tématu, které dosud neni dostatepracované jak mediadintak lingvisticky, navic se
aktualré promeiuje v souladu s prognami sfové komunikace, a proto popis historie vzniku llagpustedsni
se na Modni peklo jako jeden z vyraznych lildgského medialniho diskursu a jeho obsahova a j&dyko
analyza je téma, kter&ipasi relevantni informace. Z prace jejmé, ze autorka ziskala dostaitg medialni i
jazykovy nadhled, aby mohla hodnotit textovy vzadomgu, popsat jeho variantnost tykajici se konkrét
Maédniho pekla a pouzit dostupnych jazykovych pdaihaby mohla objektivivyhodnotit i medializaci
poznatki z oboru médy a oblékani. Zakladni distinkci furk@lismu a strukturalismu mezi individualnim a
funkénim stylem trochu oslabila, a tim do analyzy zalampoznatky pragmalingvistiky zaloZené na
kooper&nich principech, aniz je vSakifi§ zdiraziovala. Celkova charakteristika blogu je komplexyd a
podpdena biografickymi daty ze Zivota zakladatelky a d@mtni autorky blogu. Jazykova charakteristika se
dotyka vyraznych rysmedializace a opira se o zavazné poznatky lingvstce je tedy kvalitnimifspsvkem
k medialnim i lingvistickym poznatin.

3. HODNOCENI KONE CNE PODOBY VYSLEDNE PRACE
Vypliujte éislici na Skale 1 — 2 — 3 — 4 — 5 (vyborné — velotiré — dobré — dost&m — nedostataé)

Hodnoceni znadmkou

3.1 | Struktura prace 1

3.2 | Funknost a pimérenost poznamkového aparatu a odkaz 1




3.3 | Dodrzeni citéeni normy (pokud se v textu opakovambjevuji pasazeipjaté 2
bez udéani zdroje, hodtie stupm 5. Pokud v textu zjistitefgjaté pasaze
vydavané neopra¥né autorem za vlastni zjisti, nedoporéte praci

k obhajolg a ve ,zdivodreni v gripact nedopordeni“ navrhite, aby

s autorem bylo zahajeno disciplinaktzeni.)

3.4 | Jazykové a stylisticka uraverace (pokud je opakovaporuSovana platna 1
kodifikace pravopisné normy, hodfie stupgm 5)
3.5 | Opravsinost a vhodnostifloh, graficka Uprava prace 1

KOMENTAR (slovni hodnoceni podoby vysledné pradépadré konkrétni popis hlavnich vytek)
Vysledna prace je promyslenym doklademigoy &novat se no¥vznikajicim textovym vzoran v medialni
komunikaci. Organicky propojuje minulé se asnymi poznatky jak medialnimi, tak lingvistickyrRiopis
blogu je metodologicky a analyticky kvalitni a ayadké zawry dolozené, a proto relevantni.

4. SHRNUJICi KOMENTA R HODNOTITELE/KY (celkové hodnoceni vysledné prace, jeji silnéabésl
stranky, fivodnost zpracovani tématu apod.)

Préace spiuje poZzadavky kladené na praci bakskéau, a proto ji dopotwji k obhajols.

5. OTAZKY NEBO NAM ETY, K NIMZ SE P Rl OBHAJOB E DIPLOMANT(KA) MUSI VYJAD RIT:
5.1 Je tematicka a jazykovéignakovost obligatorni s¢asti textového vzorce blogu?
5.2 Uplatnila by se anglicka varianta Médniho pekiglobalni medialni komunikaci?

6. NAVRHOVANA ZNAMKA  (,kliknutim* zakiiZzkujte vybrané hodnoceni)

vyborné [X] — velmi dobie[ | — dobie[ ] — nedoporuéuji k obhajob &[]

ZDUVODNENI V PRIPADE NEDOPORUWENI

P Podpis: ...ooe i

Hotovy posudek vytiskfte, podepisSte a odevzdejte ve dvou kopiich i za#8ksktronicky na adresu
sekretariatu Fislusné katedry!




