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Abstrakt

Cilem bakalafské prace je analyzovat Ceskobratrskou cirkev evangelickou v obdobi
demokratické revoluce 1989. Hlavni otazky, které si autorka klade, jsou, co pro CCE
znamenala demokraticka revoluce 1989 a jak na ni reagovala, jakym vyvojem CCE
prochdzela v prvnim roce liberaln¢ demokratického systému a jak se v tomto obdobi
vyrovnavala s komunistickou minulosti. Vypracovani bakalafské prace je zalozené na
historické analyze. Tato metoda obndsi kritické zhodnoceni archivnich pramend,
dobovych ¢lanki v evangelickych periodikach a sekundérni literatury. Publikace, které
slouzi ke kontextualizaci feSen¢ho tématu, se zabyvaji demokratickou revoluci 1989,
mapuji d&jiny CCE v letech 1948-1989 a hodnoti zkoumanou dobu ¢&leny CCE.
Demokraticka revoluce pfinesla CCE nejen svobodu, ale i pileZitost k bilanci nedavné
minulosti. Rozdéleni cirkve, kter¢é ma kotfeny hluboko v dobé nedemokratického
rezimu, se po roce 1989 v jistém smyslu prohloubilo rozdilnym pfistupem uvnitt CCE
praveé k této problematice. Specifickou roli v diskusich cirkve sehral tehdejSi synodni
senior a mistopfedseda vlady narodniho porozuméni Josef Hromadka. Pies nejistotu a
nejednotnost evangelikiit CCE provedla v prvnim roce po demokratické revoluci nékolik

krokt pfispivajicich k vyrovnavani se s komunistickou minulosti.

Abstract

The aim of the thesis is an analysis of the Evangelical Church of Czech Brethren
(ECCB) in the democratic revolution 1989. The main questions the author asks are what
did the democratic revolution mean for ECCB and how did the ECCB respond to this,
how did the ECCB evolve in the first year of the liberal democratic system and how did



the ECCB put up with the communist past. Method of thesis is historical analysis. This
method is critical evaluation of archival sources, which are articles in the evangelical
journals from this era and secondary literature. Publications used to indicate context
deal with democratic revolution 1989 chart the history of the ECCB in 1948-1989 and
value this period by members of the ECCB themselves. Democratic revolution gave the
ECCB not only the freedom, but the oportunity to evaluate recent past, as well. The
splitting-up of the church, roots of which were deep in times of nondemocratic system,
grew up, due to different approach to this affair in the ECCB. Josef Hromadka, synod
senior and deputy chairman in the Government of National Understanding, played a
specific role in the discussion of the ECCB. Despite of uncertainty and disunity, the
ECCB made a few specific steps to putting up with communist past, which were more

significant than in other Churches in the Czech lands.
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Uvod

17. listopad 1989 Ceskobratrskou cirkev evangelickou (CCE) zastihl v dob&
rokovani 26. synodu, ktery se odehraval v Praze. Pfimé svédectvi z Narodni tfidy
prerusilo synod a CCE se stala soucasti zmén, které nasledovaly. 26. synod postavil
vedeni cirkve do pozice prostiednika pro dialog mezi moci a vytvarejici se obanskou
spolecnosti s ukolem zasazovat se o nenasilnou cestu vyieseni konfliktu. Demokraticka
revoluce 1989 ptinesla CCE svobodu a prostor pro veiejné piisobeni. Zaroveti viak dala
prilezitost k bilancovani existence cirkve v predeslém nedemokratickém rezimu, coz
ptispélo k diferenciaci v CCE Vv prvnich letech obnoveného liberalnd demokratického
systému.

Jadrem reflexe CCE bylo na pocatku 90. let téma pokdni cirkve. Tento pojem se
Casto vyskytoval v osobnich i1 vefejnych dopisech evangelikl, na strankach periodika
Protestant a piedevsim v dokumentech a v diskusich na 26. synodu. Ten pokracoval
v roce 1990. Od této otazky se odvijela dalsi témata — angazovanost synodniho seniora
Vv politice, revize jedndni, rozhodnuti a dokumentil CCE v obdobi komunistického
rezimu a lustrace V cirkvi. Nejednotnost CCE vyplyvala z rozitépeni cirkve v letech
1948-1989, zejména v 70. letech.

Cilem bakalatské prace je zjistit co znamenala demokraticka revoluce 1989
pro CCE, poznat jeji vyvoj v obdobi zmény rezimu a analyzovat jeji rané ,,vyrovnavani
se s komunistickou minulosti“ na zékladé zapist z 26. synodu s podporou ¢lanki
ze dvou hlavnich evangelickych periodik (Cesky bratr a Protestant). Na strankach
téchto Casopist evangelici formulovali stanoviska k vySe uvedenym tématim. Velmi
cennym zdrojem k analyze jsou 1 dil¢i listiny (dopisy, projevy, prohlaSeni a dalsi
dokumenty) z osobnich archivti evangelickych faraiti Pavla Hlavace a Pavla Ottera. Oba

Ize zafadit mezi kritiky vedeni CCE pied i po roce 1989.

Bakalatskd prace vychazi pfedev§im z archivnich materidli poskytnutych
Archivem CCE. Primarnim pramenem jsou zapisy z jednani synodu — nejvyssiho
zakonodarného organu CCE. Ty obsahuji statistické udaje o cirkvi, elaboraty a analyzy

témat, na ktera cirkev v t¢ dobé kladla diraz, navrhy konventd a synodni rady (SR)
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Kk projednani. Dale zpravu o cirkvi za obdobi od posledniho synodu, zapisy z
jednotlivych zasedani a v neposledni fad¢ usneseni a poslani synodu.

Dal$im primarnim zdrojem analyzy jsou clanky na strankdch evangelickych
periodik. Cerpam piedevsim z nezavislého Gasopisu Protestant, protoZe zejména na jeho
strankach jsou v roce 1990/1991 publikovany piispévky k aktudlnim tématim v cirkvi,
kterymi se zabyvam. Protestanta dopliuji oficialni periodika Cesky bratr a Kostnické
jiskry. Zdrojem jsou i Aktuality z cirkve, zpravy z kancelaie SR urCené pro vnitini
potiebu sborit CCE.

Analyza diskusi cirkve v novém demokratickém uspotadani, které se vztahuji
k minulosti, v8ak neni mozna bez poznani fungovani CCE v piedeslém obdobi. K tomu
slouzi sekundarni literatura. Pfedev§im jsou to studie vznikajici pod hlavickou komise
Cesta cirkve vletech 1945 az 1989 ustavené synodem vroce 2006. Komise ve
spolupraci s profesionalnimi historiky a Evangelickou teologickou fakultou UK mapuje
dgjiny CCE. Vystupy vychazeji ze studia materiald uloZenych v cirkevnich i statnich
archivech.

Vyznamnym zdrojem jsou i studie Ondieje Matéjky o evangelicich ve 40. a 50.
letech a podklad Jaromira Prochazky pro zpravu komise Cesta cirkve od roku 1945
z roku 1993, ktery chronologicky toto obdobi zaznamenava, charakterizuje a upozoriuje
na hlavni udalosti. K pochopeni rozdéleni cirkve pfispivaji texty ve sbornicich
vénovanych CCE nebo publikované rozhovory s aktéry nedavné historie.

Pro poznani kontextu pocatku 90. let jsou vyuzity publikace Rozdéleni minulosti
vydana skupinou historikli kolem Adély Gjuricové a Michala Kopecka, Zrychleny tep
déjin publikovany Vladimirem Hanzelem a Chronologie zaniku komunistického rezimu
v Ceskoslovensku 1985-1990 Jitiho Suka. Jsou to prvni prace, které se pokousi
historickymi metodami zachytit toto nejmladsi obdobi nasich d&jin.

Vyvoj CCE srovnavam i s ostatnimi cirkvemi v &eskych zemich. Konkrétng jsem
vybrala Rimskokatolickou cirtkev (RKC) a zprotestantského tabora Cirkev
&eskoslovenskou husitskou (CCSH). V pasazich o katolicich vychazim z dila Stanislava
Balika a Jiftho Hanuge, zdrojem Kvyvoji CCSH je publikace 90 let Cirkve
Ceskoslovenské husitské.

Neopomenutelnym zdrojem ke zpracovani bakalaiské prace jsou neformalni
rozhovory, které jsem vedla s n¢kolika farafi. Cenné poznatky pro poznani zkoumané
problematiky jsem ziskala ptedevsim od Pavla Hlavace a Pavla Ottera (oba byli/jsou

Cleny komise Cesta cirkve) a od svého otce Pavla Dvotacka. Osobni vnimani udalosti
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zkoumané doby mi dale poskytly publikované rozhovory s Milosem Rejchrtem.
Zasadnim pramenem vytvofenym pfi praci na tomto textu je rozhovor s tehdej$im
synodnim seniorem Josefem Hromadkou. Casti rozhovoru, které v praci cituji, jsou jeho

doslovnym pfepisem.

K zpracovani bakalafské prace je vyuzita metoda historické analyzy. Vyzkumu
pfedchazi shromazdovani pramenii — primarnich (archivni materialy, periodika,
oteviené dopisy a dalsi interni dokumenty) a sekundarnich (publikace o demokratické
revoluci 1989 a transformaci, o d&jindach CCE v letech 1948 — 1989). na zakladg kritiky
a srovnani téchto prament pak vznikd interpretace, jez predstavuje hlavni patet celé

prace.

V praci nejprve struéné popisuji  svébytny vyvoj CCE na pozadi
celospolecenskych d&jin. Nezabyvam se ale vnitinim zivotem cirkve a jeji
kazdodennosti. Dale se vénuji reakcim CCE na demokratickou revoluci 1989 a nastinéni
zmén které ji pfinesla. Jadrem prace je analyza ,,vyrovnavani se s minulosti“ CCE
bezprostfedné po listopadu a prosinci 1989. Ta je rozdélena do tii ¢asti. Prvni se vénuje
tématu reflexe minulosti, druha vstupu synodniho seniora do vlady a tfeti lustracim

V cirkvi.

Jesté pred vlastnim textem struéné objasnim specifické pojmy, které v praci
pouzivam. Pojmy fardr, kazatel a duchovni CCE oznalue osoby, které vystudovaly
teologickou fakultu (v ptipadé CCE konkrétné KEBF), absolvovaly vikariat a byly do
své sluzby ordinovany a to bez ohledu na to, zda mély ¢i nemély statni souhlas se svym
povolanim. Naopak pojmem laik oznacuji osoby, které se podileji na spravé a fizeni
CCE, ale nejsou farafi.

Dalsi pojmy souvisi s demokratickym presbyterné-synodnim zfizenim cirkve.
Nejvyssi zastupci CCE jsou synodni senior — farat a synodni kurdtor — laik. Ti jsou
&lenové synodni rady, coz je nejvyssi Sestiélenny spravni organ CCE, slozeny ze ti
faraid a tfi laikd. SR je volena synodem, coz je nejvyssi zakonodarné a fidici
shroméazdéni (jakysi parlament) CCE. Synod ma své komise a poradni odbory, které
pracuji v dobé mezi synody. Poslanci synodu, synodalové, zastupuji seniordty, coz jsou

nizs§i spravni a organizacni jednotky farnich shor: v uréitém geografickém prostoru.

cv v
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organ senioratni vybor, ktery se sklada ze Ctyt az Sesti ¢lent, opét paritné z kazatell a
laikti. Nejvys$imi zastupci senioratu jsou Senior a senioratni kurdtor. Senioratni vybor
je volen konventem, nejvy$§im senioratnim shromazdénim. Synodaly voli pravé
konventy. Navrhy na jednani synodt podava SR, konventy i jednotlivi synodalové.

V soucasnosti maji synody Ctyflety mandat se zasedanim zpravidla jednou ro¢né.
Diive se ale zasedani konalo v delSich intervalech (jednou za 2-4 roky).
V mezisynodnim obdobi bylo svoldavano (zpravidla dvakrat rocné) tzv. synodni
zastupitelstvo tvofené pouze seniory a senioratnimi Kuratory spolu se SR.

Otazky cirkevni kazné jsou svéfeny pastyrskym raddm volenych synody a

konventy.

1. CCE v dobé komunistického rezimu

,Existence kiestanti v obdobi komunistické vlady v Ceskoslovensku byla
nesnadna.“! V ¥jnu 1949 byly schvaleny dva cirkevni zakony, které cirkve musely pod
natlakem pfijmout. Zarucovaly cirkvim financovani, platy duchovnim a proklamovaly
svobodu vyznani. Zaroveti ale ziizenim Statniho ufadu pro véci cirkevni (SUVC) pod
Ministerstvem Skolstvi a osvéty umoznily dohled na hospodaieni cirkvi a na to, aby se
»cirkevni a naboZensky zivot vyvijel vsouladu sftstavou a zasadami lidové
demokratického zfizeni“? V praxi to znamenalo udélovani ¢i odnimani statnich
souhlastt podle hlediska ,,statni spolehlivosti duchovnich. SUvC podléhali tzv.
cirkevni tajemnici pfi okresnich a krajskych Néarodnich vyborech, ktefi na duchovni ve
své oblasti dohliZeli a zasahovali do udélovani statnich souhlasti. SUVC byl v roce 1956
zruSen a jeho pravomoci prevzal cirkevni odbor, pozdéji Sekretariat pro véci cirkevni
(SPVC) pod Ministerstvem kultury.®

Vladnouci strana prostfednictvim t&chto instituci nezasahovala do CCE pouze
udélovanim a odebiranim statnich souhlasi. Omezovala publika¢ni ¢innost cirkve,
konani cirkevnich akci i pisobeni CCE ve spole¢nosti. Dale se vméSovala do

demokratického presbyterng-synodniho uspotadani CCE. SUVC, pfisluiny odbor nebo

! TROJAN, Jakub S. Struény piehled cirkevné politické situace u nas od roku 1948. In: Cesko-slovenska
historickad rocenka. Brno: Vydavatelstvi MU, 2006. Str. 214.

2 Ceskoslovensko. 217. Zakon, kterym se zfizuje Statni tifad pro véci cirkevni. 218. Zakon o
hospodarském zabezpeceni cirkvi a nabozenskych spolecnosti statem In: Shirka zakonii republiky
Ceskoslovenské. Praha, 1949. Dostupné z: http://www.mkcr.cz/assets/cirkve-a-nabozenske-
spolecnosti/majetkove-narovnani/PyVloha-z--10--Z-kon-z--218-1949-Sb---0-hospod-ysk-_8218 m-
zabezpezenV-cVrkvV-a-n-boSSenskech-spoleznostV.pdf.

¥ MATEJKA, Ondfej. "Jsou to berani, ale miizeme je vyuzit": Cesti evangelici a komunisticky rezim
1948-1956.Casopis Soudobé déjiny. 2007, roé. 14, 2-3. Str. 335.



http://www.mkcr.cz/assets/cirkve-a-nabozenske-spolecnosti/majetkove-narovnani/PyVloha-z--10--Z-kon-z--218-1949-Sb---o-hospod-ysk-_8218_m-zabezpezenV-cVrkvV-a-n-boSSenskech-spoleznostV.pdf
http://www.mkcr.cz/assets/cirkve-a-nabozenske-spolecnosti/majetkove-narovnani/PyVloha-z--10--Z-kon-z--218-1949-Sb---o-hospod-ysk-_8218_m-zabezpezenV-cVrkvV-a-n-boSSenskech-spoleznostV.pdf
http://www.mkcr.cz/assets/cirkve-a-nabozenske-spolecnosti/majetkove-narovnani/PyVloha-z--10--Z-kon-z--218-1949-Sb---o-hospod-ysk-_8218_m-zabezpezenV-cVrkvV-a-n-boSSenskech-spoleznostV.pdf
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SPVC schvaloval téma a program synodii. V dob¢€ po synodu cenzuroval znéni hlavnich
dokumentil, jako napt. zadvérecné poselstvi. Stat dohlizel i na obsazovani cirkevnich
funkci a to predevs§im na ¢lenstvo SR, které se na synodu volilo. Instituce pro cirkevni
zalezitosti dosahovaly zvoleni ,,vhodnych* kazatela ¢i laikti ve spolupraci s StB, ktera
vytvaiela tzv. vlivovou agenturu® v evangelickém prostiedi uz od 50. let. K tomu, jak
maji poslanci synodu volit, je jednak presvédcovali pfislusni cirkevni tajemnici a jednak
samotni kolegové — tajni spolupracovnici tikolovani StB. Piestoze statni moc fadu svych
zaméra dokazala prosadit, ne vzdy se dafilo umlcovat nekonformni ¢leny cirkve,
nazyvané jako proud tzv. Nové orientace. Izolace této skupiny byl pfitom jeden z
hlavnich vyty&enych cil statu.’

Od roku 1948 komunisticka moc diskriminovala kifestany. Zpocatku se zaméfila
na RKC. Nejprve méla plan ji zlikvidovat, k éemuz slouzily rozsahlé represe
duchovnich nebo snaha odfiznout ji od ,,nepiatelského* Vatikanu.® Protestantské cirkve
byly vtéto dobé& jistym zpiisobem tolerovany.” Situace se zménila v 50. letech.
Symbolem ateistické rétoriky komunistl je projev Véclava Kopeckého v €ervnu 1952,
ve kterém vyzyval k vysvobozeni lidu ,,ze zajeti nevédomosti, nabozenského tmaistvi a
povér<.® Kopecky tak vyhlasil protindboZenské sméfovani komunistické politiky.

Od tohoto roku se zostfoval tzv. ideologicky boj, ktery se mimo jiné projevoval
tzv. ateistickou kampani. Jejim cilem bylo v letech 1957-1959 vyrazné zmensit vliv
ktestanti ve spolecnosti, coz pfedev§im znamenalo omezit jejich plisobeni ve Skolstvi ¢i
v primyslu.” Omezovano bylo také vzd&lavani déti a mladeZe z kiestanskych rodin.
Protindbozenska vina kontinudln€ pokracovala tzv. dovrSovanim kulturni revoluce do
roku 1962.1° Jeji soucasti bylo sledovani a vyslechy faraii a snaha ziskat je pro

spolupréci s StB. Od plvodniho planu zlikvidovat cirkve komunisté ¢asem ustoupili,

* Sit’ tajnych spolupracovnikd, kte¥{ ovliviiovali déni v cirkevnim prostiedi podle pokynti StB. DINUS,
Peter. Ceskobratrskd cirkev evangelickd v agenturnim rozpracovani StB. Praha: Utad dokumentace a
vysetfovani zlo¢inli komunismu, 2004., str. 7 a 15.

® Tamtéz, str. 20.

® BALIK, Stanislav a Jiti HANUS. Katolickd cirkev v Ceskoslovensku 1945-1989. Brno: Centrum pro
studium demokracie a kultury, 2013. str. 17-18.

! CUHRA, Jaroslav. Stat, cirkve a ndbozenské spolecnosti. In: KOCIAN, Jiti. Slovnikova prirucka k
Ceskoslovenskym déjinam 1948-1989. Praha: USD AV CR, 2006. str. 1.

8 MATEJKA, Ondiej. "Jsou to berani, ale miizeme je vyuzit": Ceiti evangelici a komunisticky rezim
1948-1956. str. 315.

9 PROCHAZKA, Jaromir. Cesti evangelici za viddy jedné strany: PFedbézny pracovni text pro komisi 26.
synodu cesta cirkve 1945-1989. 1993. str. 16.

YWMATEJKA, Ondiej. Cesti evangelici a komunisticka strana Ceskoslovenska (30.-60. 1éta 20. stoleti).
In: RUML, Ondiej. K svobodé je dlouhé putovini: Shornik prispévkii z kurzu pro kazatele CCE,
porddaného Spolkem evangelickych kazatelii v Praze 26.-30.ledna 2009. BeneSov: EMAN, 2010. str. 19.
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nebyl realizovatelny. Slo o to, aby cirkve nevytvafeli Zivnou piidu pro potencidlni

»antisocialistické sily*.

K pochopeni pozice CCE v prvnich letech komunistického reZimu je vsak
potieba se vratit do doby ptfed rokem 1948 a ke kofeniim urcité blizkosti evangelikt a
komunisti. V mezivalecném obdobi evangelicky kontakt s levicovym intelektudlnim
prostiedim, socidlnédemokratickym 1 komunistickym, probihal pfedevSim v ramci
Akademické Ymky.11 Vyznamnymi evangelickymi osobnostmi Akademické Ymky
byly Jaroslav Simsa a Josef Lukl Hromadka.

Béhem 2. svétové valky se evangelici setkavali a prolinali s komunisty v ramci
domaci odbojové cCinnosti. NejzndméjSim piipadem byl vznik mléddeznické ilegdlni
revoluéni skupiny Ptfedvoj, kterd byla napojena na komunistickou stranu. Mezi
zakladatele Ptedvoje pattili Karel Hirsl, Jifi Stan¢k a Vaclav Dobias, ktefi se tcastnili
setkavani evangelické mladeZe v Praze na Smichové.'? Dale miiZzeme zminit neforméalni
pomoc evangelikii komunistickym odbojaiim béhem valky na Vysocing.

Po 2. svétové valce a na pocatku 50. let byl mezi evangeliky nemaly pocet ¢leni
KSC.® Vliv na tento jev mohou mit socialni diirazy protestantismu, zkugenost
Mnichova 1938 a plisobeni zasadniho evangelického teologa Josefa Lukla Hromadky
(1889-1969). Profesor Hromadka vnimal mezivaleéné obdobi jako krizi starého svéta,
jehoz principy selhaly. Valku prozil v USA a po navratu zamé&fil mnohé nadéje smérem
k Vychodu. Citil nutnost hlubokych promén spolecnosti i teologie. V ramci svého
pusobeni ve Svétové radé cirkvi vyzyval k diveére ke komunistickym a lidove
demokratickym zemim — ,,cirkev (...) ma vi¢i nové moci na jevisti svéta projevit
divéru!®. Kiestan mél podle n& v komunistickém reZimu své misto. Profesor
Hromadka ale na druhou stranu upfednostiioval evangelium pied politickym zfizenim.
Kiestan ma sviij ukol svédectvi evangelia v jakémkoli politickém systému.

Vliv profesora Hromadky byl pro CCE pielomovy. Jeho teologie se paradoxné

dovolavaji oba poly v CCE — ti angaZovani i ti konformni.’® Jeho liberalni a civilni

1 MATEJKA, Ondfej. "Jsou to berani, ale miizeme je vyuzit": Cesti evangelici a komunisticky rezim
1948-1956. str. 312.

12 Tamtéz, str. 313.

3 Tamtéz, str. 315.

! parafraze Hromadkova projevu. MOREE, Peter C. "Nage oddanost socialistické spole¢nosti bez
vypovédi": Snahy Josefa L. Hromadky o soulad mezi cirkvi a rezimem. In: HLAVAC, Pavel. Cesta
cirkve III. Praha: CCE, 2011. Kniznice studijnich textii Ceskobratrské cirkve evangelické. Str. 39.

> Hromadkovo pojeti teologie vyzyvajici k vetsi piistupnosti a k spolecenské odpovédnosti slouzilo
politicky angaZovanym, jeho vyzva K podpofe socialismu a interpretace historické viny cirkve za
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pojeti viry s dlirazem na solidaritu a spoleCenskou angazovanost se stalo zdkladem
otevieného myslenkového spoleCenstvi jeho zakli Nova orientace (NO).

Profesor Hromadka se snovym lidové demokratickym systémem ztotoznil,
pravdépodobné navzdory vétiny ¢lentt CCE. Oficilni vyjadieni SR bylo v zasadd
kladné: ,,SR CCE (...) se usnesla prohlasiti (...), Ze se nic nezménilo na jejim kladném
stanovisku k narodu a vlade (...)*!®. SR neprotestovala jako zastupce RKC prazsky
arcibiskup Josef Beran.'” Zaroveii ale evangelici uchopeni moci komunisty nevitali jako
Cirkev &eskoslovenska husitska (CCSH): ,.Budeme proto nyni podporovati politiku
vlady Klementa Gottwalda a ¢innost akcénich vybord, od nichz ocekdavame, ze pii
vykonu své funkce budou dbati mravnich hodnot lidskosti, spravedinosti a prava...«!%,

Soucasnice profesora Hromadky filosofka BoZena Komadarkova brzy po roce
1948 kritizovala nedodrzovani pravniho tadu.’® Jaromir Prochazka, tviirce piredbézného
textu pro zpravu komise Cesty cirkve, konstatuje, Ze vét§ina &lent CCE vnimala pievrat
jako opovrzenihodny a nespravedlivy.”

Pro¢ byla pozice evangelikii v Ceskoslovensku relativné vyhodna, minimalné do
roku 1952?%'  Jednak vtom hrala roli evangelicka blizkost k levici a tolerance
protestantti — tedy i CCE — ze strany statu. Také CCE prospély zkusenosti mensiny a
existence v nepfiznivych podminkach v minulych staletich. Dalsim faktorem bylo i
,»dvoji zastiténi cirkve®. Zastiténi uvnitf CCE zajisStoval diraz na praci ve sborech,
navenek ji zastitila politicko-spolecenska angaZovanost profesora Hromadky, ktera byla
v souladu s rezimem.? Pokud se ale né¢kdy CCE vnimala v lidové demokratickém
rezimu pozitivn€ nebo jako potencialni partner komunistické moci v otdzce moralni

stranky naroda, ateisticka strategie statu od roku 1952 tyto dojmy vyvratila.

Evangelici povazuji za vyznamnou udélost 60. let protest proti navrhu zakona o

rodiné vroce 1963. VIna odporu se strhla v dobé zacinajici politicko-spolecenské

mezivaleéné obdobi vedlo vedeni ke zdrzenlivosti viigi reZimu. MOREE, Peter C. "Nase oddanost
socialistické spolecnosti bez vypoveédi": Snahy Josefa L. Hromadky o soulad mezi cirkvi a rezimem. Str.
34 -37.

°pISKULA, Jifi. Protestantské cirkve v prvnim roce komunistického rezimu. In: HLAVAC, Pavel. Cesta
cirkve III. Praha: CCE, 2011. Kniznice studijnich textii Ceskobratrské cirkve evangelické. str. 20.

Y Tamtéz, str. 22.

18 Tamtéz, str. 20.

Y PROCHAZKA, Jaromir. Cesti evangelici za viddy jedné strany: Predbézny pracovni text pro komisi 26.
synodu cesta cirkve 1945-1989. str. 7.

% Tamtéz.

2 MATEJKA, Ondfej. "Jsou to berani, ale miizeme je vyuzit": Cesti evangelici a komunisticky rezim
1948-1956. str. 308.



16

zmény v Ceskoslovensku po &asteéném uvolnéni cenzury v lednu 1963. Néavrh znéni
zakona zavadél jednotnou vychovu v rodiné a ve Skole v duchu socialistickych zésad.
Jakakoli odchylka, v¢etné kiestanské vychovy v rodinach, by tim byla postavena mimo
zékon.® V poloviné roku 1963 na to evangelici reagovali protestnimi dopisy ze
senioratt, sborti i od jednotliveli adresovanych SR & piimo statni spravé.?* Néavrh
zakona o rodin€ z roku 1963 neprosel.

Dojem, Ze protesty evangeliki byly hlavnim faktorem nepfijeti zdkona, dnes
evangelickd historiografie Vyvraci.25 Protest byl ale prvnim vefejnym a rozsdhlym
odporem vigi rezimu.?® Mizeme nalézt tvrzeni, 7e vyznamnou roli pfi tom schrala
NO.?" SR naopak s t&mito spontannimi protesty nesouhlasila, protoZe z jejiho pohledu
jen zhorSovaly pozici cirkve pfi jednani se statni spravou. Ke strategii vedeni cirkve se
jesté vratime.

NO nebyla organizaci, nybrz teologickym proudem a smérovanim, kterym zaujal
své zaky profesor Hromadka. Alfréd Kocab, Jakub S. Trojan, Jan Simsa, Milan
Balaban, Ladislav Hejdanek, Jan Capek a dalsi od roku 1958 spole¢né hledali a
formulovali nova teologicka vychodiska a moznosti. Zacalo jit o jakousi vnitini obnovu
cirkve.?® NO neusilovala o jednotné postoje k riznym otazkam. V dialogu se ale rodila
zasadni témata jako civilni interpretace evangelia, spoleenskad angazovanost, pfipojeni
se k evropské duchovni obnovée. Néktefi z ucastnikii NO se diiv nebo pozdéji vefejné
angazovali vic, neZ bylo obvyklé, 1 v dob¢ tzv. normalizace. Tim se dostavali do stietu

s Cleny své cirkve, 1 se samotnym vedenim CCE.

K pochopeni situace CCE v dobé& tzv. normalizace je nutné nejprve pohlédnou na
cirkev v atmosfére 60. let, behem prazského jara a po ném. Od roku 1963 se jak ve
spolecnosti, tak v cirkvi oteviral rozhovor. Zacal necenzurovany dialog mezi kiestany a
marxisty. CCE se dostala z umélé izolace a pustila se do dila (ekumenicky pieklad

Bible). Zacala se artikulovat do té doby tabuizovana témata. Svaz ceskobratrského

2 OTTER, Pavel. Pokani cirkve. Protestant: Nezavisly evangelicky mésicnik. 1990, ro¢. 1, &. 6. str. 10.
2pISKULA, Jiti. Zakon o rodiné z roku 1963 z pohledu statnich a stranickych organii. In: HLAVAC,
Pavel. Cesta cirkve II. Praha: CCE, 2010. Kniznice studijnich texti Ceskobratrské cirkve evangelické. str.
28.

**Tamtéz, str. 20.

%% Tamtéz, str. 30.

%6 Tamtéz, str.19.

" Tamtéz, str. 21.

8 PEANN, Michael. Zivot a piisobent fardiii Jifiho Dolezala a Alfréda Kocdba v letech 1968 az 1989.
Praha, 2013. Diplomova prace. ETF UK v Praze. str. 20.
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evangelického duchovenstva (SCED) promluvil o tlaku StB na kazatele i laiky a
v kvétnu 1966 odeslal Ministerstvu vnitra protest proti vynucovani spoluprace s StB.%°

V bieznu 1968 byl odvolan z vedeni SPVC Karel Hriza a nahradila ho reformni
Erika Kadlecova.*® Kiestanti pedagogové se vraceli do Skol a duchovni ziskavali zpét
statni souhlasy. CCE se béhem prazského jara mobilizovala. Vedeni i jednotlivci
vyzyvali ke zméné cirkevnich zakoni a k obnové svobody (nejen) cirkvi. V CCE,
véetné jejiho vedeni, piestala byt nezadouci reflexe minulych dvaceti let. CCE uznala,
7e nedostateéné vyuzivala moznosti pro pfiliSnou bojacnost. SR na jafe 1968 zaslala
sborim dopis, kde vyzyva k sebezpytovani a vyznava vinu mléeni vici potlacovani
lidskych prav.®

Vpad vardavskych vojsk do Ceskoslovenska byl pro cirkve jako pro celou
spole¢nost necekanou ranou do zad — SR proti sovétskému zasahu protestovala.
Nasledovaly dalsi prohlaseni jednotlived &i skupin.®? Postoj cirkve byl jednoznatny —
solidarizovala se s narodem, ostie odmitala sovétsky postup, hlasila se k sou¢asnému
vnitropolitickému vyvoji za vedeni reformniho kiidla KSC a vyjadfovala mu podporu.
NejznaméjSim protiokupacnim textem cirkve bylo poselstvi k vefejnosti z 16. synodu

v roce 1969 — ,,Synod svému narodu*.*

V roce 1969 zacala obnova rezimu do piedreformni podoby — tzv. normalizace.
Vedeni SPVC se opét chopil Karel Hriza. 34 Evangelici ani jejich vedeni ale novému
tlaku hned nepodlehli. Faraf Jakub S. Trojan kazal na pohibu Jana Palacha v lednu 1969
a u prilezitosti prvniho vyro¢i této udalosti se konaly studentské bohosluzby u Martina
ve Zdi vedené farafem Jaromirem Dusem.® KdyZ se o akci dozvédéla statni sprava,
pozvala si k rozhovoru Duse i vedeni Komenského evangelické bohoslovecké fakulty
(KEBF), nic ale neud¢lala. Béhem roku 1971 SPVC tlak na SR stupnioval (stejné jako

PROCHAZKA, Jaromir. Cesti evangelici za vlady jedné strany: Predbézny pracovni text pro komisi 26.
synodu cesta cirkve 1945-1989. str. 21.

% BALIK, Stanislav a Jiti HANUS. Katolickd cirkev v Ceskoslovensku 1945-1989. Brno: Centrum pro
studium demokracie a kultury, 2013. str. 44.

31 Déti kajicnik: Manifest mladé generace. Protestant: Nezdvisly evangelicky mésicnik. 1997, ro¢. 8, &. 9.
str. 20-21.

%MOREE, Peter C. Synod svému narodu: Evangelici v roce 1968. Cesky bratr: Evangelicky casopis.
2007, ¢. 18. Dostupné

z: http://ceskybratr.evangnet.cz/index.php?act=detail&menuid=2&podmenuid=132&idTXT=1445.

% Tamtéz.

% MOREE, Peter C., Jak CCE nabyla ducha svobody a jak o n&j pfila. Roky 1968 az 1977. In:
HLAVAC, Pavel. Cesta cirkve I. Praha: CCE, 2009. Kniznice studijnich textt Ceskobratrské cirkve
evangelické. str. 33.

% Tamtéz. 34.
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na vedeni ostatnich cirkvi), aby se pfihlasila k normaliza¢ni politice a distancovala se od
postoju k reformnimu hnuti. Pani z SPVC tehdy nej¢astéji hovotili s Vaclavem Kejiem,
synodnim seniorem a Pavlem Simkem, synodnim kuratorem.*® Kroms slovniho nétlaku
statni sprava uplatiovala omezovéani cirkevni cinnosti — publikacni, vyjezdy do
zahranici, organizace akci pro mladdez atd. . SR se proti tomu ohrazovala, v roce 1971
napk. poslala dva dopisy ohrazujicich se proti ,,diskrimina¢nim zakrokam*®'.

Castetné nové obsazena SR (novy synodni kurator Frantiek Skarvan) musela na
zacatku roku 1972 v rozhovorech s SPVC ¢elit silnému tlaku, az vyhriazkam — ,,statni

sprava tvrdé zakrogi“*®. Vysledkem byl dopis pozadovany Karlem Hriizou, v kterém SR

vyzyvala Kk piijeti normalizaéni reality a k poslugnosti socialistickym zakontim.*
Vedeni cirkve se v dopise nepiimo distancovalo od perzekvovanych ¢lent cirkve. V té
dobé to konkrétné byli Jaromir Dus a Ladislav Hejdanek, ktefi byli zat€eni za tzv.
letakovou akci v roce 1971, kterou upozornovali na svobodu ob¢ana nevolit. Dopis SR
z Gnora 1972 akceptoval synod v nasledujicim roce. *° Tato udélost je povazovéna za
zlomeni vedeni CCE a pocatek obdobi vnitiniho roztépeni cirkve.

Statni sprdva se polarizaci cirkve snaZzila pfizivovat riznymi zplisoby — mimo jiné
roz§itovanim vlivové agentury a tvrdym natlakem na SR. Karlu Hrtizovi §lo o izolaci
NO, do niz nespravné zarazoval vSechny farare ¢i laiky, kteti se chovali nekonformné.
Na vedeni cirkve byl v nasledujicich letech vyvijen na rozdil od ostatnich ¢lenti CCE
systematicky natlak. SR povazovala udrzet Zivotaschopnost CCE za sviij nejdilezitgjsi
ukol. Zduraziiovala proto sborovy a duchovni Zivot evangelikli. Se statni spravou
jednali predeviim Keji a Skarvan, ktefi za cenu ustupkl branili ¢leny cirkve tak, jak
bylo v jejich silach. Citili nezbytnost zastavat se i angazovanych farait. Na druhou
stranu iniciativy, které SR neprostiedkovala, povazovala za provokaci, kterd jejim
snaham a jeji pozici ve vyjednavani s SPVC velmi skodi. Pravdépodobné hlavné proto,
ze ji aktivity ¢lent cirkve vycitala statni sprava.

Ustupovani statni spraveé, naptf. v podobé dopisu zroku 1972, se ale nékterym

evangelikiim jevilo jako velmi nespravné. Vedeni podle jejich kritiki ztratilo pravdivost

% MOREE, Peter. Nejtézsi obdobi v Zivoté sjednocené cirkve: Krizové obdobi CCE 1969-1977 o¢ima
synodniho kuratora Frantiska Skarvana. In: SMILAUEROVA, Adéla. Ex archivis ecclesiae: Shornik
pFispévkii historikii a archivari k déjinam CCE a jejich predchiidkyn, evangelickych cirkvi augsburského
a helvetského vyznani v ceskych zemich. Praha: CCE, 2009. str. 84-85.

% Tamtéz, str. 38.
% PROCHAZKA, Jaromir. Cesti evangelici za viddy jedné strany: Predbézny pracovni text pro komisi 26.
synodu cesta cirkve 1945-1989. str. 28.
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distancovanim se od angazovanych ¢lent cirkve. Mimo to byla kritizovana vid¢i,
strazna, ochranna role, do které se SR ,,Vmanipulovala“.41 Nektefi ¢lenové cirkve vidéli
SR v normalizaci jako podfizenou statni spravé az do té miry, ze pfijala jeji strategii a
rétoriku. V oéich tzv. neoficialniho proudu vedeni CCE karalo a trestalo angaZzované
farate neadekvatné. Do tohoto obdobi spadd odebrani statnich souhlast kazatelim
Milosi Rejchrtovi, Vlastimilu Slamovi a dalSim. Alfréd Kocéab a Jakub S. Trojan ho o
néj prisli v roce 1974. Na to reagovalo protestni petici dvaadvacet studentdt KEBF. 42
V této chvili zaséhli profesoii fakulty, na které byl natlak také vyvijen. Se vSemi
podepsanymi studenty vedli rozhovory a pét z nich postihli prerusenim studia ¢i uplnym

# Kritici vedeni CCE v dalsich letech iniciovali dalsi akce nebo spolecné

vyloucenim.
texty, které drazdily statni spravu, a tak SR zatéZovaly, aZ pozdéji roz€ilovaly.

Rozkol vyvrcholil v roce 1977. Vedeni CCE se na zakladé velkého tlaku SPVC
distancovalo od Charty 77 (ptfidalo se na stranu tzv. Anticharty — Prohlaseni
uméleckych svazl). ProhlaSeni Charty 77 podepsalo Sest farard v prvni ving, pozdé&ji
dalsich jedenact a k nim se pfipojili tii laici.* Na jafe 1977 poslalo 31 evangeliki statni
spravé dokument Postaveni cirkve a véficich, znamy jako Podani 31, Petice 31 nebo
Evangelickd charta. Text se zabyval analyzou diskriminace kiestanti a cirkvi
v Ceskoslovensku. SPVC na to reagoval opét natlakovymi rozhovory s predstaviteli
cirkve. SR v tomto kontu vnimala nezavislé vyjadifeni bez jejiho védomi jako ,,nekazen
vuci vedeni cirkve ve vdzné dobé“ a ,,zdsah do kompetence SR“.* V zaii 1977 SR
udélila sedmnacti signataiim ditky s vystrahou platici jeden rok. Udalost se zapsala
jako nejvyrazngjsi konflikt mezi vedenim a angazovanymi &leny CCE.

SR vyvijela natlak na samotné sbory, jakmile se zastdvaly angazovanych farafi,
napf. po odnéti statniho souhlasu. Na silnou celocirkevni podporu Jana Kellera v roce

1983, kdy snim probihal politicky proces46, pohlizela SR s nelibosti. Neuvitala

osvobozujici vyrok soudu nad Kellerem, jako uspéch protesti. Citila se spontaneitou

* OTTER, Pavel. Zprava o jiné cirkvi. Protestant: Nezavisly evangelicky mésicnik. 1990, roé. 1, &. 6., str.
15

* MOREE, Peter C., Jak CCE nabyla ducha svobody a jak o n&j pfila. Roky 1968 az 1977. In:
HLAVAC, Pavel. Cesta cirkve I. Praha: CCE, 2009. KniZnice studijnich textti Ceskobratrské cirkve
evangelické. str. Xy.

* Tamtéz, str. 41.

* DINUS, Peter. Ceskobratrskd cirkev evangelickd v agenturnim rozpracovani StB. str. 17.

** SKARVAN, Frantidek. Zprava o cirkvi. Kostnické jiskry. 1990, ro. 75, &. 23. str. 2.

*® PROCHAZKA, Jaromir. Cesti evangelici za viddy jedné strany: Predbézny pracovni text pro komisi 26.
synodu cesta cirkve 1945-1989, str. 50.



20

&lenti své cirkve ohroZena v pozici prostfednika mezi CCE a nedemokratickou moci.
V takovém konfliktnim duchu Zila cirkev i v 80. letech.

V poloving¢ 80. let se ale strategie vedeni cirkve zaCala meénit paralelné¢ se
spoleensko-politickym vyvojem v Ceskoslovensku. SR zadala uplatiiovat vii¢i statni
spravé vétsi odvahu. Pred 26. synodem v listopadu 1989 bylo podédno 131 navrh,
Znichz se asi % tykaly véci vefejnych. Konventy (autofi ndvrhi) mimo jiné zadaly
svobodu pro vnitini zalezitosti cirkve, vraceni statnich souhlast. Vyzyvaly i k dialogu
moci s ob¢any, k dodrzovani helsinského aktu a z ného vyplyvajicich lidskych préw.47
17. listopad tento synod zastihl uprosted jednani, ¢imz velka ¢ast téchto navrhii ztratila

na aktualnosti.

Po listopadu 1989 diferenciace v cirkvi ale pokracovala. Odlisna stanoviska pted
nim se projevovala v diskusich, jejichz tématem byla bilance neddvné minulosti.
Udalosti jako vstup Josefa Hromadky do vlady ¢i zvefejiovani seznami
spolupracovnikli StB polarizaci cirkve zostfily. Délici ¢ara mezi evangeliky v ranych
90. letech rozd¢lovala ty, ktefi diikladnym pozndnim minulosti podminiovali budoucnost

CCE a ty, kteii naopak analyzovani minulych let povaZzovali za brzdu.

1.1 Oficidlni a neoficidlni proud v CCE pred a po roce 1989

Dva proudy v cirkvi, nazyvané v tomto textu oficialni a neoficialni, vyrastaji ze
dvou postoji ktestani k nedemokratickému rezimu. Mezi nimi existuje cela Skala.
Nelze tedy definovat skupiny v CCE v piesnych konturach.

Rozdéleni evangelikli, které se nabizi, je mezi konformné¢ a nekonformné
jednajicimi vii¢i autoritativnimu statu. Prvni skupinu pfedstavuje vedeni CCE, coZ je SR
podporovana synodnim zastupitelstvem a uciteli KEBF.*® Vedeni interpretovalo Gnor
1948 jako Bozi trest za zpronevéfilost cirkve v mezivaletné dobé a z toho vyvozovalo
diraz na ,,vérné kazani evangelia, pfimluvné modlitby, Zivot v posluSnosti zakona

«49

Kristova“™. Ne v8ak na spolecenskou ¢i politickou angazovanost. Ta totiz drazdila

* OTTER, Jifi. 26. synod Ceskobratrské cirkve evangelické. Kiestanska revue. 1990, roé. 57, &. 3. str.
53.

*® MOREE, Peter. Nejtézsi obdobi v Zivoté sjednocené cirkve: Krizové obdobi CCE 1969-1977 o¢ima
synodniho kuratora FrantiSka Skarvana. str. 84.

* AF SRCCE: 26. synod CCE leden 1990: Zprava SR pro 2. &ast 26. synodu.
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statni spravu. Vedeni ale upfednostiiovalo dobré vztahy srezimem jako podminku
existence CCE.”

Diilezitou roli ve vnitinim vyvoji cirkve v 70. letech sehral JUDr. FrantiSek
Skarvan (1910-1992). Skarvan mezi 1éty 1936-1949 pracoval jako osobni tajemnik
Tomé$e G. Masaryka, Edvarda BeneSe a Emila Hachy.”! Od roku 1949 byl rezimem
nucen vykonavat délnické povolani. Milo§ Rejchrt akcentuje Skarvanovu zku$enost
s némeckou okupaci a s Hachovskou politikou — ustupky v zajmu preziti néroda.”
Systematicky tlak vyvijen na SR vedl Skarvana, i celou SR, do podobného pojeti vztahu
ke komunistické moci — Ustupky v zdjmu preziti cirkve. To znamenalo nedrazdit statni
spravu obcCanskou angazovanosti. Strategie vedeni ale vedla ke karani a postihovani
¢lent vlastni cirkve, coz se nejvic projevilo v dopise z roku 1972 nebo v odsouzeni
Charty 77. SR se z ochranitelskych divodu stavéla do role jediného prostiednika mezi
CCE a statni spravou. Méla pocit, Ze svépravna angazovanost ji uvadi do neunosnych
situaci.”®
Ucitelé KEBF podporovali SR jednak vlastnimi zésahy proti ,,neukdznénym*
studentlim, jednak teologickym komentdiem ke konfliktu v cirkvi ve prospéch vedeni.
Ulitbou statni spravé bylo zejména tzv. osm tezi z roku 1977, v kterych se profesofi
hlasili k ,socialistickému spoleCenskému fadu“ a angazované kazatele obvinovali
z ifeni bludf.>*

Vedeni CCE mélo diivéru a podporu vétiiny evangelikil, coz se nezménilo ani
po listopadu 1989. Zprava pro listopadové pokracovani 26. synodu 1990 vétSinovy
proud zastupovany vedenim nazyva proudem orientovanym na zivot v cirkvi, svédectvi a
misijni odpovédnostSS. Jakub S. Trojan, ptedstavitel druhé skupiny, jej charakterizuje
jako pracujici ve sborech a odmitajici politicky proces.56 Z hlediska statni spravy byl

prave tento druh apoliti¢nosti vitan.

%9 MOREE, Peter. Nejt&z3i obdobi v Zivoté sjednocené cirkve: Krizové obdobi CCE 1969-1977 o&ima
synodniho kuratora Frantiska Skarvana. In: SMILAUEROVA, Adéla. Ex archivis ecclesiae: Shornik
prispévki historikit a archivarii k déjinam CCE a jejich predchiidkyn, evangelickych cirkvi augsburského
a helvetského vyznani v ceskych zemich. Praha: CCE, 2009. str. 96.

> 7e zivota predkit MSGenealogie. [online]. [cit. 2014-05-15]. Dostupné
z:http://msgenealogie.webnode.cz/vazl/judr-frantisek-skarvan/

52 REJCHRT, Milo§. Mensina v mensin& anebo kdo byl disident?. In: MOREE, Peter a Martin
PRUDKY. Cirkev jako mensina. Her$pice: EMAN, 1996. Rozpravy/Samenspraak. Str. 45.

% Viz napi.: SKARVAN, Frantisek. Zprava o cirkvi., Pavel Otter, Pokani cirkve., REJCHRT, Milos.
Mensina v mensiné anebo kdo byl disident?.

* MOREE, Peter C., Jak CCE nabyla ducha svobody a jak o n&j pfisla. Roky 1968 az 1977, str. 49.

> AF SRCCE: 26. synod CCE listopad 1990: Zprava SR pro pokradujici 26. synod.

% AF SRCCE: 26. synod CCE listopad 1990: Zapis z 2. zasedani 26. synodu CCE.
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Predstavitel¢ neoficidlniho proudu naopak vidéli ukol kfestana jinde nez
Vudrzeni cirkve pfi  Zivoté. Povazovali za nevyhnutelné solidarizovat
s pronasledovanymi nejen moralni ¢i materialni podporou, ale prfedevSim vetfejnym a
pravdivym pojmenovanim jejich utrpeni.s7 Navazovali na dilo profesora Hromadky a
jeho pojeti odpovednosti a solidarity za hranice cirkve, které podrobili kritice. Nema se
ml&et, ,,prava solidarita je kriticka“®®,

Tato cast evangeliki byla menSinou v menging.> Neoficialni proud zastupuji ,ti,
ktefi ztratili statni souhlas k duchovenské ¢innosti, podpofeni jejich sympatizanty z fad
farati a laika“®. Star§i generace tdchto faraii ma spoleéné koteny v NO. Mladsi
generace se profiluje ze signatait Podani 31, z tzv. libStatnikil a ze studentl a
zacinajicich kazateld, ktefi se piihlasili dvacatému synodu na podzim 1977 jako Déti
/mjl'cm'kii.61

Libstatnici byli t¢astnici neformalnich setkavani, tzv. Libstatd, kde se diskutovalo o
situaci cirkve i statu.®? Mlada generace Déti kajicnikii reflektovala pokéni za 50. a 60.
léta cirkve v roce 1968: ,,Kali se prominentni jedinci, svaz kazatel, SR, jeji komise,

o . , . : 63
senioratni orgdny, synodni zastupitelstvo 1 synod“™”.

Studenti citovali tehdejsi
teologickou autoritu Josefa Smolika o prezitcich stalinismu v cirkvi i v teologickém
mysleni.®*® Nyni ale jakoby tato generace otcti na pokani zapomnéla. Vedeni cirkve
cejchuje ,,nedstupnou skupinu, kterd pry ,.(...) védome vytvari konfliktni situace (.. B
a snazi se ,,vtahnout cirkev do politického zapasu na nelegitimni pozice (.. )%, Mlada
generace volad znovu k pokdni a hledani odpovédnosti kiestana bez ohledu na vné&jsi
podminky a pfipomind tezi o suverenité cirkve zalozené na sborech a ne na cirkevnich

organech. Zduraziuje pravdu jako nejvyssi, nejen kiestanskou hodnotu.

%" viz. TROJAN, Jakub S. V &em je cirkev nezastupitelnd. Svédectvi. 1979, &. 59. Dostupné
z:http://www.scriptum.cz/svedectvi/svedectvi_1979 59.pdf

8 TROJAN, Jakub S. V ¢em je cirkev nezastupitelna. Svédectvi. 1979, &. 59. Dostupné
z:http://www.scriptum.cz/svedectvi/svedectvi_1979 59.pdf. str. 475.

¥ REJCHRT, Milo§. Mengina v mensing anebo kdo byl disident?. In: MOREE, Peter a Martin
PRUDKY. Cirkev jako mensina. Her$pice: EMAN, 1996. Rozpravy/Samenspraak. str. 47.

% MOREE, Peter. Nejtézsi obdobi v Zivoté sjednocené cirkve: Krizové obdobi CCE 1969-1977 o¢ima
synodniho kuratora Frantiska Skarvana. str. 84.

®! Déti kajicniki: Manifest mladé generace. Protestant: Nezdvisly evangelicky mésicnik. 1997, ro&. 8, &. 9.
str. 18-23.

%2 Tradice zacala v roce 1975 na fate v Libstatu. MOREE, Peter C., Jak CCE nabyla ducha svobody a jak
o n&j prisla. Roky 1968 az 1977. str. 44.

%3 Tamtéz, str. 18.

* Tamtéz.

% Tamtéz, str.19.

® Tamtéz.
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SR ve zpravé pro lednové pokracovani 26. synodu 1990 angaZovany piistup nazyva
politickou diakoni”*” a ve zpravé pro listopadové pokradovani jako reologicky proud
politického a spolecenského angaédes. Do neoficidlniho proudu patfili mj. signataii
Charty 77 a ¢lenové VONSu.

Frantidek Skarvan povazoval konflikt za generaéni a teologicky spor o pojeti
tlohy cirkve ve svéte.®® Skarvanovy paméti ale ukazuji, Ze SR veskerou tehdejsi kritiku
svych postojil a rozhodnuti podezirala z pokusu vytvofit druhé centrum CCE a snazila
se prenést problém do véroucné roviny (napf. na otazku opravnéni vysluhovat Vecefi
P4ng).”® V 80. letech ,,schizma“’* v CCE pokragovalo a to spise na Grovni vzijemné

nekomunikace mezi obéma proudy.

2. CCE v demokratické revoluci 1989

V bieznu 1985 nastoupil Michail Sergejevic Gorbacov s reformnim programem
tzv. perestroj ky.72 Reformy nebyly pfili§ uspeésné, ale uvedly do pohybu dalsi udalosti.
Prvni ptechod k demokratickému ztizeni prob&hl v Polsku, poté v Mad’arsku a NDR,
nékde cestou kompromisu, jinde rozsahlymi protesty obyvatelstva.”

Ceskoslovenské obyvatelstvo bylo od potladeni prazského jara 1968 v zasadé
pasivni. Béhem tzv. normalizace vladnouci moc uplatiiovala na jedné stran€ viny represi
a na druh¢ stran¢ materialni uspokojovani obyvatel, bi¢ a cukr. Pfesto zapas s
komunistickou moci a jejimi nedemokratickymi znaky nebyl zcela potlacen. Charta 77,
VONS a v druhé poloviné 80. let dal$i opozi¢ni hnuti a skupiny, které od roku 1988
kooperovaly na protestnich akcich (petice, dopisy, manifestace). Vyznamny byl

Palachliv tyden v lednu 1989 a Chartou 77 iniciovana petice Nékolik vét v ervnu 1989.

Spole¢né pro tato hnuti byly pozadavky obcanskych svobod, amnestie politickych

%7 AF SRCCE: 26. synod CCE leden 1990: Zprava SR pro 2. &ast 26. synodu.

%8 AF SRCCE: 26. synod CCE listopad 1990: Zprava SR pro pokragujici 26. synod.

% MOREE, Peter. Nejt&z3i obdobi v Zivoté sjednocené cirkve: Krizové obdobi CCE 1969-1977 o&ima
synodniho kuratora Frantiska Skarvana. str. 86.

0 Tamtéz, str. 90.

"M HAJEK, Stépan. Problémy a perspektivy Ceskobratrské cirkve evangelické. In: MOREE, Peter a
Martin PRUDKY. Cirkev jako mensina. Her$pice: EMAN, 1996. Rozpravy/Samenspraak. str. 28.

72 SUK, Jif{. Demokratické revoluce v Ceskoslovensku v roce 1989. In: KOCIAN, Jiti. Slovnikovd
pFirucka k ceskoslovenskym déjinam 1948-1989. Praha: USD AV CR, 2006. str. 41.

" Tamtéz, str. 43.
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vézil, odstoupeni komunistickych funkcionéit v zavislosti na ekonomické, ekologické
a spolecenské krizi.

17. listopadu 1989 se konalo povolené studentské shromazdéni k 50. vyroci
smrti studenta Jana Opletala. Po ukonceni ohldSeného programu na VysSehradé se
vytvotil privod sméfujici na Vaclavské namésti, byl ale zastaven na Néarodni tiidé
bezpecnostnimi slozkami, které nasiln€ proti manifestujicim zasdhly. Tato udalost
vyvolala bezprostiedni reakci protestu spoleCnosti a vedla k paddu komunistického
rezimu v Ceskoslovensku.

Do cela rodici se ob¢anské spole¢nosti v reakci na 17. listopad se postavilo
Obganské forum (OF) ustavené 19. listopadu 1989 v divadle Laterna Magika.”* O tyden
pozdé¢ji zastupci OF jiz jednali s pfedstaviteli vlady, konkrétné s Ladislavem Adamcem,
s pozadavky demokratizace a liberalizace, které se postupné konkretizovaly. 29.
listopadu doslo k vypusténi ¢lankd o vedouci uloze KSC z tstavy, o jejim mocenském
monopolu v ramci Nérodni fronty a o marxisticko-leninské ideologii.”

3.prosince 1989 ptedstavil L.Adamec ndvrh nové vlddy s ¥ pirevahou
komunistil, coz vyvolalo spontanni odpor ve spole€nosti, ktery posléze artikulovaly OF
a VPN. Premiér Adamec odstoupil a v sestavovani vlady ho vystiidal Marian Calfa. Na
tom se jiz podilelo OF.”® Vznikla provizorni vlada, ktera byla zaloZena na konsensu a
jejimz hlavnim tikolem bylo dovést CSSR k prvnim svobodnym volbam. 10. prosince
1989 byla ustanovena jako tzv. vlada narodniho porozumeéni a prezident republiky
Gustav Husak abdikoval. Prvni faze demokratické revoluce byla zakoncena zvolenim
Vaclava Havla novym prezidentem 29. prosince 1989.

Cirkve v Ceskoslovensku reagovaly na potlagenou demonstraci 17. listopadu
vyjadfenim podpory studentll a protestem proti ndsilnému feSeni situace. Jako prvni
reagovala CCE, kterou manifestace a ucastnici z jejich fad zastihli v dobé& zasedani
synodu. Nejvyssi predstavitel CCSH Miroslav Novék zaslal 20. listopadul989 dopis
ministru vnitra FrantiSku Pitrovi, v némz protestoval proti nasazeni bezpe¢nostnich

slozek.”” RKC manifestace zastihla v dob& svatofeceni Anezky Ceské 12. listopadu

" SUK, Jifi. Chronologie zdniku komunistického rezimu v Ceskoslovensku 1985-1990. Praha: USD AV
CR, 1999. str. 100.

> Tamtéz, str. 104.

"6 Chronologie anebo Zrychleny tep d&jin

""BUTTA, Tomas. Rok 1989 v zivoté CCSH. In: BUTTA, Tomas a Zden&k KUCERA. 90 let Cirkve
Ceskoslovenské husitské. Praha: Cirkev ¢eskoslovenska husitska, 2010. str. 136.
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1989 v Rimé&. 20. listopadu kardinal Tomasek podepsal prohlaseni ,,Vemu lidu
Ceskoslovenska“, ve kterém RKC prihlasil k ,,sjednocenym v mohutném protestu’®,

Nasledujici udalosti pfijaly cirkve viceméné s nadSenim, spole¢né s vétSinou
eskoslovenské spolecnosti. Toméas Butta pise o CCSH a jeji reakci na demokratickou
revoluci 1989 toto: ,, Atmosféra euforie z mimotadnych politickych a spolecenskych
zmén v nasi vlasti se zmocnila fady duchovnich i laiki.“"®, podobné se 0 RKC vyjadfuje
Stanislav Balik: ,,Samotné listopadové udalosti roku 1989 piivitala cirkev (nebo alespon
jeji prevazna cast) s jednoznacnym nadienim.“®° Poselstvi z tieti asti 26. synodu CCE
vyjadiuje vdécénost, ze ,,(...) Blh (...) se nad ndmi smiloval a narodu i cirkvi daroval
novou piilezitost“®".

Jak uz bylo fe¢eno studentska manifestace zastihla CCE v pribéhu 26. synodu.
Ptimé svédectvi Gcastniki manifestace pierusilo vecerni zasedani synodu 17. listopadu
v evangelickém kostele na Vinohradech v Praze. Na zaklad¢ téchto udalosti se synod
rozhodl prerusit jednani a odrocit je. Pfed ukoncenim schvalil provést protestni kroky
vuci pouzitému nasili na Narodni t¥ds. 3

Synodni senior Josef Hromadka se pokusil telefonicky spojit s pfedsedou vlady
Ladislavem Adamcem, poté s ministrem vnitra, ale bez uspéchu. Proto synodalové
ptijali znéni telegramu adresovanému Adamcovi s vyzvou pokojného uklidnéni situace.
Nasledujici den byl odeslan jménem 26. synodu protestni dopis Adamcovi,
piedsednictvu FS, CTK a dal$im organizacim.®® Dale synod smé&foval své vyjadieni i
Spravé SNB hlavniho mésta Prahy a StiedoCeského kraje. Ve vSech téchto listech volal
synod po nenasilném feSeni a nabizel své predstavitele jako prostfedniky jednani mezi
vladnouci moci a demonstrujicimi. SR byla synodem povéiena, aby jednala se statni
spréwou.84

20. listopadu 1989 J.Hromadka pfijal pozvani primatora Prahy Z. Hor¢ika na

jednani, na kterém podpofil revolucni Staby OF ve Skolach a divadlech, odkud vyzyvaly

"® BALIK, Stanislav. Katolicka cirkev v &eskych zemich a jeji reakce na udélosti roku 1989. In: HANUS,
Jifi, Pavol MACALA a Pavel MAREK. Cirkve 19. a 20. stoleti ve slovenské a ceské historiografii. Bro:
Centrum pro studium demokracie a kultury, 2010. str. 629.

" BUTTA, Tomés. Rok 1989 v Zivoté CCSH. str. 136.

80 BALIK, Stanislav. Katolicka cirkev v &eskych zemich a jeji reakce na udalosti roku 1989. str.628.

81 AF SRCCE: 26. synod CCE listopad 1990: Poselstvi 26. synodu.

82 AF SRCCE: 26. synod CCE listopad 1989: Zapis z 5. a 6. zasedani 26. synodu CCE.

8 KANCELAR SYNODNI RADY. Aktuality z cirkve: Zpravy z Kanceldre synodni rady urceno pro
vnitini potiebu sborii Ceskobratrské cirkve evangelické. Praha, 1989, ¢. 12.

8 AF SRCCE: 26. synod CCE listopad 1989: Zapis z 6. zasedani 26. synodu CCE.
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moc k dialogu.®® P¥i setkani s L. Adamcem nasledujici den Hroméadka zopakoval
podporu Adamcové vladé s tim, ze se vsak ocekava demokratizace ve vSech oblastech
spolecnosti a moznost obcCanti aktivné se podilet na moci. Podle cirkevniho
zpravodajstvi primator 1 premiér chtéli pokracovat v jednani s predstaviteli cirkvi.?® 23.
listopadu Hromédka promluvil na Vaclavském namésti, kde upozornil na kiestanskou

tradici nasi zemé.

2.2 Jak demokraticka revoluce 1989 zménila CCE?

Me¢énici se atmosféra na konci 80. let, kdy spolec¢nost zacala vyslovovat své
pozadavky, piirozené zasdhla i CCE. Navrhy zkonventd a SR, které se mély
projednavat na planovaném 26. synodu v listopadu 1989, z velké vétSiny zadaly
demokratizaci a dodrzovani lidskych a obcanskych prav — vroving cirkve i celé
spole¢nosti.®” Nejeast&ji opakovanym pozadavkem byla zména v praxi ud&lovani a
odebirani statnich souhlast. Dalsi navrhy se tykaly vzdélavani, publikacnich moznosti
cirkve, vztahu CCE ke spole¢nosti. 26. synod zadal 15. listopadu 1989.

Jeste pred udalostmi na Narodni tfidé€ ptijal synod text dopisu pfedsedovi vlady
L. Adamcovi, kde pozaduje vétSi otevienost predstavitell moci k dialogu s rostoucim
poctem obcanskych iniciativ. 17. listopadu 1989 odpoledne na synodu zaznélo
stanovisko ke vpdadu vojsk Varsavského paktu do CSSR 21. srpna 1 968, které vyzyva
vladu, aby zformulovala jednozna¢ny postoj k této udalosti.

Ukonéeni mocenského monopolu KSC a zmény iniciované novou politickou
silou z fad OF pfineslo cirkvim svobodu. To v prvé fadé znamenalo zruSeni piimého
dohledu nad cirkvemi prostfednictvim SPVC, cirkevnich tajemnikti i StB. ZruSeno bylo
1 ud€lovani statnich souhlasti s duchovenskou sluzbou a cirkevnimi funkcemi. Mimo to
demokraticka revoluce 1989 znamenala pro cirkve otevieni dvefi vetfejného prostoru.

Cirkve vstoupily do socidlnich zatizeni, Skolstvi, vézenstvi, armady, sdélovacich

% KANCELAR SYNODNI RADY. dktuality z cirkve: Zprdvy z Kanceldre synodni rady urceno pro
vnitini potiebu sborii Ceskobratrské cirkve evangelické. Praha, 1989, &. 12.

% Tamtéz.

8 OTTER, Jifi. 26. synod Ceskobratrské cirkve evangelické. Kiestanska revue. 1990, roé. 57, &. 3. str.
53.

8 AF SRCCE: 26. synod CCE listopad 1989: Stanovisko ke vadu Varsavského paktu do CSSR 21. srpna
1968.
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prostiedkt.®® Publikagni &innost cirkvi pozbyla statnich restrikci a vydavani cirkevnich
dokumentt a publikaci zaviselo uZ jen na materidlnich moznostech. Cast kiestani se
Vv prvnich mésicich liberalné demokratického systému angazovala v politice na riznych
urovnich, ptfedevsim ale v OF.%

Cirkvim se oteviely nové piilezitosti k osloveni Ceskoslovenské sekularizované
spoleénosti. CCE toto reflektuje jak na lednovém, tak na listopadovém zasedani 26.
synodu 1990, kde SR konstatuje ,,vnitini nepfipravenost“91 ¢lent cirkve. Stanislav Balik
hovoii podobné o RKC, pro jejiz vétsinu byla demokraticka revoluce 1989 velkym
prekvapenim. Cirkve mozna promeskali piilezitost kviili nepromyslenému a nejasnému
stanovisku k podob& novych vztahi se spolecnosti.? Balik také zmifuje nad&je, které
byly vkladany do cirkvi a které se nenaplnily. S odstupem &asu a z pohledu CCSH
demokratickd revoluce 1989 pfinesla mylné ocekdvani v cirkvich, ze se spolecnost
navrati ke kestanstvi.”

Transformace rezimu znamenala také navraceni majetku cirkvim
prostiednictvim restituci, coz se tykalo pievaznd RKC. Od roku 1989 se také
projedndval novy cirkevni zdkon, k jehoz prvni fazi ptiprav byly pfizvany cirkve
Ceskoslovenska. Podaly navrhy a ty se staly zékladem zakona, v zavéreéné fazi
schvalovani zakona ale cirkve uz Zadnou roli nehraly.** Cirkve také zaznamenaly nartst
aktivity ¢lenti cirkvi.®® Tato tendence byla ale kratkodoba.

Demokratickda revoluce 1989 mimo jiné pfinesla pftilezitost k zhodnoceni
cirkevni historie ve vztahu ke komunistickému rezimu. Paralelné s vyvojem ve
spolecnosti se hodnoceni rozsifilo na riizné podoby ,,vyrovnavani se s minulosti.
Jakym zptisobem toto probihalo v CCE bude pfedmétem dalsich kapitol. Zde se chci
zminit, jak s minulosti nakladala CCSH a RKC bezprostiedné po listopadu 1989,

O reflexi CCSH let 1948-1989 v ranych 90. letech toho neni piili§ znamo.* Po
roce 1989 se spise orientovala na budoucnost. Vénovala se volbé novych biskupt a

patriarchy a zmén¢ cirkevnich radu.

8 AF SRCCE: 26. synod CCE leden 1990: Zprava SR pro 2. &ast 26. synodu.

% MAMULA, Jan. Oteviené premitini nad otevienym dopisem bratru doktoru Hromddkovi z Brna ze dne
5.12. t.r. uréené piedevsim jeho signatdrim. Chodov, 1989.

% AF SRCCE: 26. synod CCE listopad 1990: Zprava SR pro pokragujici 26.synod.

%2 BALIK, Stanislav. Katolicka cirkev v Geskych zemich a jeji reakce na udalosti roku 1989. str.630.
% TONZAR, David. Cirkev Eeskoslovenska husitska po roce 1989. In: BUTTA, Tomas a Zden&k
KUCERA. 90 let Ceskoslovenské cirkve husitské. Praha: CCSH, 2010. str. 139.

% AF SRCCE: 27. synod CCE &erven 1991: Zprava SR pro 27. synod

% Tamtéz.

% TONZAR, David. Cirkev &eskoslovenska husitska po roce 1989. In: BUTTA, Tom4s a Zdengk
KUCERA. 90 let Ceskoslovenské cirkve husitské. Praha: CCSH, 2010. str. 142.
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V RKC se, podobné jako v CCE, objevil konflikt mezi oficialnim a neoficialnim
proudem v cirkvi. Problematickd byla mimo jiné organizace Paccem in terris, ktera
otevien¢ kolaborovala s rezimem. Byla rozpusténa a jeji ¢lenové prevazné premisténi
z mést na venkov. K lustracim ale v RKC nikdy nedoslo. ,,Cirkev promarnila piileZitost
ukdazat odli$ny pfistup nez zbytek spolecnosti. Na druhou stranu opét demonstrovala, jak
nedilnou souéésti eské spole¢nosti je.“” Stanislav Balik zdiraziiuje sporny postup
RKC vidi tzv. skryté cirkvi — neochota uznat tajna svéceni knézi i biskupt v letech
1948-1989. Pozadavek jejich opakovaného svéceni byl poniiujici.98

Obecné pro cirkve platilo, ze byly do urcité miry zdiskreditované loajalitou viuci
rezimu a spolupraci duchovnich s StB. Ti byli soucésti vlivovych agentur, ¢imz védomé
¢i nevédomé, dobrovoln¢ ¢i z donuceni pomadhali statni spravé mit nad cirkvemi
kontrolu. S timto faktem se podle nékterych kiestant, v ptipadé CCE napi. Pavla
Ottera, cirkve nevyrovnaly. Lustrace odmitly a vétSina ¢lenti cirkvi o této ¢asti minulosti
nechtéla mluvit. Jak u CCE tak u RKC potencidlni diskusi uml¢ovalo vedeni. Napi.
vroce 1995 SR vycitala komisi Cesta cirkve od roku 1945 zvetejnéné vyhrady vici
Josefu Hroméadkovi. *® Minulosti se po utiSeni nejbouflivejSich mésich let 1989-1991

zabyvala okrajova Cast cirkvi. Pozd¢ji se ale téma dé&jin opét otevielo ve vétsim méfitku.

2.3 Pokani jako podminka budoucnosti? Reflexe let 1945-1989

V letech 1968/1969 se CCE kala za minulé dvé dekady. Na vsech trovnich
vyznévala viny spjaté se svym mlcenim k bezpravi v 50. letech. ProhlaSeni SR z biezna
1968 ptipomind manifest Déti kajicniki: ,,Dozndvame vSak, ze jsme 1 my nejednou
propadli malomyslnosti, strachu, lhostejnosti a nezdjmu o naSe blizni, kdyZ se jim dala
ktivda, Ze jsme se disledné nezastavali prava, pravdy a spravedlnosti a Ze jsme
pohodIné nechavali jednat za sebe druhé a jim pfipisovali vS§ecku odpovédnost za chyby
a deformace, které se dély“loo. Tato sebereflexe ale v obdobi normalizace ustala.
Opakovani jiz rozpoznanych selhani déti kajicnikti udivuje. A nejen to. Zlomeni vedeni
statni spravou, které si do urCité miry pfivlastnilo normaliza¢ni rétoriku, kritizovali

ptedstavitelé neoficidlniho proudu.

9 BALIK, Stanislav. Katolicka cirkev v &eskych zemich a jeji reakce na udalosti roku 1989. str. 633.
% Tamtéz, str. 634.

%9 SUSA, Zdengk a Pavel SMETANA. Komisi 28. synodu pro zkoumdni cesty cirkve, Praha, 1995.
199 Dgti kajicnika: Manifest mladé generace. str. 20-21.
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Demokratickd revoluce 1989 dala impuls k bilancovani vztahu CCE ke
komunistickému rezimu. Po zhodnoceni minulosti volala ¢ast evangelikt jiz pfed rokem
1989. Po dynamickych mésicich listopadu a prosince 1989 se k reflexi ptidala SR.
Pfredmétem byl nejen vztah vedeni cirkve ke statni spravé na jedné strané a
k nekonformnim ¢leniim cirkve na druhé, ale i selhani cirkve jako takové, v roviné
jednotlivet. Bilancovani obnaselo moralni, ale také praktickou slozku, jako napf.
odvolani nékterych rozhodnuti ¢i dokumentli nebo zfizeni komise pro zkoumani

minulosti cirkve.

Zprava pro 26. synod z obdobi pted 17. listopadem 1989 se o zhodnoceni
jednéni cirkve v minulych letech nijak nezmiiiuje. Reflektuje ho ale napt. Miloslav
Vasina a Jan Litomisky v dopise z 31. fijna 1989 adresované¢ho 26. synodu.101 Oba
upozortiuji na to, z¢ CCE po roce 1948 neobstala, e nekriticky podporovala totalitni

stat a tim opustila evangelium.'%?

Vyzyvaji k pravdivé bilanci dosavadnich omylt.
PoZzadavky na hodnoceni minulosti obsahuje 1 ndvrh libereckého senioratu na synod:
»povetit SR nebo specidlni komisi zhodnocenim jednani vedeni cirkve se statni
sprévou“1°3.

18. listopadu 1989 synod vydal poselstvi, v kterém synodalové vyznavaji
,»vzdaleni se evangeliu® tim, Ze ,,mnohdy jsme se stydé€li vyznat svou viru a pod tlakem

strachu jsme se nezastdvali postiien}'/ch.“104

. Hloubéji se reflexi zabyvd SR ve zpravé
pro lednové pokracovani 26. synodu: ,,Je-li nam darovéana moznost nového zacatku,
nemiizeme ji piijmout jinak neZ v hlubokém pokéni.“*®. Skute¢nému pokéani musi
pfedchazet poctiva a vécna analyza dosaZitelnych historickych pramenti a motivi. Proto
26. synod ztidil komisi Cesta cirkve od roku 1 945.1% Clenové komise chépali jako sviij
ukol rozeznat co bylo Spatné a co bylo dobré — toho prvniho se vzdat a to druhé
piijmout. Zprava této komise pro 28. synod 1993 klade akcent na analyzu mechanismu

o . ’ , . .. 107
vztahll mezi cirkvi a statem a teologickou reflexi situace. 0

L1 ITOMISKY, Jan a Miloslav VASINA. Poslanciim 26. synodu ceskobratrské cirkve evangelické.
31.10.1989.

19 Tamtéz.

103 AF SRCCE: 26. synod CCE listopad 1989: Navrhy z konventd.

104 AF SRCCE: 26. synod CCE listopad 1989: Poselstvi 26. synodu.

105 AF SRCCE: 26. synod CCE leden 1990: Zprava SR pro 2. &st synodu.

106 AF SRCCE: 26. synod CCE leden 1990: Usneseni 26. synodu.

107 7prava komise 26. synodu cesty cirkve od roku 1945 pro 28. synod, Cesky bratr xxx
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Pokani je jednim zpiliftd kiestanské mordlky a duchovniho zivota.
V souvislostech hodnoceni minulosti v textu pouzivam pojem d&jinné pokani'®. Pavel
Otter vroce 1990 konstatuje, ze vyznani konkrétné¢ poznanych a pojmenovanych
déjinné-politickych vin vede K pokani a ke zméné smysleni. A to je podminkou
budoucnosti. Otter vychazi z pojeti viny Karla Jasperse.'®® V povale¢né dob& Japsers
rozdéluje vinu na kriminalni, (d&jinné-)politickou, individudlni a metafyzickou.
Vyznani déjinné-politické viny vede k piijeti odpoveédnosti pied spolecnosti.

Jakych konkrétnich vin se ale CCE dopustila v povale¢né dob&? Bylo selhanim a
vinou soustfedit se na praci a zivot ve sboru bez pfimého politického angazma? Kde
byla hranice mezi pasivni a aktivni spolupraci s totalitnim rezimem?'*°

SR konstatuje ve zpravé pro listopadové pokraCovani 26. synodu, ze oficialni
proud vidi selhani ve ,,vlaznosti, svédecké neurcitosti, lhostejnosti k duchovni a mravni
vyprahlosti cirkve i spolecnosti“. Neoficialni zase v ,,pasivni ¢i aktivni spolupraci
s totalitnim rezimem &lend cirkve®. ™

Béhem roku 1990 ale silil diraz na odpusténi, smifeni a soustiedéni se na
budoucnost. Zprava SR pro lednové zasedani synodu vyjadifovala vdek a uznani vSem,
kdo byli pro viru diskriminovani v zaméstnani a vzdélani, kdo se ucastnili Zivota cirkve

a kdo usilovali o demokracii.**?

Navzdory kritice mnohé nedostatecnosti a neduslednosti déjinného pokani lze
tvrdit, ze CCE se odpovédnosti za minulost neziekla.

Hned lednové pokracovani 26. synodu se zabyvalo ,dutkami S vystrahou®,
udélenymi signataitim tzv. Podani 31 z podzimu 1977. SR se o ném dozvédéla predem a
reagovala ultimativni hrozbou rezignace synodniho seniora Véclava Kejie v ptipadé
odeslani tohoto dokumentu statni sprave.*® Signatafi ho podali, ale Kejfovu rezignaci

SR nepfijala. Tento v zasadé¢ koncepéni spor byl svéfen tzv. ,,smir¢i“ komisi.

Vysledkem byly ditky s vystrahou pro signataie Podani 14,

198 OTTER, Pavel. Pokani cirkve. Protestant: Nezavisly evangelicky mésicnik. 1990, ro¢. 1, &. 1. str. 14.
109 Tamtéz, str. 15.

10 AF SRCCE: 26. synod CCE listopad 1990: Zprava SR pro pokragujici 26. synod.

" Tamtéz,

112 AF SRCCE: 26. synod CCE leden 1990: Zprava SR pro 2. &st synodu.

13 SKARVAN, Frantisek. Zprava o cirkvi. str. 2.

14 MOREE, Peter C., Jak CCE nabyla ducha svobody a jak o n&j prisla. Roky 1968 az 1977. str. 48.
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tehdy SR zapasila o holou existenci cirkve'™. Miru tlaku SPVC na SR v dob&
zvefejnéni Charty 77 povazoval Skarvan za hranici tnosnosti. V kontextu téchto dvou
skutecnosti tehdejsi synodni kurator obhajuje ud€leni dutek, které podle néj zabranily
odebrani statnich souhlast signataiim, ktefi ho jeSté¢ méli. Navic mélo takové feSeni
uklidnit situaci pfed volbou nového synodniho seniora.

Na Skarvanovy vzpominky odpovida P.Otter: kritizuje zcela neadekvétni
,vmanipulovani se* SR do vidci pozice v cirkvi s vysadnim pravem jednat a zapasit se
statni spravou. SR je organ pouze spréwni.116

Po demokratické revoluci 1989 se ale vétiinovy nazor v CCE ptiklangl
K nespravnosti udéleni dutek. Pfesto na synodu probihala Ziva diskuse. Nekteti
synodélové bagatelizovali udéleni ditek s ohledem na jejich formdlni charakter nebo
konstatovali nespravnou formu podédni. Na druhé strané¢ mnozi, jako napt. farat Vojen
Syrovatka, kritizovali zptsob, jakym tehdejsi SR na iniciativu pohlizela. Dltky byly
nakonec tajnou volbou zruSeny: ,,Synod prohlasuje ditky udélené SR v roce 1977 17
brat¥im a sestram za neplatné a nespravné.“™’

Na listopadovém pokra¢ovani 26. synodu synod projednaval otazku odvolani

dokumentu distancujiciho se od pronasledovanych. Piihlasil se k poslani 16. synodu
»Synod svému narodu® a odsoudil dopis SR z roku 1972, ktery nésledujici synod v roce
1973 vzal na védomi. Usneseni 26. synodu obsahuje i omluvu ¢lenim cirkve, od
kterych se dopis distancuje: ,,Dnes vSak v roce 1972, v situaci jiz konsolidované, museji
se lidé odpovidat ze svych projevii a ¢inl, jestliZze jsou tyto v rozporu s platnymi
Zékony“lls.
Pal¢ivym problémem byla kolaborace n€kterych ekumenickych instituci, jejichz
¢lenem CCE byla. Reprezentativni byla v tomto ohledu Kiestanska mirovéa konference
(KMK), ktera se zpronevéftila predevsim nepravdivym svédectvim v zahranici o cirkvi a
staitu v dobé komunistického reZimu. Zavérecné pokracovani synodu se usneslo na
zruseni kolektivniho Elenstvi v KMK. M

Kfivddm minulosti se postavila i KEBF. Vroce 1990 ustavend pé&ticlenna

rehabilitacni komise sestavend z profesorti 1 studentii prozkoumala vSechny ptipady

15 Tamtéz, str. 1.

18 OTTER, Pavel. Zprava o jiné cirkvi. Protestant: Nezdvisly evangelicky mésicnik. 1990, ro. 1, &. 6.,
str. 15

17 AF SRCCE: 26. synod CCE leden 1990: Usneseni 26. synodu.

118 AF SRCCE: 26. synod CCE listopad 1990: Usneseni 26.synodu.
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ukonceni a preruseni studia. Zabyvala se 1 vS§emi uchazeci o studium, kteti nebyli pfijati.
Ptipady, kdy $lo o jednoznacnou nespravedlivost, vyli¢ila a publikovala. Lidem, kterych
se to tykalo, se formou dopisu jménem fakulty omluvila a nabidla jim moZznosti
studia.*® Clen komise Miroslav Pfann povazuje takovou miru rehabilitace na vysoké
skole v Ceskoslovensku za jedinetnou.*?

Komise Cesta cirkve od roku 1945 pracovala i po podani své spravy 28. synodu.
Vydala né€kolik dokumentti, nap¥. stanovisko k zvoleni Josefa Hromadky moravsko-
slezskym seniorem v roce 1994. Piedseda komise Pavel Kerkovsky ale v roce 1997
konstatuje, ze ocekdvana diskuse se po roce 1993 nerozproudila a Ze reakce na vyzvu

122

dodavat komisi prameny K vyzkumu byla mala.”** V roce 1997 byla komise zruSena.

V roce 2006 na ni ale navézala nov4, jiz se dafi postupné cestu cirkve mapovat.

2.4 Synodni senior CCE v politice

29. listopadu 1989 oslovil pfedseda vlady Ladislav Adamec synodniho seniora
CCE Josefa Hromadku a pozval ho do vlady. ' Toto rozhodnuti pravd&podobn&
vyplyvalo z jejich piedchozich kontaktt. Setkali se jiz v roce 1987, kdy se Hromadka

124 11+ ,
Planované

Sel oficialng predstavit jako synodni senior CCE ptedsedovi ¢eské vlady.
desetiminutové setkdni se podle Hromadky prodlouZzilo na 3/4 hodiny a bylo ukonceno
Adamcovou vyzvou: ,,AZ budete néco potiebovat, pfijdte za mnou“*®. Hromadka
v lednu 1989 poslal Adamcovi dopis, v némz reaguje na Palachtiv tyden. Dopis se stal
zaminkou pro setkani obou muzl v ¢ervnu 1989. Hromédka podle vlastnich slov béhem
rozvort oteviral téma omezovani CCE.

17. listopadu se Hromadka snazil v reakci na svédectvi u€astnikii manifestace na
Narodni tfidé s Adamcem telefonicky spojit. Nakonec ale jménem 26.synodu odeslal

telegram pozadujici ukonceni nésilnych zasahd. 21. listopadu Hromadka navstivil

Adamce a vyjadtil mu podporu za podminky ,,dlsledné demokratizace ve vSech sférach

19 Tamtéy.

120 PEANN, Miroslav. Zprava o préci rehabilitaini komise KEBF v letech 1990-1992. In: RUML,

Ondfej. K svobodé je dlouhé putovini: Shornik prispévkii z kurzu pro kazatele CCE, poradaného Spolkem
evangelickych kazatelii v Praze 26.-30.ledna 2009. BeneSov: EMAN, 2010. str. 44.

12 Tamtéz, str. 50.

122 AF SRCCE: 29.synod CCE listopad 1997: Zprava komise cesta cirkve.

'# SYNODNI RADA CCE. Sboriim CCE. Praha, 1989.

124 Rozhovor s Josefem Hromadkou vedeny 14.4.2014 v Olomouci.

125 Tamtéz.
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yivota za aktivni Gcasti vSech ob&ant“'?®. Podle informaci kanceldfe SR Adamec

vyjadtil nutnost pokra¢ovani dialogu s cirkvemi.

Hromadka piijal funkci mistopiedsedy vlady na zakladé souhlasu synodniho
zastupitelstva mimoradné svolané¢ho 30. listopadu 1989." Okamzité byla tato udalost
oznamena sborim CCE. Pozitivni postoj vyjadfily ostatni protestantské cirkve, RKC i

128 Adamcova vlada s velkou vét§inou komunistd strhla mohutny

koordina¢ni vybor OF.
odpor a 7. prosince, po péti dnech, padla.

Sestavenim dalsi vlady, kterda méla byt zaloZzena na konsenzu a jejiz tkolem
méla byt ptiprava prvnich svobodnych voleb v Gervnu 1990, byl povéien Marian Calfa..
Slozeni vlady narodniho porozuméni bylo vysledkem rozhovorii mezi Calfou a zastupci
OF a dalsich politickych hnuti a stran u tzv. kulatého stolu. Pfi zavére¢ném jednani se o
Hromadkovi vyjadifoval Vaclav Havel: ,,A je vam zndmo, Ze je-li evangelik, ktery se
navic netési valné divére synodu, vtomto postaveni, a je-li u nas nepomérné vic
katoliki nez evangelik, uvédomujete si jakousi vachrlatost Hromadkova

229 Hromadka nemsl podporu OF. Marian Calfa ho do vlady, podle

mistopiedsednictvi
vlastnich slov, ,,Zdédil“13o. Zaroven se ale za n¢j postavil.

Josef Hromadka byl jmenovan 10. prosince 1989 jako mistopiedseda vlady
narodniho porozuméni a pusobil vni az do jejiho ukongeni 27. &ervna 1990.'%
AngaZzoval se mimo jiné v otazkdch zcirkevni oblasti. Byl ¢lenem delegace ve
Vatikanu, na ruzynském letisti vital Jana Pavla II. a Dalajlamu.

Vstup synodniho seniora do vlady vyvolalo v CCE velkou pozornost. Vétsina
cirkve to nadsSen¢ vitala. V tom hral roli pocit jakéhosi zadostiu€inéni. Josef Hromadka
to v roce 2014 charakterizuje slovy: ,,Ale trosku jsem citil, Ze je za tim takova ta: ,To je

0' ‘6‘132

nas clovék, my jsme nékd . Tento postoj cirkve komentuje Milo§ Rejchrt v roce

2002: ,,...Tteba pocit ohroZeni: ti katolici urcité kuji néjaky pikle,..., jesté ze ted’ nas

126 KANCELAR SYNODNI RADY. Aktuality z cirkve: Zpravy z Kanceldre synodni rady uréeno pro
vnitini potiebu sborii Ceskobratrské cirkve evangelické. Praha, 1989, ¢. 12.

" SYNODNI RADA CCE. Shoriim CCE. Praha, 1989.

128 K ANCELAR SYNODNI RADY. Aktuality z cirkve: Zpravy z Kanceldre synodni rady urceno pro
vnitini potiebu sborii Ceskobratrské cirkve evangelické. Praha, 1989, ¢. 14

2 HANZEL, Vladimir. Zrychleny tep déjin: redlné drama o deseti jednénich : autentické zdznamy
Jjednani Obcanského fora a Verejnosti proti nasiliu s predstaviteli statni moci v listopadu a prosinci 1989.
Praha: Galén, 2006.str. 412.

0 Tamtéz.

31 V1ada Mariana Calfy (10.12.1989-27.06.1990): Piehled &lenti vlady. Vidda Ceské republiky [online].
[cit. 2014-05-07]. Dostupné z: http://www.vlada.cz/cz/clenove-vlady/historie-minulych-vlad/prehled-
vlad-cr/1990-1992-csfr/marian-calfa-1/prehled-ministru-24628/

132 Rozhovor s Josefem Hroméadkou vedeny 14.4.2014 v Olomouci.
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¢lovek nahote bude moct ty pikle odhalovat a mafit. ™.

Vysvétluje ho tzv.
mensinovym komplexem evangelikii spojenym s jistym druhem elitafstvi.™®* Vstup
Hromadky do vlady ho jesté posilil.

Zaroven ale vyvolal diskusi o politické angazovanosti kazateli. Problematicka
byla otdzka spravnosti politické angazovanosti cirkevniho predstavitele, kterd je podle
nékterych v rozporu s ,biblickou tradici prorocké sluzby cirkve mocenskym
strukturam*“'*®> Nektet{ ¢lenové CCE také projevili rozpaky nad slucitelnosti funkce
synodniho seniora s politickou funkci. Poradni odbor teologicky pfi synodu (POT) byl
povéten zabyvat se touto otazkou.

Na lednovém pokracovani synodu piedlozil Vyjadreni k praci Josefa Hromadky
ve viadé*®. POT vychéazel z odmitnuti modelu klerikalismu — cirkev se jako celek na
moci podilet nemize. Neodmitl ale politickou angazovanost jednotlivych kiestani.
Z tohoto hlediska ¢lenové odboru Josefa Hromadku podpofili. POT navic upozornil na
mimoiradnost soucasné situace. Pozvani predstavuje ,,pfilezitost k vetejné odpovédi
zvlastniho druhu“'®’,

POT ve zpravé na jedné strané tvrdi Ze, Hromadka ,,nebyl povolan do vlady jako

> . ’ 1
predstavitel cirkve«!*®

, a na druhé strané, Ze ,,k praci ve vladé byl vyzvan jako synodem
delegovany prostfednik dialogu mezi dosavadni a nastupujici moci“’®. POT také
navrhuje ,,abychom bratra Hroméadku jako synod vyslali do jeho odpovédné prace ve
vladé narodniho porozuméni svymi modlitbami a s vdécnosti za to, Ze tuto sluzbu na
sebe vzal“**°. S vyse pospanym nad$enim se ukazuje, ze CCE v tom, zda Hromadka ve
vlade zastupuje cirkev ¢i nikoli, neméla zcela jasno.

POT navrhl fesSeni slucitelnosti funkci — Josef Hromadka bude z cirkevni funkce
na dobu pisobeni ve vladé uvolnén a zastupovat ho bude jeho naméstek Pavel Smetana.

Josef Hromadka a SR celili silné kritice. Protestovali pifedev§im piedstavitelé

neoficialniho proudu. Reagovali na dopis sborim CCE z 30. listopadu 1989, kde SR

piSe, Ze ,,jeho pozvani k pfijeti vefejné odpovédnosti navazuje na angazovanost, ktera

133 HAJEK, St&pan a Michal PLZAK. Milo§ Rejchrt: O néco svobodnéjsi: Rozhovory. Praha: Kalich,
2002. str. 204.

134 Tamtéy..

35 Otevreny dopis datovany v Praze 12.12 1989, Praha, 1989.

138 AF SRCCE: 26. synod CCE leden 1990: Vyjadteni PO teologického k praci Josefa Hromadky ve
vlade.

7 Tamtéz.

138 AF SRCCE: 26. synod CCE leden 1990: Vyjadteni PO teologického k praci Josefa Hroméadky ve
vlade.

139 Tamtéz.

10 Tamtéy.
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zrala v nadi cirkvi v poslednich letech a vyvrcholila v obdobi kolem 26.synodu'*!,

Vedeni se ale od politicky angazovanych zejména v 70. letech distancovalo. Tato
proklamace vyvolala u neoficidlniho proudu minimélné ,hluboké znepokojeni“142.
Navic SR v ocich kritikii zménila své postoje piili§ rychle. Souviselo to 1 z otazkou
pokani. Diiv nez cirkev vysle svého predstavitele do tak odpovédné vetrejné funkce,
méla by vyznat viny a zménit zpisob mysSleni. Podle signataii otevieného dopisu
z Brna SR uplatiiovala piedlistopadovou strategii ,,d¢lat a fikat to, co ndm dovoli nebo o

co nas pozadaji ti, kdo vladnou“!*?,

Nejen takové dopisy vyzyvaly Hromadku
k rezignaci. Ozyvali se i fadovi ¢lenové, jako napt. Libuse Zavoralova, ktera v dopise z
1. ledna 1990 protestuje proti tomu, aby cirkev piedstavovaly osoby spjaté se

C v. 144
strukturami minulého rezimu.

Na SR ale pfiSlo mnohem vice podporujicich dopist.**

Farat Jan Mamula vstup
Hromadky do vlady obhajoval n&kolika argumenty.**® Upozornil na mimofadnost a
nepiehlednost situace (prosince 1989), v které se mu rozhodnuti synodniho seniora
jevilo jako logické. Dovolaval se ,.dislednosti v postoji cirkve™*’ — kdyz se CCE
Vv dobé komunistického rezimu vyjadiovala k obfanskym praviim, musi vtom
pokracovat i po listopadu 1989. Mamula neporozumél kritice. Kdyz piece ti, kdo ji
artikulovali, zadali v nedemokratické dobé vedeni, aby nemlcelo, méli by nyni
angazovanost uvitat.

Angazovanost Hromadky ve vladé se stala tématem bouflivé diskuse na
pokracujicim synodu v lednu 1990. Ti, co hajili Hromadku, krom¢ vySe zminénych
argumentl, upozoriiovali na to, ze ve vlad¢é vytvaii protivahu katolikim a Ze mize
prosazovat kfestanské zajmy — napf. zruSeni trestu smrti a povinné vojenské sluzby.

Kritici kromé zdarazilovani absence pravni opory, povazovali Hromadkav
odchod za oslabeni SR 1 celé cirkve. Farat Jan Kozlik vyslovil tezi, Ze se kiestan v
politice ma angaZovat, nikoli na stran€ mocnych, nybrz na strané¢ bezmocnych.

Nicméné pies vSechny namitky synod Josefa Hromadku vyslal do vlady: ,,Synod

vysila bratra Hromadku svymi modlitbami do jeho odpovédné prace ve vlade narodniho

! SYNODNI RADA CCE. Shoriim CCE. Praha, 1989.

Y2 Otevreny dopis datovany v Brné 5.12.1989. Brno, 1989.

' Tamtéz.

1447 AVORALOVA, Libuse. Dopis synodu cirkve CCE. 1990..

5 KANCELAR SYNODNI RADY. dktuality z cirkve: Zpravy z Kanceldie synodni rady uréeno pro
vnitini potiebu sborii Ceskobratrské cirkve evangelické. Praha, 1989, ¢. 14.

Y8 MAMULA, Jan. Oteviené piemitani nad otevienym dopisem bratru doktoru Hromddkovi z Brna ze
dne 5.12. t.r. urcené predevsim jeho signatarim.

M7 Tamtéy.
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porozuméni s vdécnosti za to, ze tuto sluzbu na sebe vzal. Necht’ po dobu své prace ve
vlad¢ bratr Hromédka funkci synodniho seniora nevykonava, ale na zéklad¢ ordinace
ma pravo kazat a vysluhovat svatosti. Po tuto dobu synod povéiuje ndméstka synodniho
seniora bratra Smetanu, aby vykonéaval ufad synodniho seniora“**,

Do politiky po demokratické revoluci 1989 vstoupilo vice evangelikid. Synod
na to reagoval v pfipad¢ farai. Vyjadieni POT pro listopadové pokracovani synodu
zduraznilo politicky dopad vyplyvajici z podstaty prace kazatele, ktery by mél

vystupovat spise jako prostfednik.149 Proto jim politickou angazovanost nedoporucoval.

2.5 Lustracev CCE

Cirkevni zakony z roku 1949 umoznily dozor statu nad obsazovanim volenych
funkci. Statni sprava prostfednictvim SPVC a cirkevnich tajemniki udélovala, nebo
naopak odmitala udglit, stitni souhlas pro &leny CCE, ktefi méli byt do cirkevni funkce
zvoleni. Prostfednictvim StB a jeji vlivové agentury v CCE ovliviiovala uzsi vybér
kandidati a prib¢h voleb. Ptikladem muze byt Metodicky pokyn k zajisteni priprav a
pritbéhu voleb duchovenskych ¢lemi SR CCE v roce 1987 z prosince 1985, ve kterém je
urc¢eno, ze do funkce synodniho seniora musi byt zvolen Josef Hromadka. V pokynu je

nasledné nacrtnuta strategie, jak tohoto cile dosahnout:

,Veskerou agenturu CCE ukolovat k aktivnimu potla¢ovani vlivu &lend a
stoupencii tzv. NO v dennim Zivoté cirkve, pfi cirkevnich konventech a
celocirkevnich akcich. (...) V jednotlivych senioratech je tfeba nenasiln€ a jen
cestou zcela spolehlivé a provéfené agentury prosazovat nazor, ze jedinym
moznym kandididtem na funkci synodniho seniora je Josef Hromadka. (...) je
nas$im ukolem vytvofit takovou situaci, aby popsany nazor povazovali za
piijatelny 1 ¢lenové a stoupenci NO. (...) vytvofit predpoklady, aby byly jako
synodalové na 25. synod vyslani spolehlivi TS a osoby, které budou akceptovat

veqe ee ol
nasi linii. <™

148 AF SRCCE: 26. synod CCE listopad 1990: Usneseni 26.synodu.

49 AF SRCCE: 26. synod CCE listopad 1990: Vyjadieni PO teologického k u&asti ordinovanych
sluzebniki cirkve na politickém Zivote.

OCECELSKY, Josef. Vsem S-StB + 2b.odb.Praha, Véc: Metodicky pokyn k zajisténi piiprav a priibéhu
voleb duchovenskych ¢lenii SR CCE v roce 1987., Praha, 1985.
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V informacich pro ministerstvo vnitra po 25. synodu na podzim 1987 bylo
konstatovano, zZe ,,se podafilo zabezpeCit splnéni prioritniho cile — zvoleni do cela
cirkve nami vytypovaného, socialistickému ztizeni oddané¢ho Josefa Hromadku“™*,

Motivem pro kontrolu nad cirkvi bylo jeji potencialni ,,nepratelské* pusobeni na
eskoslovenskou spole¢nost. CCE byla v obdobi tzv. normalizace vniména z pohledu
StB jako nejvice nebezpecna pro socialistické zfizeni mezi nekatolickymi cirkvemi
v Ceskoslovensku.* Pfesto zamery moci nebyly vzdy uspésné. Nikdy napi. nedosahla
odvolani prohlaseni ,,Synod svému narodu“ a SPVC se nepodafilo angazované
evangeliky od cirkve izolovat.'*®

Od roku 1990 visela ve vzduchu otazka, kdo spolupracoval s StB. Po zvefejnéni
tzv. cibulkovych seznami v roce 1992, zprava komise Cesta cirkve od roku 1945
z podzimu 1993 pouziva udaj 10,4% spolupracovniki StB mezi evangelickymi

kazateli.*>*

Obvinén z tajné spoluprace s StB byl béhem roku 1990 i Josef Hromadka —
vdobé, kdy byl mistoptedsedou vlady néarodniho porozuméni. Tento fakt
pravdépodobné ovlivnil Hromadkovu rezignaci na funkci synodniho seniora na konci
roku 1990.

Zpocatku byl piechod Ceskoslovenska Kk liberalni demokracii zalozen na
kompromisu a kontinuit&.’>® Novy politicky systém zd&dil astavu, a¢ s vypu§ténim
nékolika ¢lanki, a az do prvnich voleb byl ve Federalnim shromazdéni stale pfevazujici
pocet komunisti. Od roku 1990 se ale hlavnim pfedmétem vetejnych debat stala
myslenka ,,a¢tovani s minulym rezimem*“**®, B&hem roku zejména regiondlni pobocky
OF vyslovovaly potifebu vymény osob spjatych s minulym rezimem a zabranéni jejich
vtlatovani se do vedoucich pozic.'®” Sougasti dekomunizace se staly lustraéni zékony.
Lustrare — o&istovat se.”*® Od pocatku 90. let znamenala lustrace vypis z materialt StB,
které dokazovaly bud’ spolupraci ¢i nespolupraci s StB. V roce 1990 a v prvni poloviné

roku 1991 probihala na politické scéné diskuse o pfipravovaném lustracnim zakonu. Ta

Y Informace pro 1. NMV CSSR, 1987.

12 MOREE, Peter C., Jak CCE nabyla ducha svobody a jak o n&j ptisla. Roky 1968 az 1977. str. 33.

53 Informace pro 1. NMV CSSR, 1987.

154 Cesta cirkve 1945-1989. Protestant: Nezavisly evangelicky mésicnik. 1993, ro&. 4, &. 9. str. 12-15.
155 SUK, Jifi. Politické hry s ,,nedokoncenou revoluci®. Uttovani s komunismem v &ase Ob&anského fora
a po jeho rozpadu. In: GJURICOVA, Adéla, Michal KOPECEK, Petr ROUBAL, Jiti SUK a Tomas
ZAHRADNICEK .Rozdéleni minulosti: Vytvareni politickych identit v Ceské republice po roce 1989.
Praha: USD AV CR, 2012. str. 21.

156 Tamtéz, str. 26.

157 Tamtéz, str. 31.

18 SMETANA, Pavel. Lustrace v cirkvi. Cesky bratr: Zvldstni islo vénované 26. synodu. 1990. str. 10
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199 74kon o lustracich z

byla v tomto obdobi zdrojem politické polarizace a rozpadu OF.
fijna 1991 se stal souéasti souboru zakont ukotvujicich vztah ke komunistické minulosti
(rehabilitaéni zakon, zakon o protipravnosti komunistického rezimu, vznik Utadu pro
dokumentaci a vysetfovani zlo€ini komunismu).

Na lednovém pokracovani 26. synodu se v ivodu jednani oteviel problém jeho
personalniho slozeni. Synodalové, stejné jako cirkevni funkcionafi, byli voleni
Vv nedemokratické dobé¢, coz po roce 1989 zpochybiovalo jejich mandat. Synod ptiznal
poradni hlas (bez pravomoci hlasovat) farafim bez souhlasu, ktefi na ném byli
piitomni.*®

Neékteti evangelici zadali rezignaci SR. Druhy naméstek synodniho kuratora
Miroslav Litomisky synodu rezignaci podal, coz vysvétloval pocitem zatiZzenosti
minulosti."® Volani po vyméné vedeni CCE vedlo synod k rozhodnuti hlasovat o
divéire SR. Hlasovéani probihalo o kazdém ¢lenu SR zvlast, kazdy ziskal vice nez 2/3
hlasi.®? Litomisky poté svou rezignaci stahl.

Téma samotnych lustraci na listopadovém pokracovani synodu oteviel Jakub S.
Trojan. Navrhoval, aby vSichni cirkevni pracovnici zodpovédéli, zda spolupracovali
s StB. Jeho nézor podpotil laik Zden¢k Barta, ktery upozornil na nebezpeci potencidlni
manipulovatelnosti s lidmi. VétSina evangelika ale byla proti lustracim v cirkvi. Ty pro
né predstavovaly vyhleddvani vin a upfednostnéni divéry StB pied divérou svym
bratrim.

CCE byla postavena pred otazku, zda cirkvi pomize nebo uskodi odhaleni, kdo
s StB aktivné spolupracoval.

Nejradikalngji hovofil farat Jan Dus, minulym rezimem pronasledovany. Zadal
okamzitou rezignaci Josefa Hromadky, ktery se v ervnu 1990 vratil do funkce
synodniho seniora. Béhem roku 1990 ho zatiZilo podezieni z tajné spoluprace s StB.
Tato informace umocnila kritiku a znejistila nékteré¢ z fad Hromadkovych obhajct.
Pozadavky na rezignaci na listopadovém synodu s touto udalosti uzce souvisi.

Nestastné bylo, ze k tomu SR mlicela, respektive striktné odmitla nediveru vici

Hromadkovi.'®® Obvinovala kritiky ze zostiovani rozkolu v CCE. 26. fijna 1990

%% Tamtéz, str. 30.

160 AF SRCCE: 26. synod CCE leden 1990: Zapis ze 7. zasedéni 26. synodu.

161 AF SRCCE: 26. synod CCE leden 1990:Rezignaéni dopis Miroslava Litomiského.

162 AF SRCCE: 26. synod CCE leden 1990: Zapis z 9. zasedéni 26. synodu.

183 SYNODNI RADA. Starsovstviim a vsem sboriim CCE a vSem seniordtnim vyboriim. Praha,
26.10.1990.
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oznamila, Ze jeji ¢lenové hodlaji az do 27. synodu (ktery se mél konat v pribéhu roku
1991) ve svych funkcich setrvat.

Presto Josef Hromadka v listopadu oznamil rezignaci k 31. prosinci 1990.'%
K tomuto rozhodnuti pravdépodobné vedlo jednani mezi nim a n¢kolika farafi i laiky,
které Jan Dus nazyva libstatniky.'® Tato ,,skupina kritikii SR* piesvédgila Hromadku
K rezignaci. Vymeénou za to kritici neméli jeho spolupraci s StB na synodu rozmazavat.

Jan Dus, nevéazan zadnou dohodou, na synodu zhodnotil Hromadkav postoj
k obvinéni velice negativné: ,,Nejhorsi je, Ze se bratr Hromadka pokousi vyvolat dojem,
jako by néktefi spoluobcané, kteifi s StB nikdy nespolupracovali, méli s tajnymi
policisty jednani podobného druhu jako on*. Reakce synodu na Dustv projev byla
velmi pohorSend. Dus v dopise skupiné kritiki SR vyc¢ita: ,,Vase mlceni vyvolalo
dojem, Ze veSkerd dosavadni krittka Hromadkova konfidentstvi byla piehnana,
nespravedliva, Ze to s jeho konfidentstvim nebylo tak zl¢, ze synod m¢l v jeho obhajobé
«166

pravdu.

Josef Hromadka svou rezignaci na funkci synodniho seniora popisuje odlisné:

»A tak jsem si fikal ,ne‘ naSe cirkev je tak velkd, ze pro mé je misto a bude
misto kdekoli na sboru, protoze tam je potieba ta cirkev. A je tak mala, ze
bychom se navzdjem sezrali. A to jsem si fikal, to ja nechci mit na svédomi. A
za druhé, Pavel Smetana se straSné téSil na funkci synodniho seniora, on se
stra$né€ na to t&Sil, Ze to bude mit. (...) (na listopadovém pokracovani synodu
1990, pozn. a.) jsem fekl, Ze odejdu a ze odejdu do sboru, tak oni (Kritici SR,
pozn. a.) porad mysleli, Ze m¢ to ani synod nedovoli, Ze synod fekne ,Ne,
Hromadko zlstan® (...) tak za mnou tenkrat ptiSel Pavel Pokorny, Pavel Hlavac
a Pavel Smetana, ja jsem sedél v kancelafi na Vinohradech béhem toho synodu,
a tenkrat za mnou pfisli ti hosi a fikali: ,Vy jste slibil, Ze budete rezignovat, je to
opravdu tak?‘ a Pavel Smetana byl v ¢ele nich. A tak mé to piipomnélo ty lidi,
kteti, kdyz moji rodi¢e byli kulaci, pfisli udélat z nds JZD (...) ,Tak a ted to
podepiste, vy jste nam to slibili‘. Tak to mé z toho bylo zle Gplné. Ja jsem to jako
fekl, Ze to udélam a ten dopis jsem mél nachystany, ale oni jesté se chtéli pojistit,

ze to tak bude, protoze bylo nebezpeci, Ze vétsSina synodu fekne ne. A ja jsem si

164 AF SRCCE: 26. synod CCE listopad 1990: Poselstvi 26. synodu.
185 DUS, Jan. Dopis Josefu Hromddkovi. Praha, 1990.
186 DUS, Jan. Skupiné kritikii synodni rady, Praha, 1990.
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fikal: ,Ne, ja nezapfi¢inim rozkol v téhle cirkvi malé, natolik ji mam réad, Ze to
prosté neudélam!‘. Aby k né¢emu takovému doslo. A pak jsem tedy odeSel a byl

jsem tady docela spokojen dal.«*®’

Josef Hromadka se stal ¢lenem SR uz v roce 1981 jako jeji tfeti duchovensky
nahradnik. O jeho zvoleni synodnim seniorem v roce 1987 informuje vyse zminény
pokyn z 19. prosince 1985. Ztoho vyplyva, Ze Josef Hromadka byl statni spravou
vniman loajalné. Jeho spis v archivu bezpecnostnich slozek, kde byl veden jako tajny
spolupracovnik s krycim jménem JOHN, pozdé¢ji CASTUS, byl skartovan. Peter Dinus
ale ve své studii Ceskobratrskd cirkev evangelickd v agenturnim rozpracovani StB
uvadi, Ze Hromadka byl jako tajny spolupracovnik veden od roku 1974168
Sam Josef Hromadka spolupraci s StB oznadil za famu uz v listopadu 1990 v

169

rozhovoru pro ¢asopis Protestant.™ Argumentuje tim, ze z nebyl nucen z vlady odejit:

,(...)zaznamy jsou z jeho (Calfovy) strany vidény v takové bandlnosti, Ze mé se tento

odchod net}'/kai.“lm

Podobné¢ hovoii pfi mnou vedeném rozhovoru v roce 2014:

»(...) zjistili, ze jsem byl zapsan jako spolupracovnik StB, Ze... A, kdybych jim
opravdu byl, tak jsem vypadl z vlady. Protoze tenkrat od prosince do dubna
vypadli tf1 ministfi, protoZe byli aktivnimi spolupracovniky StB a v té véci, kdyz
tam ten zdznam nasli, tak si m& pozval Havel a dival se na to a fikal: ,Vy jste jim
nebyl, vy jste tam zapsan, opravdu jste tam zapsan, tak jako ja jsem tam byl
zapsan, ale nic tam takového neni‘. (...) Capek fikal: ,Pro¢ on se nehaji‘ a ja
jsem si fikal: ,Ani ndhodou do toho nevstoupim‘. ProtoZe jsem védél, Ze ti
panové z bezpecnosti byli vzdycky pfitomni. KdyZz jsem jednal s naméstkem
ministra kultury, s krajskym cirkevnim tajemnikem, oni mi pfedstavili nékoho,
kdo je jejich spolupracovnik a v té chvili, ja jsem se az pozdéji doveédél, Ze to
byli vSecko zéstupci StB. Ale na druhé stran€ jsem byl tak svoboden, Ze to co
jsem miuvil stim krajskym tajemnikem, jsem mohl povédét kdekoliv. To

znamend, tam nebyly Zadné tajnosti nebo né&jaké véci, které bych jim sdéloval,

167 Rozhovor s Josefem Hroméadkou vedeny 14.4.2014 v Olomouci.

8 DINUS, Peter. Ceskobratrskd cirkev evangelickd v agenturnim rozpracovéni StB. str. 38.

189 pLZAK, Michal. P¥ileZitost zagit znovu: Rozhovor s Josefem Hromadkou, synodnim seniorem
CCE.Protestant: Nezavisly evangelicky mésicnik. 1990, roé. 1, &. 7. str. 3.

170 Tamtéy.
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pravé jim na jejich zakdzku. Ani ndhodou, od toho jsem byl jaksi svobodny a

. . . (v 1 . 171
proto m¢ ani nevadilo a nevadi, ze to takhle roznaseli a roznaseji (...),,

Synod rozhodl doporucil SR, aby Hromadkovu rezignaci nepfijala.172 Ten na ni
ale trval a zavéreéné poselstvi synodu o tom informuje ¢leny CCE. Vysledkem synodu
Vv otazce lustraci bylo 111. usneseni: ,,Vyzyvame vSechny bratry a sestry, jejichz
svédomi je zatizeno spolupraci s StB, aby se svétili pastyiské radé CCE.“!. V usneseni
zaznéla 1 vyzva nezameéstnavat (v zafizenich cirkve) diive angazované ve statnich

organech.

Diskuse o lustracich ale po synodu neutichly, ba naopak. Cesky bratr vénoval
26. synodu specialni ¢islo. V ném byl publikovan ¢lanek Lustrace v cirkvi Pavla
Smetany. Jeho postoj byl odmitavy’’: , lustrace znamena vyneseni soudu nad druhymi,
aniz by méli moznost se branit, aniz by se mohli odvolat na své svédomi ptfed Bohem i

175 , ’ , - v v 176 ’ O]
“*,kdo nam dal pravo vyhleddvat vinu ¢loveka?""". Smetana stavi spolupraci

bratry
do roviny obvyklych lidskych selhdni. Pro¢ by se pravé toto selhani mélo lustrovat
zatimco ostatni ne?

Milo§ Rejchrt Smetanovi oponoval.'”’ Byvali spolupracovnici StB jsou
nedlivéryhodni a nespolehlivi. Nemohou zastavat funkce ve vedeni, které vyzaduji jisté
povahové rysy (napt. vzdornost vii¢i tlakiim). Spoluprace s StB je selhani zvlastniho
druhu. Smysl lustraci neni ve vyhledavani a odsouzeni vin, ale vtom, aby
spolupracovnici nezastavali odpovédné funkce.

Podobné wuvazuje o lustracich vcirkvi Pavel Otter zpozice, jak sam
charakterizuje, stfedniho proudu (tedy ani ne disidentského, ani kolaborantského).*"®
Otter reflektuje zasahovani StB do CCE jako politicky problém, ktery je potieba
zkoumat. StB se dotkla kazdého z duchovnich CCE a i minimalni kontakt této negativni

instituce nezanechal nikomu ,,Cisté svédomi®. Lustrace v tomto smyslu tedy ,,nejsou

1 Rozhovor s Josefem Hromadkou vedeny 14.4.2014 v Olomouci.

172 AF SRCCE: 26. synod CCE listopad 1990: Usneseni 26.synodu.

13 AF SRCCE: 26. synod CCE listopad 1990: Usneseni 26. synodu.

1% SMETANA, Pavel. Lustrace v cirkvi. Cesky bratr: Zvldstni cislo vénované 26. synodu. 1990. str. 10-
11.

'S Tamtéz.

'® Tamtéz.

YT REJCHRT, Milog. Otevieny dopis Miloe Rejchrta Pavlu Smetanovi. Protestant: Nezdvisly
evangelicky mesicnik. 1991, roc. 2, €. 2. str. 16.

" OTTER, Pavel. Autolustrace z roku 1991, 1991.
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vyhledavanim vin, ale technickym zkouménim konkrétniho politického problému‘!’®.

Slouzi ke ,,zmapovéani problému kontakti s StB v cirkevni organizaci“'®®. Je potieba
pohlédnout na spolupraci s StB jako na problém cirkve, ne pouze individualni, jak jej
bere synod.

V otdzce lustraci vcirkvi proti sobé tedy staly dva postoje. Prvni,
reprezentovany vedenim cirkve i jeji vétSinou, vid¢él za lustracemi ,ztratu duvéry
v cirkvi®, druzi lustrace povazovali za néstroj k nalezeni odpovédi, pro¢ nékteii v CCE
nemaji divéru. Tato stanoviska evangelici artikulovali 1 v dalSich letech, napt. na 27.
synodu kratce po prijeti prvniho lustracniho zédkona. Ptrevladala ale nechut’ k tomuto
tématu. Komise Cesta cirkve od roku 1945 upozornovala na vyhrady, které méla vici
Hromadkovi, kdyz byl v roce 1994 zvolen moravsko-slezskym seniorem. Mezi nimi
bylo jeho ml¢eni k obvinéni z tajné spoluprace. Tehdejsi synodni senior Pavel Smetana

14 14 W o8 M r 1 1
a synodni kurator Zden¢k Susa to oznacili za ,,nebratrské* 81,

Zaver

Demokraticka revoluce 1989 zesilila potiebu hlubokého pokani cirkve. To bylo
soustfedéno zejména na vedeni CCE. Odpovédné zhodnoceni jejiho vztahu ke statu a
k angazovanym evangelikiim mélo prispét k usmifeni rozdélené cirkve. Synod CCE se
usnesl na nékolika prohlaSenich, kterymi se vzdal minulych postoji ovlivnénych
komunistickou moci. Pro nekteré ¢leny cirkve ale jednani SR po listopadu 1989 bylo
pfedmétem silné kritiky.

Na pielomu let 1989/1990 byla pozornost CCE zaujata zejména postavou
synodniho seniora Josefa Hromadky. Jeho angazmd ve vladé nabizelo pocit
zadostiu¢inéni. Vétsina cirkve to vitala, néktefi az s nadSenim. Ozvaly se ale i rozpaky,
pfedevsim nad otazkou slucitelnosti téchto dvou vrcholnych funkci — ve vedeni cirkve a
soucasné ve vladé sekuldrniho statu. Kritikim se zdala tak ndhld zména jednani SR
nesnesitelnd. Znicehonic byly zapomenuty konflikty mezi konformnimi a

angazovanymi Cleny cirkve, SR prohlaSovala vstup do vlady jako navéazani na aktivity

' Tamtéz.
180 Tamtéz.
181 SUSA, Zdengk a Pavel SMETANA. Komisi 28. synodu pro zkoumdni cesty cirkve. Praha, 1995.
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neoficidlniho proudu. Tyto pochybnosti umocnilo obvinéni Hromadky ze spolupréce
s StB béhem roku 1990. Ptres pozadavky lustrace synodniho seniora se vedeni cirkve
rozhodlo pro vyjadieni davéry.

Lustrace Vv cirkvi ptisobily podobné jako ve spolecnosti. Evangelici byli
rozdéleni v postoji k nim. Vétsina cirkve, ktera byla proti, lustrace povazovala za
nebratrské vyhledavani vin, volala po odpusténi a smifeni. Ale druha strana varovala
pied zneuzitelnosti utajované minulosti k vydirani. Kromé toho vidéla v poznani pravdy
podminku skuteéné poctivého pokani. 26. synod se rozhodl pro cestu bez ufednich
lustraci. Doporucil a vyzval k dobrovolné osobni zpovédi patyiskym radam, které jsou
vazany zpoveédnim tajemstvim.

Ptes vyhldSenou potfebu poznani minulosti ve zpravé SR pro lednové
pokracovani synodu o vystup komise Cesta cirkve od roku 1945, zvefejnéném v roce
1993, nebyl v CCE piili§ velky zajem. Po dynamickych &asech prvnich mésicti liberalng
demokratického rezimu byla minulost nepfijemnym tématem. Ne vSak pro casopis
Protestant, ktery od svého zalozeni v kvétnu 1990 publikoval prameny z minulého
obdobi a poskytoval prostor pro otevienou diskusi o nedavné dob&. Komise Cesta
cirkve byla na zacatku tietiho tisicileti obnovena a vysledky této historicky seriozni
prace si ziskaly respekt. K poznani minulosti dnes piispiva i Evangelickd teologicka

fakulta UK.

Summary

The topic of the thesis is trend in ECCB in time of the democratic revolution in 1989
and discussion of past in the first year of liberal democratic system. The work is based
on historical analysis — critical valuation of archival sources, periodic publications with
secondary literature and their interpretation and uderstandig. In times of normalization it
was typical for ECCB to be divided into two groups: official and unofficial. The reason
was a conflict between engaged church members and representatives which was adapted
to state administration. Democratic revolution in 1989 has brought freedom and
accession to public space and also opportunity to evaluate the recent years. The main
topic, which was debated in the first year, was so called ,,historical penitence of church*
— identification and acceptation of recent times guilts. The stimulus to discussion mainly

came from unofficial group. Its members appelaed to representatives of the church in
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order to accept the responsibility for failure in dealings with state management, as well
as with the former members of the church. On the contrary, majority of the church
wished to forgot the past. Nevertheless, in 1990 the legislature of the church — ,,synod*
adopted a few resolutions related to the past. The members of ,,synod* revised some of
the documents and actions of the past. Among other things, they constituted a commitee
to analyse the ways of the church in 1945-1989.A controversial role in 1990 was that of
senior of ECCB, Josef Hromadka, who adapted the office of vicechairman of
,Government of National Understanding*. This act made arguments about possibility of
unification of clerical and political function. Equally debated was morality of this
decision, especially after discovering his collaboration with Secret security. He
(Hromadka) wasn’t the only one, who was in contact with Secret security, the lustration
was being discussed. Lustration had its supporters and defendants. The 26th synod
adopted the recommendation that the former secret collaborators should confide to the
pastoral council, which was subject to confidentiality. Officially lustration in the church

has never taken place.
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