Univerzita Karlova v Praze

Filozoficka fakulta

Ustav pro klasickou archeologii.

Diplomova prace

Bc. Tomas Janek

Rimske stavebné terakoty v oblasti medzi Vindobonou a Brigetiom a susednej

nadlimitnej oblasti (1.-4. Storocie nl.)

Roman building terracottas between Vindobona and Brigetio and along Danubian Limes

(1.-4. Century AD)

Praha 2014 Veduci prace: Doc. PhDr. Jiti Musil, Ph.D



Pod’akovanie:

Tymto by som chcel v prvom rade pod’akovat’ svojmu skolitelovi Doc. Jitimu
Musilovi za cenné rady pocas vedenia celej prace, PhDr. Jaroslave Schmidtovej z Muzea
mesta Bratislavy za cenné rady a pomoc pri spristupneni materidlu z antickej Gerulaty,
PhDr. Jurajovi Bartikovi a PhDr. Klare Fliryovej z Archeologického mizea SNM za
spristupnenie materidlu z lokalit Bergl a Stupava, Mgr. Balazsovi Komordczymu
z Akadémie vied CR za spristupnenie materialu zo svojich vyskumov z lokality Mugov-
Burgstall a Mgr. Marekovi Vlachovi za navedenie na spravnu cestu a drahocenné rady pri
pocitacovej analyze kolkov. Bez tychto ludi by moja praca nikdy nemohla vzniknat’ a preto

vSetkym patri obrovska vd’aka.

Prehlasenie:
Prehlasujem, Ze som tto diplomovu pracu vypracoval samostatne a vyhradne s pouzitim

citovanych pramenov, literatury a d’alSich odbornych zdrojov.

V Prahe, diia 18. augusta 2014

Meno a priezvisko



Klicové slova(slovensky):

Rimske stavebné terakoty, limes romanus, kolky, distribucia tehiel, morfometria,

archeometria

Klicové slova (anglicky):

Roman building terracotas, limes romanus, brickstamps, distribution of bricks,

morfometry, archaecometry



Abstrakt (slovensky)

Praca sa zaoberd rimskymi stavebnymi terakotami v oblasti medzi Vindobonou

a Brigetiom a jej susednej nadlimitnej oblasti. Prva cast prdace sa venuje sposobu vyroby
rimskych tehal, napisom, znackam a kolkom , ktoré sa na nich vyskytuju. Druha cast prace
zhrna celkovu ndlezovu situaciu rimskych stavebnych terakot na limitnych a nadlimitnych
stavbach. Taktiez podava strucny prehlad stavu vyskumov na jednotlivych taborov. V tretej
Casti sa venujem metodam skumania rimskej stavebnej keramiky. Zameriavam sa hlavne na
petrologicke analyzy a moznosti pocitacovej podpory. V tejto casti je navrhnuty

a otestovany novy systéem porovnavania kolkov za pomoci morfometrie a merania presnych
rozmerov kartuse kolku. Tieto dva postupy umozinuju presné urcenie jednotlivych razidiel

a otvaraju nové moznosti pristupu k materialu. Posledna cast prdce sa venuje systému
produkcie a distribucie stavebného materialu po vodnych trasdach. Modelovo je v nej
vypocitané mnozstvo potrebného stavebného materialu na jednotlivé objekty, doba za ktoru

mohol byt vyrobeny, a cas za ktory mohol byt prevezeny do jednotlivych rimskych taborov.
Abstract (in English):

This work deals with roman building terracotas in the area between Vindobona and
Brigetio and along Danubian Limes. The first part describes manufacturing of roman
bricks, inscriptions, marks and stamps which are used on them. Second part summarizes
finds of roman bricks alongside roman buildings on limes romanus. In the third part is
considered metodology of research, also there is a focus on Petrological analyses and
support of computer software. In this section are tested new ways of comparing of
brickstamps with the help of morphometry and accurate measuerment of the stamps. Last
part focuses on production and distribution of building material mainly trough river roads.
In the end I calculated needed ammount of building material along with the time of

production and the time of transportation to the roman forts.
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1. Uvod

Tehla bola hlavnym stavebnym materidlom nie len eSte v nedavnej minulosti, ale aj
v dobe rimskej rise. Prave vd’aka objavu palenych tehal mohli Rimania rozvinat’ svoju
stavebnu ¢innost’ do dovtedy pre staroveky svet nevidanych rozmerov. Tento material
dokazali vyrobit’ tak kvalitne, Ze stavby, ktoré boli z neho postavené zni¢ili viac 'udské ruky
neZ zub Casu. PouZzivanie tehal v stavebnictve sa rozsirilo do vSetkych provincii a Pannonia
nebola vynimkou. Na tizemi Ceskej republiky, Rakuska, Slovenska a Mad’arska bolo
postupom casu vybudovanych mnozstvo objektov, ktoré sa nam zachovali najmi vd’aka

pouzitiu trvacnych materidlov ako boli tehly(Mapa 1).

Prave vyskyt rimskych stavieb na naSom izemi u mia vzbudil zaujem o tento material.
Kolkovany materidl je Casto krat jedinym, ktory poddva informdcie o stavebnej Cinnosti
v r6znych dobach. Jeho presné datovanie by mohlo ozrejmit’ vyvoj mnozstva stavieb nie len
na nasom uzemi. Takéto datovanie nie je na zéklade typoldgie mozné, a preto bolo nutné
najst’ nejaky iny sposob, ktory by tomuto ucelu spolahlivo poslizil. Vac¢sina materialu
pochéadza zo sekundarnych poloh a starych vyskumov. Publikacii, ktoré sa venuji rimskemu
stavebnému materialu z izemia Slovenska je len niekol’ko a takmer vSetky, az na vynimky,
su staré uz desiatky rokov. Cielom mojej prace bolo okrem objasnenia celkovej
problematiky rimskych stavebnych terakot aj pokusit’ sa néjst’ spdsob, ktorym by sa dali
jednotlivé kolky vzajomne porovnavat’ a sucasne by sa dalo spracovat’ vel'ké mnozstvo
materidlu. RieSenia som hl'adal hlavne v pouziti r6znych druhov softvéru, ktoré mézu

analyzu dat zna¢ne ulahcit’ a zefektivnit’.

Préca je rozdelend na 4 zakladné Casti. Druha kapitola sa snaZzi priblizit’ charakter
rimskej stavebnej keramiky . Pri jej skiimani je hlavne ddlezité poznat’ akym spdsobom bola
vyrabana a kol’ko ¢asu celd procedura zabrala. Popisujem vyrobu tehly od samotného zberu
hliny, cez spdsob vypalenia, aZ po vyuZitie na konkrétne ucely. Snazim sa vychadzat’

z historickych diel a archeologickych podkladov, pokial’ st pritomné. Mnohé postupy sa vSak
daji vysvetlit’ len modelovymi situdciami ¢i experimentalnou archeologiou. Pokusil som sa
zhrnut’ vSetky sucasné informacie o vyrobe tehdl. Tato Cast’ sliZi hlavne ako podklad pre
vypocet produkovaného mnozstva materidlu a celkového systému vyroby a distriblcie v 5.

kapitole.



Rozpis jednotlivych lokalit a ndlezov kolkovanych stavebnych terakot v tretej kapitole
je nutny pre sledovanie distribucie jednotlivych produkénych centier. Cast’ sa deli na dve
podkapitoly: limitné stavby a nadlimitné stavby umiestnené v barbariku. Vzhl'adom na to, ze
ucelom prace je sledovat’ produkciu a distribuciu materidlu rimskych vojenskych tehelni,
uvadzam len stavby ktoré shizili na vojenské ucely. Z prace su tak vynaté niektoré rimske
stavby ako su lokality Oberleiserberg, Cifer-Pac a Bratislava-Dubravka. Nalezy rimskej
kolkovanej keramiky z tychto lokalit sa daju povazovat’ skor za ndhodné a nesuvisia
s distribu¢nou sietou v tomto tseku limitu. Stavby ktoré su umiestnené na rimskom limite
medzi Vindobonou a Ad Mures tvoria uzavrety distribucny celok. Brigetio uz do tohto okruhu
nepatri, a preto sa mu v praci nevenujem. Druhym dovodom je nedostatok informacii k tomu
aby sa dal sledovat’ systém produkcie v tomto tabore. Informacie o stavebnej ¢innosti v iom
st zndme skor z napisov neZ z archeologického materidlu. Rozdielnu povahu materialu dobre

doklada kolkovany material z tdbora Kelemantia, ktory bol vybudovany jednotkou z Brigetia.

Pri stavbach, ktoré boli vybudované priamo na vojenské ucely vzdy uvadzam
jednotlivé stavebné fazy budov. Z nalezov rimskej stavebnej keramiky uvadzam len tie, ktoré
boli kolkované légiami. Hlavnym cielom je na zaklade dostupnych tidajov zistit’ ktoré
jednotky sa najviac podielali na stavebnych pracach. V obrazovej prilohe uvadzam zékladné
typy tvarov kolkov, ticelom nie je ich kompletny vycet. Pre sledovanie distribucie v piatej
kapitole je dolezité najmé pocetné zastupenie kolkov na jednotlivych lokalitach. Ich presné
pocty uvadzam v kazdej kapitole. Nalezy jednotlivych kolkov st zavedené do mapy

vytvorenej v programe ArcGIS.

Stvrta a piata kapitola st z hladiska mojej prace najdolezitejsie. Druha a tretia kapitola
sa daju povazovat’ za zber dat s ktorymi d’alej pracujem. Hlavnym cielom bolo najst’ nové
moznosti vyuzitia pocitacovej podpory pri skimani stavebného materidlu. V stvrtej kapitole
priblizujem sucasné moderné metddy skiimania, ktora st praktikované vo Viedni a Carnute.
Stucasne som sa pokusil overit’ novy spdsob analyzovania tvaru kolku. Typologické analyzy
pri datovani materidlu narazili na mnohé problémy a nedaju sa efektivne vyuzit. Skimanie
materialu zna¢ne st'azuje aj jeho vel’ky pocet a rozdrobenost’ po velkom mnozZstve lokalit.
Presné datovanie tychto nalezov by mohlo do velkej miery rozsirit’ a spresnit’ poznatky
o rimskych stavbach. Jednotlivé kolky sa vSak daji presne urcit’ len na zaklade zhody razidla
s uz stratigraficky ur¢enym nalezom. Pri analyze tvaru sa snaZzim porovnavat’ presné rozmery
jednotlivych kolkov. Kombinujem dva sposoby vyhodnocovania dat: morfometrické analyzy

a presné porovnanie rozmerov na zédklade zvolenych bodov. Na vybranych nalezoch
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z Musova a Gerulaty sa mi podarilo urcit’ kolky, na ktorych odtla¢ok bolo pouzité rovnaké

razidlo.

Piata kapitola sa venuje samotnej produkcii a distribtcii stavebnych terakot. Celkovy
systém je naértnuty na zaklade modelovych vypoctov mnozstva materialu potrebného na
jednotlivé stavby. Vypocty su zalozené na udajoch, ktoré su zhrnuté v prvych dvoch
kapitolach. Hlavnou otazkou, ktort pri vypoctoch riesim je, ¢i bola produkcia centralizovana,
alebo si kazdy tabor vyrabal stavebny material pre svoje ucely sdm. Na zaklade vypoctov
vyvodzujem modelovy systém produkcie, ktory by na limite mohol fungovat najefektivnejSie.

Celkovy obraz dotvara bohata obrazova priloha, mapy a tabulky s vypoctami.
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2. Rimska tehla ako stavebny material

Pozivanie palenych tehal a skridiel pri budovani stavieb ma svoje pociatky uz
v starovekom Grécku. Ich skuto¢né korene st vSak na Prednom vychode a v Egypte, kde sa
bezne pouzivali nepalené tehly uz davno predtym '. K Rimanom sa tato technologia dostala
prostrednictvom gréckych miest v juznom Taliansku a Etrarii. Palend tehla sa rychlo stala
beZznym stavebnym materialom. Vd’aka jej vel'mi vysokej trvanlivosti mohol Rim zazit’
obrovsky stavebny rozmach. Netreba pripominat’, Zze najvacsie stavby ktoré z nich boli
v Rime vybudované stoja dodnes. Uz v 1.storoci nl. sa tento material dostava do beZzného
pouzitia aj v rimskych provinciach nie len v kontexte vojenskom ale aj civilnom?®. Vystavba
rimskeho limitu bol obrovsky stavebny projekt, ktory si vyzadoval zna¢né mnozstvo
stavebného materidlu. Pravdepodobne hlavne kvoli zefektivneniu organizacie distribuovania
materidlu na miesta jednotlivych stavieb sa za vlady cisara Claudia zacalo s ich kolkovanim.
rimska poctivost’ sa pri vyrobe tohto materialu prejavila v plnej miere. Zac¢ina uz pri vybere
materidlu, ktory je z jemne preplaven;j ilovitej hliny. Nepridavali sa do nej ziadne primesi ako
to bolo napriklad bezné pri nepalenych tehlach alebo hrubej uzitkovej keramike. Ich Crep je
vel'mi kvalitne vypaleny aj na sucasné pomery. Pri vyrobe foriem sa dbalo na dodrzovanie
presnych noriem a tehly sa bezne zaopatrovali okrem kolkov aj népismi, ktoré boli do nich

vyryté pred vypalenim®.

" Musil ,s. 323
2 Brandl 1999, 5.30
? Musil, s. 323
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2.1 Typy rimskych stavebnych terakot a ich vyuzitie

Prvé pisomné zmienky o pouzivani tehal podava Vitruvius vo svojej knihe o
architektire. V knihe sa venuje hlavne susenym tehlam, ale mnozstvo udajov sa iste da
aplikovat’ aj na tehly palené. Zmienuje sa, ze na vyrobu susenych tehal su najvhodnejsie
obdobia jar a jeseft, kedy slnko nie je tak ostré a tehly mézu pomalsie schnut™. V nasich
stredoeuropskych podmienkach je pravdepodobnejsie, Ze sa tehly pred vypalom susili naopak
v lete. Velkosti foriem na ich vyrobu vychadzaji z rimskej stopy. Tehly sa pouZivali
v niekol’kych typoch: later pedalis(1x1 stopa), later sesquipedalis (1,5x1,5 stopy), later
bipedalis (2x2 stopy), later bessalis(2/3x2/3 stopy). Priemernd hrabka ¢inila 4-5cm(Obrazok
¢. 1). Samotné rozmery sa v praxi normam skor pribliZovali, ¢o bolo spdsobené hlavne
pouzivanim dvoch réznych noriem na dizku stopy, pes monetalis -29,6cm a pes drusianus —
31cm’. Na pokrytie strechy boli pouzivané 3 typy terakot: najvicsiu plochu pokryvala tegula
(Skridla s vel’kost'ou cca 45x50cm), imbrex slizil na prekrytie okrajov tegule, a antefix zdobil
okraje strechy(obrazok ¢.2). Pri budovani vykurovania sa pouZzivali duté tehly —tubuli,
ktorymi bol v stenach hnany horuci vzduch. Na obklady stien boli pouzivané Specialne
upravené tehly, ktoré mali na jednej strane vystupky, sluziace na uchytenie do omietky. Jedna
sa o typy tehal: tegula hammata a mammata®(Obrazok &.3). Vo vojenskych kontextoch boli
palené tehly pouzivané hlavne pri vystavbe podlahového vykurovania, ktoré bolo
neodmyslite'nou sucastou kupel'ov a Casto sa nachadzalo aj v principii alebo preatorii.
Podlahové vykurovanie z velitel'skych budov bolo objavené v castra legionis vo Vindobone
a Carnute, rovnako aj v auxilidrnych kasteloch). Zriedkavo si ho mohol dat’ vybudovat’ aj
centurion vo svojej obytnej Casti contubernia. Kazdy typ tehly mal svoj presny ucel, telo
pilierov hypocausta bolo postavené z lateru bessalis, na jeho vrch bola polozena later pedalis
aby sa zvicsila jeho nosnd plocha. Hlavna plocha podlahy bola tvorend z later bipedalis, ktoré
drzali samotnt podlahu z malty. Konstrukcia bola robena spdsobom, Ze vzdy sa na jednom

pilieri stretavali hrany 4 velkych tehiel’( Obrazok &.4).

* De Arch. 11, 3,2

> Musil, 5.323

6 Kurzmann,

7 Bazovsky 2011, 5.22
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Najvicsie mnozstvo stavebnych terakot, ktoré sa ndm dnes dochovalo, pochadza zo
stre$nych krytin. V ranych fazach drevozemnych taborov je pouzitie tohto materialu este skor
zriedkavou zélezitostou. Moze to byt z dvoch dévodov: v ranych fizach mohla byt’ este
véacésina taborovych stavieb zakryta drevenymi Skridlami alebo bol stary material z drevenych
budov pri prestavbe do kamena jednoducho odstraneny a pouzity inym spésobom, napriklad
na vyrobu pavimenta. Pri prestavbe taborov do kamena je pouzitie terakotovych krytin uz

beznou zalezitost’ou.

Pre svoju, uz spominand, vysoku kvalitu boli latery a tegule casto krat opakovane
pouzivané. Po opusteni taborov sa budovy stali zdrojom stavebného materidlu pre Siroké
okolie. Material sa vd’aka svojej vysokej kvalite vypalenia ¢asom takmer vobec nerozpadava
a opakovane mohol sluzit’ dlht dobu. Z tohto dovodu tehly najcastejSie nachadzame

v sekundarnych polohach, ¢o bohuzial’ zna¢ne st’azuje ich datovanie na zéklade stratigrafie.

13



2.2 Vyroba stavebnych terakot

Stavebné terakoty, uréené pre potreby armady sa vyrabali v samostatnom okrsku
v blizkosti tabora. Vo Vindobone bol takyto okrsok od castra legionis vzdialeny priblizne
2km a sucasne mal dobru pristupnost’ k riecke Dunaj. Pristup k rieke bol délezity najma kvoli
zédsobovaniu surovym materilom a nasledovnej distribucii®. Su¢astou okrsku boli tehelné
pece, skladistia a rozsiahle plochy na ktorych sa susili tehly pripravujuce sa na vypalenie.
Samotna vyroba sa skladala z niekol’kych faz. Hlina bola najskor zbavena necistot
preplavovanim. Surova hmota bola potom vlozena do pripravenych drevenych foriem. Jej
povrch bol finlne uhladeny rukami alebo drevenymi latami’(obrazok ¢.5).0dtlagky réznych
stop zvierat na tehlach(Obrazok €. 6) znacia, Ze materidl bol suSeny na vol'nom priestranstve.
Nachéadzame odtlacky 1ab psov, maciek ale aj srny Ci prasat’a. Prave odtlacky 14b tychto
roznych druhov zvierat indikuja, ze schnici material bol naukladany do vysky, ktord bola pre
ne l'ahko pristupna(1-1,5m). Na tehlach st Casté aj odtlacky rimskych sandalov, ktoré patria
okolo prechadzajucim rimanom'®. Niektori si dokonca kratili svoj &as roznymi kresbi¢kami
do mokrej hliny. Predtym ako hlina uplne vyschla boli tehly opatrené kolkami s ozna¢enim
légie. O tom ¢i sa jedna o oznacenie vyrobcu alebo distribu¢nu znacku sa mdézeme len
dohadovat’. Otéazna je aj frekvencia kolkovania, nevieme urcit’ ¢i bola kolkovana kazdéa druha,
desiata alebo sté tehla. Vel'mi Casté st rozne jednoduché, prstami spravené Ciary, ktoré okrem
kontroly preschnutia materidlu mohli sluzit’ ako akési pocetné znacky(Obrazok ¢.7). Cenné

informacie ndm prindsaja tehly, na ktoré su kurzivou vyryté r6zne zaznamy.

® Koch 2012,s. 15
® Na tehlach su viditené stopy dlani a ryhy s odtla¢kami dreva
10 Schmidtova 2012, s. 27
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2.3 Pocetné a kalenddrne ziznamy

Pocas vyroby mohol tehliar do este nevyschnutého povrchu vyryt rézne informécie
o poctoch vyrobenych kusov alebo o dobe kedy bol material vyrobeny(Obrazok €. 8). Preco
bol ako nositel” tychto informacii zvoleny povrch tehly je otazne. Vieme, Ze tehly boli do
foriem plnené roznymi l'ud’mi, tieto napisy tak mohli v niektorych pripadoch sluzit’ ako
,dodacie listy”. Zvicsa sa jedna o rady ¢islic, ako to je v pripade tehly z Lauriaca na ktorej je
napis tvoreny 16 ¢islovkami''. Cislovky su rozdelené do 4 riadkov: 1, XLII XXXII XLII XX
XXXX (sucet 176) 2, XXX XXX XXX LXXX (stcet 170) 3, XXX XL XXX LXXXX (sucet 190) 4,
XXX XXX XXXX (sucet 100). Tieto hodnoty zapisali 3 r6zny l'udia a sucet vSetkych poctov
dokopy ¢ini 636 tehiel. S podobnymi poc¢tami sa stretdvame aj na napisoch z Siscie ... [ kal
iunias/ Candidus CCXX/ lustinus CCXX/ Felicio CCXX, in uno DCLX(29. jana, Candidus
220/ Tustinus 220/ Felicio 220, celkom 660), XIII k octobr(es) / Fortis CCXXII / Candidus
CCXXV, lustinus CXXXVII, Artemas CLXXXXVIII / min XXI(20. oktobra/ Fortis 222/
Candidus 225/ Tustinus 137/ Artemas 198/ ...21)Mohlo by sa teda jednat’ o zachytenie denne;j
produkcie jedného tehliara'?. Diokletianov edikt z roku 301 nl. uddva dennt normu tehliara na
100-120 velkych tehiel a 220 tehiel malych'. Podty st doplnené &asto krat aj o dalsie
napisy(tabul’ka: ). Napis na tehle z Weissenburgu udava pocet tehal ur¢enych na vypal(1000)
P( -ales) mil(es- milia?) / cine(re —cinerit?). Vel'mi Casté st aj kalendarne zapisy, vymedzené
rozpatim mesiacov jun- oktober(tabul’ka 1). Toto obdobie bolo pravdepodobne najvhodnejsie
na suSenie tehal, pretoze v ostatnych mesiacoch bolo v oblastiach strednej Eur6py jednoducho

prilis chladno na to aby hlina mohla poriadne preschnut’.

""RLO 13,s. 110, Fig. 28
2 Ubl 1997, 5.117
3 Musil 2000, s.327
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2.4 Kolky na stavebnych terakotach

Pre potreby tejto prace su najdolezitejsie tehly, ktoré boli pred vypalenim oznacené
kolkom. Tento zvyk za¢ina niekedy v claudiovskom obdobi, za¢iatkom druhej polovice
1.storo¢ia'®. Pouzivanie kolkov na oznadenie rimskeho majetku bolo v praxi bezné, ich
vyznam na tehlach vsak stale nie je celkom jasny. Mohlo sa jednat’ o oznacenie istého poctu
tehal (napriklad mohla byt kolkovana kazda 10. alebo 100. tehla)'”. Tato otazka tizko stvisi
s ur¢enim kto tehly vyrabal. Vyroba nebola Uplne jednoduchd a vyzadovala si do istej miery
kvalifikovanych pracovnikov. MéZeme pre to predpokladat, Ze v tehelni pracoval staly
personal. Z tehelne v okrsku Hernals vo Vindobone je podla ndlezov zrejmé, Ze na jednom
mieste boli vyrabané tehly pre viaceré légie'®. V tomto pripade by sa tak kolok mohol sluzit’
ako distribu¢na znacka, ktora udavala pre ktort 1égiu je stavebny material urceny. Této teoria
zatial’ nie je podlozena Ziadnym dokazom. Samotné razidla boli najcastejSie z dreva,
vynimoéne z kovu, pre to sa nam dochovali len v malom poéte'’. Velkou otazkou ostava ako
dlho mohlo byt’ takéto razidlo pouzivané, kym sa opotrebovalo. V pripade kovového razidla

by sa mohlo jednat’ aj o roky.

Tvar razidla nebol nijako Standardizovany, vychadzal skor z individudlnych
preferencii. Preto sa pouzivala Sirokd skéla roznych tvarov razidiel aj v ramci kolkov jedne;
jednotky. Na zaklade ich tvaru sa nedé zostavit’ ziadna chronologicka rada, pretoze rovnaké
tvary sa Casto krat objavovali v rdznych obdobiach. Typologické analyzy sa tak pri skimani
tohto materialu takmer bezradné. Medzi tvarmi najdeme jednoduché obdiznikové razidla,
kolky v tvare sandale(planta pedis), obdliznik s antami (tabula ansata), kruhové alebo v tvare
podkovy. V nasej oblasti boli najoblibenejsie pravouhlé tvary kolkov, tabula ansata a planta
pedis. Vzhl'adom na to, Ze tvary razidla neboli Standardizované, kazdé jedno razidlo je
originadlne. Vd’aka tomu je mozné jednotlivé tehly priclenit’ ku konkrétnym razidlam

a vymedzit’ skupiny, ktoré boli vyrobené v jednom case, pravdepodobne jednym ¢lovekom.

4 Brandl 1999, s. 31

15 Musil 2000, s.324

' Koch 2012, 5.17

7 Kurzman 2006, s. 65
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2.5 Tehliarske pece

Najlepsi obraz o tom ako mohli tehliarske pece vyzerat’ si vytvorime, ked’ ich
porovname s tymi keramickym'®. Ich pddorys bol vyluéne hranaty. Konstrukcia pece bola asi
nasledovna: skladala sa z topeniska, z ktorého bol vedeny tunel pre ohen. Ten ustil pod
samotnou komorou na vypalovanie materialu'’(Obrazok &. 9). Vypalovanie prebichalo pri
vysokych teplotach, mohli dosahovat’ az 900-1200 stupiiov. Pre skimanie vyroby materialu
st najdolezitejSie informacie o rozmeroch komory na vypal'ovanie. Pohybovala sa zhruba
okolo 3,5m x 5m, ¢o odpoveda prave kapacite priblizne 1000 tehal®. Z panénskeho limitu
pozname len tehliarske pece z Vindobony, ktoré boli objavené na Steinergasse 13 a
17*'(Obrazok &.10). V Carnunte sa vyrobny okrsok aj napriek velkej snahe archeologov

dosial’ nepodarilo najst’.

' Vamos 2010, 5.67

' Pre porovnanie typov peci s keramickymi, Vamos 2010, s. 71
>0 Eckhart 1962, s. 109

2 Koch 2012, s. 17
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3 Nalezy rimskych kolkovanych stavebnych terakot v useku Vindobona- Brigetio

a nadlimitnej oblasti

V stcasnosti z rimskych stavieb z limitného tiseku Vindobona- Brigetio pochadza takmer
4000 kolkovanych terakot. Ciel'om tejto Casti prace je sumarizovat ich vyskyt na jednotlivych
lokalitach. V obrazovych prilohach su vybrané typy, ktoré sa vyskytuju najcastejsie. Pri
kazdej stavbe, pokial’ sii zname, uvddzam jej jednotlivé vyvojové etapy a kolkovany material
sa snazim priradit’ do prislusnej fazy. Bohuzial stav vyskumov je rdzny a preto z velkej Casti
lokalit mdme len malé mnoZstvo nélezov, niekedy len o pocte niekol’ko kusov. VacSina
nalezov pochadza z 70-80 rokov 20. storocia alebo vyskumov este starSich. Stavebny material
sa najcastejSie nachddza v sekundarnych polohach a preto jeho blizSie datovanie nie je mozZné.
Vynimkou st nové nalezy z vyskumov z Viedne a Carnunte, kde sa uz mézeme bezpecne
opierat’ aj o materidl najdeny in situ, ktory je statigraficky datovany ndlezovymi kontextami.
Préave tieto nalezy mézu pomdct’ vytvorit’ zakladni maticu, podla ktorej by sa mohli urcit’ aj

kolkované stavebné terakoty bez nalezovych kontextov.
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3.1 Dejiny badania

Archeologicky zaujem o rimske kolkované tehly zapocal pracou Janosa Szildhyiho
Inscriptiones tegularum Pannonicarum. Dissertationes Pannonicae z roku 1933, v ktorej
zozbieral vSetky vtedy zname nélezy kolkovanych terakot z Panndnie. Jedna sa o subor
materialu kolkovaného nielen Iégiami a kohortami ale aj privatnymi dieliami. Pokusil sa
o prvé typologické Clenenie kolkov 1égii a kohort a snazil sa vytvorit’ akysi idealny vzor pre

oblast’ Pannodnie.

Ako druhy sa tematike tehal pochddzajucich najmé z Vindobony venoval Alfred
Neumann. Priniesol nové , presnejie typologické &lenenie vietkych kolkov®*. Jeho préca je
zé4sadna hlavne v tom, Ze ako prvy sa zafal zameriavat’ aj na material z ktorého boli tehly
vyrobené. Domnieval sa, ze podl'a materidlu bude mozné presnejSie urcit’ skupiny
kolkovanych tehal pochddzajtice z rovnakej doby. V pouZivani sa vSak nepodarilo najst’
ziadny systém, hlavne pre to, ze rovnaky material na vyrobu tehal bol pouzivany dlhi dobu.
Moze sa tak stat’, ze dve tegule, Casom vyroby vzdialené 200 rokov, su zhotovené z

rovnakého materialu.

Najvacsi prinos k problematike kolkovanych tehal priniesol vo svojej praci epigrafik
Barnabas Lorincz. Pomocou epigrafickyh analyz sa mu podarilo vymedzit’ dobu pouzivania
jednotlivych kokov®. Niektoré typy kolkov bolo mozné datovat’ do rozmedzia desiatok rokov,
iné bohuzial’ len na storocCia. Vo svojej Dissertationes Archaeologicae — Pannonische
Ziegelstempel III. Limes Strecke Ad Flexum — Ad Mures podava stpis nalezov s uvedeného
limitného useku. Pre jeho rozdelenie kolkov na jednotlivé typy su zdsadné najma kolky
z Vindobony ako hlavného centra produkcie. Jeho typologické ¢lenenie v sicasnosti sluzi

ako zéaklad pre porovnavanie nalezov z tohto uzemia.

Ulrich Brandl v roku 1999 spracoval privatnu zbierku zosnulého obchodnika Juliusa
Fritzmeiera. Zameriava sa hlavne na rozsah nalezov jednotlivych kolkov. V spolupraci

s ndpismi a historickymi spravami urcil dobu pdsobeni jednotiek v jednotlivych taboroch.

V stcasnej dobe sa problematike rimskych stavebnych terakot venuji hlavne Ch. Gugl, M.
Mosser, J. Musil a R. Sauer, typologické ¢lenenie dopiiaji o petrologické analyzy.

V sti¢anosti sa im podarilo ur€it’ 17 réznych typov materialu.

22 Neuman 1973
2 Lorincz 1977
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3.2 Rimske tabory umiestnené na limite

3.2.1. Vindobona

Pocetné nalezy z ranej doby cisarstva naznacuju vznik pochodového tabora alebo pevnosti
z doby netispedného t'azenia Tiberia proti Marobudovi®*. Legionarska pevnost, ktora sa dnes
nachadza pod centrom Viedne, bola vystavana az za cisara Domitiana pri posililovani
rimskeho limitu(Obrazok ¢.10). Doklada to stavebny néapis signovany legio XIII gemina®.
Niektoré Casti tabora boli uz v tej dobe pravdepodobne vybudované z kamena, kasarne boli
drevené. V rokoch 101-102 nl. 13. légia optita tabor a je nahradena 14. 1égiou”. Najneskor
vroku 117/118 nl. je 14. légia prevelena do Carnunta a nahradza ju legio X gemina, ktora vo

Vindobone ostava az do konca antiky?’.

3.2.1.1 Vyroba tehal

V roku 1953 boli pri vyskumoch na ulici Steinergasse 13 objavené zbytky muru
postaveného z rimskych tehdl. Za nim sa nachadzali na jednej hromade naukladané rimske
tehly, kusky spalenej hliny a tehliarska pec®®. Medzi kolkovanym materialom sa nachadzali
dve tehly 13. légie s kolkom vo tvare tabula ansata a tri s kolkom 10. légie v tvare planta
pedis. Kolky 10 Iégie typologicky patria do zaciatku 3.storocia nl, ¢o by znacilo kontinudlne
pouzivanie tehelne od doby zaloZenia taboru®. Dalsie pozostatky pece boli najdené v roku
1975 na Steinergasse 15. Pec pozostavala z dvoch 3m hlbokych vykurovacich Casti. Jej steny
boli postavené z palenych a nepalenych tehal, vnutro bolo vymazané hlinou. Jedna z tehal
bola kolkovana 14. légiou. Dalsie nalezy naznaGujuce miesta vyroby tehal pochadzajt
z Bergsteiggasse a Bartholoméusplatz. Neumann predpoklada, ze v tychto miestach sa
nachadzal tehliarsky vyrobny okrsok pre castra legionis spolu s prilahlymi ubikaciami pre

pracovnikov.

# Viszy 2003, s. 53
25 Mosser 2005,s. 131
% Brandl 1999, s. 150
" Brandl 1999, s. 116
2 Koch 2012, s.15

¥ Koch 2012, s.17
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3.2.1.2 Kolkovany stavebny material

Legio XIII gemina

Najlepsie su datované kolky legio XIII gemina(10,2% z celkového poctu), ktora celé
prace zacala(Obrazok ¢. 11). Vo Vindobone sidlila len kratku dobu v rokoch 97-101 nl.
a nasledne bola odvelena do Dacie®. Lorincz rozlisuje 98 roznych typov. Vietky kolky sa
nachadzali na tegulach. Na kolkoch sa objavuju hlavne napisy: /Il GEP/, ..GE [i] GESA™,
XIII GEM?, |XIIT*GE*V/[>, XIIG*VICT*, LEG XIII GEM, LEG X GAMA™,
LEG*XII*G*L*B’°, LEG XIII G SATRI, LEG XIII G VIATX’’, LEG X1l G VICT, LEG XIII
GEPOT.

Legio XIIII gemina Martia victrix

Tato jednotka bola umiestnena vo Vindobone v rokoch 101-117/118%. Je viak mozné,
Ze pri vystavbe tabora pomahali od roku 97 uz jej vexilacie umiestnené v Pannonii*®. Na
zaklade tvaru formy razidla a napisov Lorincz rozliSuje kolky na 286 r6znych typov(Obrazok
¢. 12). Ich datovanie kladie do doby pobytu jednotky v tdbore. Na kolkoch sa najCastejSie
objavuja napisy LEG XIIII GMV a LEG XIIIIGM, zvlastnost'ou su dva kolky s ndpisom LEG
XIIII GANT® patriace do severovského obdobia.

Legio X gemina pia fidelis

Légia bola premiestnend do Vindobony z Aquinka v roku 118 a ostala tu az do konca
antiky*'. Je pre to pochopitelné, Ze najvia&siu &ast’ kolkovaného stavebného materialu tvoria
kolky préave tejto jednotky(51,8%)(Obrazok €. 13). Vzhl'adom na to, Ze 1égia bola v tdbore
umiestend dlhu dobu, je datovanie jej kolkov naro¢né. PresnejSie urcit’ je mozné kolky

s nasledujiicimi napismi: LEJG X GA — 208-2012 nl., ILEG X GS** — 222-235

30 Brandl 1999, s. 147

31 Neumann 1973 Nr. 1142
32 Neumann 1973 Nr. 1154
3 Neumann 1973 Nr. 1202
34 Neumann 1973 Nr. 1284
%> Harl 1986,s. 325

3 Neumann 1973 Nr. 1078
37 Neumann 1967, s. 31

38 Brandl 1999, s. 151

3 Mosser 2005, s. 139

% Neumann 1973 Nr. 1423, 1611
! Brandl 1999, s. 116

*2 Neumann 1967, s. 31
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nl. JMPVRSLXG/® -po 372 nl., LEGGXGGVRSICI** — 4. storoie a FIGSAB 321-332 nl. Na
ostatnych kolkoch sa objavuji napisy: LEXG, LXG, LGXG, L*E*G*X*G, LEG X GPF,
LXCPF.

Kolky ostatnych légii

Medzi stavebnym materidlom sa v rdznych mensich poctoch objavuju kolky legio
I Noricorum z 4. storocia (LEG I NOR, /FIGVLINASI/), legio XXX Ulpia victrix (LEG XXX
V7*®), legio 1 adiutrix (LEG I AD, LEG I ADPFA*®), legio II Italica z doby vlady
Valentiniana (LEG IIITAL*PET, JEG IIITALPE, JEGII ITAL"), legio XV Apollinaris
z konca 1. storo¢ia (LEG XV AP, LEG XV APOL, APOLL LEGXV, L . GXVAPOL")(Obrazok
¢. 14).

+ Kenner 1900, s. 16

4 http://tiles.chc.sbg.ac.at/index.asp?ignorelogin=yes (28.7.2014)

45 http://tiles.chc.sbg.ac.at/db_ziegel/datenblatt.asp?Nr=2780 (28.7. 2014)
6 Neumann 1973 Nr. 1659

*" Neumann 1973 Nr. 2312, 1693, 1665

* Neumann 1973 Nr. 2305, 2306
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3.2.2 Ala Nova

Tabor lezi v dneSnom Schwechate pri Viedni(Obrazok ¢. 15). Na jeho pritomnost’ upozornili
nahodné nalezy uz v roku 1909. Hned’ v nasledujucom roku tu pod vedenim
Limeskommission(E. Nowotny) zacali prebiehat’ rozsiahle vyskumy, ktoré sledovali hlavne
priebeh objavenej hradby. Pri nich bola odkryté cela dlhSia strana tdbora na l'avej strane

a predok decumany. Pri vykope trasy kanalu v roku 1937 bol odkryty pas prechadzajici cez
preatoriu. Blizie poznatky priniesol aj vyskum H. Ubla z roku 1979%.

Vzhl'adom na to, Ze na lokalite neprebiehal az do roku 2010 ziadny systematicky vyskum,

o historii kastelu vieme pomerne malo. Jeho drevozemna faza bola postavena pravdepodobne
v flavijskom obdobi. Je doloZena iba $picatou prickopou zachovanou o hibke 1,8m

a s maximalnou Sirkou 3,8m. Do kamena bol tdbor prestavany pravdepodobne v traianskom
obdobi, podobne ako tomu bolo vo Vindobone. Jeho rozmery 170x225m znacia Ze tabor bol
vystavany pre pomocny zbor o sile 500muzov’’. Va&§ina plochy tabora v su¢asnosti lezi pod

cintorinom a preto nepozname jeho vnitornu zastavbu.

Na rimskom stavebnom materiali sa nachadzaji kolky 4 1égii. Kolky LEG XIII G°' &asovo
patria do rokov 97-101 a pravdepodobne stvisia eSte s drevozemnou fazou tabora. Z lokality
tiez pochadzaju kolky signované LEG XIIII GMV’?, LEG X GPF a LEG I NOR bez
konkrétnejsicho ¢asového zaradenia. Zaujimavy je kolok 10. légie v tvare planta pedis
otoCenej na l'ava stranu, tidajne najdeny pri vyskume v roku 1910(obrazok ¢.16). Pri jeho

vyrobe bolo pouzité rovnaké razidlo ako na tehlach z lokality Mugov*.

* Kandler 1989, s. 187

> Kandler 1989, 5.188

>! Brandl 1999, s. 146

>? Brandl 1999, s. 151

33 http://upload.wikimedia.org/wikipedia/commons/2/26/FW AlaNova7.ipg (26.5.2014)

>* Fotografia kolku bola porovnana s nalezom z Mug$ova za pomoci prekrytia dvoch fotografii v grafickom
softvéry a sledovania spolocnych znakov. Nie je pochyb ze sa skutocne jedna o rovnakeé razidlo.
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http://upload.wikimedia.org/wikipedia/commons/2/26/FW_AlaNova7.jpg

3.2.3 Aequinoctium

Tabor bol pravdepodobne umiestneny v dneSom Fischamend, jeho poloha vsak dosial
nie je znama. Zachovali sa po nom iba zbytky mirov zakomponované do kostolu vystavaného
v roku 1823, Brandl uvadza, Ze z tohto miesta pochadza kolok LEG X G, blizsie informacie

viak nie st zname>®.

5% Kandler 1989, s. 192
 Brandl 1999, s. 117
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3.2.4 Carnuntum — castra legionis

Tabor légie v stiCasnosti lezi medzi Bad Deutsch-Altenburg a Petronellom na pravom
brehu Dunaja. Pociatky jeho zalozenia sa kladu uz do roku 6.nl, ked’ Tiberius na tychto
miestach zalozil pochodovy tabor, ako hlavny bod z ktorého viedol tazenie proti
Markomanom a Marobudovi. Drevozemny tabor bol nemohol byt’ vystavany pred vladou
cisara Claudia(41-54 nl.) Este za jeho vlady boli pravdepodobne niektoré jeho Casti
prestavané do kamena. informuje o tom stavebny napis z rokov 53 alebo 54, ktory dnes uz
bohuzial nie je zachovany’’. Dalsi napis hovori o stavebnych pracach v rokoch 73 a 76, nie je
vSak zname o vystavbu akych budov sa jednalo. Stavebné prace boli pravdepodobne
ukoncené az za vlady Traiana v roku 107. Tabor bol vystavany v prili§ malej vzdialenosti od
koryta Dunaja a preto musela byt’ jeho poloha po roku 200 posunuta. Dala by sa tym vysvetlit’
aj rozdielna orientécia retentury. Stavebné prace opiat’ dokladaju napisy, ktoré ich datuju do
rokov 211-213. Dal3ie prestavby pravdepodobne prebehli asi o sto rokov neskor. V polovici 4.
storocia bol tabor t'azko poskodeny zemetrasenim, co si vyzadovalo rozsiahle opravy, ktoré

prebehli za vlady Valentiniana v roku 375.

Vd’aka tomu, ze plocha tdbora nebola nikdy prekryta mladSou zastavbou je podorys
tabora vel'mi dobre znamy. Tvori ho nepravidelny Stvoruholnik s retenturou vychylenou
mimo jeho stredovi os. Jeho dizka ¢inila 490m, $irka sa pohybuje medzi 334-391m.
Severozapadna strana tabora sa nedochovala pretoze bola odplavena Dunajom. Hrubka
hradieb sa pohybovala medzi 1,2 -1,8m. Z vnatornej zastavby sa zachovala principia,
preatorium, valetudinarium, fabriky a contubernia. V severovychodnej Casti tabora sa

nachadzal dom Tribtna.

Najvicsie mnozstvo kolkovaného stavebného materialu pochadza z vyskumov z rokov
1968-1977(0Obrazok €. 18). Z pretentury tdbora pochddzaji dva fragmenty legio I adiutrix,
dalsie dva kusy boli ndjdené mimo areédlu. Kartusa kolku mé vo vsetkych pripadoch tvar
tabula ansata, napis sa objavuje v troch variantach LEG [ ADPF a LEG [ ADIP a [EG*I*ADP

o, i 58
s E a G spojenymi stredovou ¢iarou™.

Z vyskumov 1968-1977 pochadza aj desat’ kolkov 10. légie s napismi v dvoch
variantach LEG X GPF a LEG X GEPF, asovo patria do zaciatku 4. storocia. KartuSe kolkov

7 Kandler 1989, s. 218
¥ Musil 2007, s. 258
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maju rdzny tvar, 3 st pravouhlé, ostatné maju tvar podrazky, jeden ma tvar chodidla so

zndzornenymi prstami(Obrazok €. 19).

Z tehal kolkovanych 13. 1égiou su zndme len 2 kusy, ktoré sa nasli vo vychodnej Casti
praetentury(Obrazok ¢. 20). Prvy ma pravouhlu kartusu s napisom LEG XIIIM/, z druhého sa
dochovala len Cast’ ]IT, ktort je mozné doplnit’ na zéklade paralel z Vindobony ako LEG XIII
GE VIT.

Najpocetnejsie je zastiipeny stavebny materidl signovany 14. légiou, ktora v Carnunte
sidlila od roku 117/118 az do neskorej antiky(Obrazok €. 21). Vyskumy priniesli 283 kusov
kolkovaného stavebného materialu z ktorych je 57 tazko fragmentarnych a nedaju sa priradit’
k jednotlivym typom. Napis LEG XIII sa objavuje na 16 kusoch kolkov s pravouhlymi
kartuSami. Napis LEG XIV sa objavuje iba raz, kartusa kolku je tiez pravouhla. Na kolkoch je
najCastejsi napis LEG XIII G, ktory sa objavuje na 177 kusoch. V najvi¢Som pocte su
zastipené na kartuSi pravouhlého tvaru. Okrem nej sa vSak vyskytuju aj na tvare planta pedis
a okrtthlom tvare razidla. Napis LEG XIIII GW je znamy z 5 kusov s kartuSou pravouhlého
tvaru. LEG XIIII GM bol najdeny na troch fragmentoch opéat’ s pravouhlou kartusou. Niektoré
pravouhlé kartuSe s napisom LEG XIIII GMV su na okrajoch zdobené vrubkami, jeden kolok
ma nad pismenami XIIII hastu. Tento ndpis je znami z 23 kusov a objavuje sa eSte na
kartuSiach kruhového tvaru a na tabula ansata. Posledny napis patriaci 14. 1égii je signovany

LEG XIIII G ANT.

Medzi stavebnym materialom sa objavuju aj kolky signované 15. légiou, ktora sidlila
v Carnutne v rokoch 507-62 a 71-117/118. Znamych je dokopy 29 kolkovanych tehal na
ktorych sa objavuju aj mena osd6b(Obrazok ¢. 22). Su to Q. CASSIVS, C. RVFVS, P. LIVIVS
na kartusi v tvare tabula ansata. Napis légie sa objavuje v troch formach LEG XV AP, LEG XV
APO a LEG XV APOL. KartuSa ma najCastejSie tvar tabula ansata, jeden kolok je pravouhlého

tvaru.

Z vyskumov v rokoch 1968-1977 pochddza 6 r6znych kolkov patriacich 30.
légii(Obrazok €. 23), ktora bola v rokoch 103-118 umiestnend v Brigetiu. Na kolku

s pravouhlou kartuSou a v tvare tabula ansata sa objavuje napis LEG XXX V'V.

26



3.2.5 Carnuntum - auxiliarny tabor
Zbytky tabora urceného pre jazdecku jednotku o vel'kosti 500 muzov boli objavené pri
Petronelli v roku 1977. Od tej doby tu prebieha systematicky vyskum pri ktorom sa podarilo
uréit’ 4 stavebné fazy tabora®. K jeho zaloZeniu dolo za vlady Domitiana, pravdepodobne po
tazeni proti Markomanom a Kvadom v rokoch 89-90nl. Tébor bol cely vybudovany z dreva,
o rozmeroch 178m x 225m, orientovany svojim predkom k blizkemu castra legionis®’. Z jeho
vnutornej zastavby boli odkryté contubernia, preatoria a Cast’ principie. Pravdepodobne este
pocas Trajanovej vlady bol tdbor kompletne prestavany. V tejto dobe dochadza k vymene
jednotiek v castra legionis, legio XV Apollinaris je nahradené legio XIIII gemina Martia
Victrix. Jeho hlavna os sa otocila smerom k Dunaju a celkova plocha sa zmenSila o 0,5Ha.
V tomto obdobi boli vSetky budovy este postavené hlavne z dreva a nepalenych tehiel(odkryté
contubernia, valetudinarium, preatoria a principia)®'. Jedinou stavbou z opracovaného kameia
boli tdborové kupele. Tretia stavebna faza tabora spada do doby po roku 160 nl. Hlavnou
funkciou tabora bolo zadsobovanie, ¢o doklada vystavanie sypok, kovacskych a hrn¢iarskych
dielni v jeho strednej Gasti®’. K poslednym prestavbam dochadza za vlady Septimia Severa
okolo roku 200(Obrazok ¢. 24). Jeho poloha sa navratila k povodnej orientacii z pred
markomanskych vojen®. Do kametia bola prestavana len principia a 2 budovy oproti via
sagularis. Contubernia boli postavené pravdepodobne z dreva a mazanice alebo nepalenych
tehal®. K opusteniu tabora doslo po Galienovych reforméach jazdeckych oddielov v druhej

polovici 3. storo¢ia. Zbytky tabora boli zni¢ené pri zemetraseni v polke 4. storocia®.

> Viszy 2003, s. 58

60 hittp://www.auxiliarkastell.at/cgi-bin/page.pl?id=17 (28.7.2014)
' Viszy 2003, s. 58

%2 Viszy 2003, 5.59

3 http://www.auxiliarkastell.at/cgi-bin/page.pl?id=20 (28.7.2014)
% Viszy 2003, 5.60

% http://www.auxiliarkastell.at/cgi-bin/page.pl?id=31 (28.7. 2014)
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3.2.6 Gerulata

3.2.6.1 Stavebné Fazy
Vystavba prvého drevozemného tabora sa datuje do domitianovsko-traianovskeho obdobia
(koniec 1. storo¢ia — zadiatok 2. storo¢ia nl)*°. Uz na zagiatku 2. Storo¢ia dochadza
k prestavbe vnutra tdbora, ¢o pravdepodobne stviselo so zmenou jednotky, ktora tu
sidlila(Obrazok €. 25). Pri ndslednej prestavbe do kamena bol pdvodny priekop
drevozemného tabora zasypany. V jeho vyplni sa pri vyskume v 60-tych rokoch nasiel
fragment terry sigillaty pochadzajici z dielne Cinnama z Lezoux(140-170)°’, ktory nam
umoznuje ziskat’ terminus post quem pre dobu prestavby do kamena. Za
najpravdepodobnejSiu moznost’ sa vSak zda, Ze kastel bol prestavany az po markomanskych
vojnach za vlady cisara Commoda(180 nl. -192 nl.)*®, ked’ na limite prebiehali rozsiahle
opravy barbarskymi ttokmi poskodenych taborov. K d’al§im stavebnym tGpravam dochadza
koncom 3. alebo za&iatkom 4. storo¢ia® ako nasledok reformy cisara Diocletiana. V tomto
obdobi dochadza k zmenSeniu vojenskych jednotiek. MenSia jednotka by nedokézala
efektivne branit’ cely tabor a preto dochddza k jeho zmenSeniu na tikor retentury. Podobné
pripady zmensenia plochy v konstantinovskom obdobi pozname aj z kastelov Abusina
a Arrabona’’. Poslednou, povalentinianskou stavbou je pevnost’ u polohy Bergl’'(Obrazok ¢&.
26).K opusteniu rimskych jednotiek dochadza v prvej polovici 5. storo€ia, ked’ Rimania

ustupuju Hunom z Panonie.

3.2.6.2 Kolkovany stavebny material.
Z vyskumov prebichajicich na polohe Bergl v rokoch 1965-1975 bolo ziskanych zo 1707
fragmentov rimskej kolkovanej stavebnej terakoty pochadzajucej najmé zo stresnej krytiny
(imbrexy a tegule). VSetky fragmenty boli najdené v sekundarnych polohach. Z doby
drevozemnej faze tibora pochadza material kolkovany LEG XV APOLLINARIS(2ks)"
(Obrazok ¢&. 27)umiestnenej v rokoch 71-114/117/118 v Carnunte.”* Jeden kus je prili§ maly
na urcenie tvaru jeho razidla, z druhého sa dochovala 'ava Cast’ tabuly ansaty. Do pociatku

2.storoCia sa radia kolky desiatej légie s ndpismi LEG X GEPF(51ks), LEG X GPF(26ks),

 Schmidtova 2012, s. 9

7 Kuzmova, 1996, s. 598
8 Schmidtova 2012, s. 10
% varsik, 1996a, s. 15 — 16
7% Viszy 2003, s. 69

"1 Schmidtova 2000, s 9

2 Kraskovska 1991, s. 49
3 Kraskovska 1991, s.51

™ Brandl 1999, s.204
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LEG X G(1ks) so zlomkami dokopy 91 kusov(Obrazok ¢.28). Ich kartuse maja pravouhly tvar,
niekedy so zaoblenymi rohmi. Vynimo¢ne sa objavuje kartusa v tvare bosej nohy

s schematicky stvarnenymi prstami oto¢enymi na prava stranu. Cast kolkov patriacich 10.
1égii pochadza z polovice 4. storo&ia”. K prestavbam z 2.-3. storo&ia patri material s kolkami
LEG XIIII G(30x) a LEG XIIIT GMV(50x)’°. Kartuse razidiel su opit pravouhlé, niekedy vak
po okraji zdobené vinovkou alebo $ipkami(Obrazok ¢.29). Najpresnejsie datované su kolky

s legendou LEG II ITAL TEMPORS DUC a LEG Il ITAL PET datované paralelami

z Vindobony do obdobia vlady Valentiniana 370-375 nl.”” (Obrazok &.30).

’® Kraskovska 1991,s.50
7 Kraskovska 1991, 5.61-63
" Neumann 1973, nr. 169
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3.2.7 Ad Flexum

3.2.7.1 Stavebné fazy:

Stucasny kastel sa nachadza pod stredovekou pevnostou v Mosonmagyarovari a jeho
presna poloha stéle nie je znama(Obrazok ¢&. 31). Casti jeho marov sa podarilo pri vyskume
objavit’ az v roku 1935. Boli zabudované do juznej brany pevnosti’®. Pozostatky muriva boli
zakomponované aj do d’alSich stavieb a hradby pevnosti. Rimsku pritomnost’ definitivne
potvrdil az v roku 1973 nalez keramiky patriacej do konca 1. storo¢ia”. Pri budovani brany
boli na stavbu pouzité ako spolia dva stavebné napisy patriace 14. 16gii.*® Tabor mal rozlohu

priblizne 140 x 100m a bol urceny pre cohors equitata (quingenaria).

3.2.7.2 Kolkovany stavebny material
Z tébora Ad Flexum je znamych len niekol’ko kolkovanych terakot pochadzajucich zo starSich
zbierok. Stavebna &innost’ 14. légie je dolozena aj materialom kolkovanym LEG XIIII G*'.
Kolky majt pravouhly tvar razidla. Z tdbora pochddzaja aj terakoty s napisom LEG X G

(blizsie neuréené) a FIGSAB datované do rozmedzia 321-332 nl*.

™8 Viszy 2003, s. 64
" Viszy 1988, s. 42
% Viszy 2003, s. 64
1 Lorincz 1981, s. 23
82 L orincz 1981, s. 50

30



3.2.8 Quadrata

3.2.8.1 Stavebné fazy

Potiatky drevo zemnej fize kastelu sa kladi do doby prichodu 15. légie (118/119)*.
Znic¢enie kastelu pocas markomanskych vojen dolozené vyraznou destrukénou vrstvou. Nova
kamenna stavba vznikla za Septimia Severa o velkosti 115,5 x 113 m uréena pre cohors
equitata (quingenaria)**(Obrazok ¢&. 32). Jej veZe a brany viak ostali az do prestavby v dobe
Caracally z dreva. Posledna stavebna uprava nastala za vlady Konstantina, ked’ boli hranaté
veze prestavané na vejarovité. Budovy orientujiice sa mimo hlavni os tdboru naznacuju aj

zmeny vo vnutornej zastavbe.

3.2.8.2Kolkovany stavebny material

Z pociatkov tabora pochadzaju terakoty s napisom LEG XV AP. Typ kolkov signovany
LJEG XIIII GMV sa pouzival v 2-3. storo¢i, mohol by vSak patrit’ k severovske;j
vystavbe(Obrazok ¢. 33). NajpresnejSie sa kolky daju priradit’ k vystavbe kamennych vezi
v dobe vlady Caracallu, kedy 1égia niesla meno Antoniniana LEG JXIIII GMVA® .

¥ Viszy 2003, s. 65
% Viszy 1988, 5.44
$Lorincz 1981, s. 23
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3.2.9 Arrabona

3.2.9.1 Stavebné fazy

Tabor v sti¢asnosti lezi pod mestom GyOdr v mestskej Casti Gyor-Moson(Obrazok ¢.
34). Vysledky prvych vyskumov z roku 1955, ktoré odkryli prvé Casti tdbora sa bohuzial
stratili. V 70-tych rokoch sa pri vyskumoch, ktoré prebiehali len v malej ploche retentury pri
porte decumane, podarilo odkryt’ kasarne z claudiovského obdobia datujice vznik
drevozemnej faze tabora. Fazu z traidnovského obdobia, ktort doklada pocetna keramika typu

Samnian ware sa zatial’ nepodarilo dolozit™®

. Tébor bol prestavany do kamena po
markomanskych vojnach zaciatkom 2. storo€ia. Jeho rozloha 230 x 150m bola urc¢ena pre
jazdeckt jednotku ala milliaria. Zaroveii sa jeho poloha posunula o &osi juznej$ie®’. Na
zaCiatku 4. storoCia dochadza k velkej prestavbe tdbora, pocas ktorej sa jeho plocha zmensuje
na 150 x 150m a veZe su prestavané do tvaru podkovy podla vtedajsieho trendu®. Koncom 4.
storocia alebo na zaciatku 5. storocia rimske jednotky tabor opustaji a do jeho priestory su

vyuzivané civilnym obyvatel'stvom.

3.2.9.2 Kolkovany stavebny material

Kolkovany materidl z Arrabony patri trom légiam a pochadza zo sekundarnych poloh.
Najmensi po&et(3ks) patri 14. 1égii s napisom na kolku LEG XIIII GMV**(Obréazok &. 35).
Dva fragmenty su prili§ malé na to aby sa z nich dal urcit’ tvar razidla. Treti kolok je
kompletne zachovaly, ma kruhovy tvar s napisom okolo jeho hrany rozdelenym na dva casti.
Jeho stred zdobi dvojica kaprikornov s polmesiacom nad hlavou. Kolky prvej l1égie(4ks) sa
vyskytuju v troch variantach LEG I ADIV, LEGIADPF so spojenymi A a D v pravouhlej
kartusi, druhy kolok ma tvar tabula ansata , JGIA DPF®’ s kartuou taktiez v tvare tabula
ansataJediné kolky ktoré je mozné ramcovo datovat patria desiatej l1égii, LEG X GPF(16ks)
a LEG X COH IV z 4. storo&ia’ (Obrazok &. 37). . Tvary razidiel su pravouhlé, niektoré

s antami.

% Viszy 2003, s. 69
¥ Viszy 1988, s. 46
¥ Viszy 2003, s. 69
¥ Lorincz 1981, s. 23
% Lorincz 1981, s. 17
! Lorincz 1981, s. 18
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3.2.10 Ad Statuas

3.2.10.1 Stavebné fazy

V stcéasnosti sa kastel nachadza pri meste Acs-Vaspuszta na pravom brehu starého
ramena Dunaja(Obrazok ¢. 38). Bol postaveny v blizkosti rieky, ¢o malo postupom ¢asu za
nasledok odplavenie jeho severnej Casti. Prvé vyskumy na tzemi tabora zapocal Barkoczi
v roku 1948. Dalsie vyskumy prebiehali v rokoch 1966-1967 a 1970-1972. Odhalili hradby
pevnosti a principiu. Nalezy kolkovanych terakot C(ohors) I H(ispanorum) naznacuju, zZe
najranejsSia drevozemna pevnost’ bola umiestnend vychodne od skimanych miest. Jej vznik sa
kladie do ranej doby Trajanovej vlady®>. Pri vyskumoch sa podarilo zachytit’ aj pozostatky
druhej faze drevozemného tabora z doby po roku 117°°. K prestavbe do kametia dochadza po
markomanskych vojnach okolo roku 180, principia vSak nebola vystavanad v smere osy tabora.
Rozloha kamennej pevnosti ¢inila 106 x 112m a bola uréena pre cohors quingenaria
(equitata)’®. V konstantinovskom obdobi boli k hranatym veziam pristavané veze vejarovité.
P&vodny priekop tabora bol zasypany a novy, hlbsi priekop vznikol priblizne 13m od
hradieb’”. Posledné stavebné Gipravy v juznej &asti pevnosti a principii prebehli za vlady
Valentiniana, bolo na ne pouzité suché murivo. Kastel straca na vyzname pravdepodobne

v prvej Stvrtine 5. storocia.

3.2.10.2 Kolkovany stavebny material

Medzi kolkovanym stavebnym materidlom boli po jednom fragmente ndjdené ndpisy
LEG I ADIV v pravouhlej kartusi kolku a LEG XV APOL. Kolky LEG XIIII G, LEG XIIII GF
(dokopy 17ks) patria ¢asovo do kamenej fazy tabora’*(Obrazok &.40). Vietky aZ na 2 pripady
maju pravouhlu kartuSu so zaoblenymi rohmi. Zvysné dva tvarom pripominaju obojstranny
hrebeil. Najpocetnejsie su kolky desiatej 1égie, ktora sa aj podiel’ala na vacsSine stavebnych
prac (81ks). Podl'a napisov sa z nich da vyclenit’ skupina patriaca do zaciatku 2.storocia :
LEG X GEPF, L X GPF a LEGX GEM(obrazok €. 39). Podl'a tvaru razidla sa daju roz¢lenit’

na niekol’ko zakladnych typov, ktoré sa objavuju opakovane.

*2 Viszy 2003, s. 70
” Viszy 1988, 5.50
%% Gabler 1988, s. 640
% Viszy 2003, s. 71
% Gabler 1988, 5.159
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1.) Pravouhla kartu$a s mierne zaoblenymi rohmi(diZka v rozmedzi 9-12cm, $irka 2-3cm).

2.) Kartusa v tvare I'udského chodidla otoceného do pravej strany, prsty su len naznacené
na okraji(dizka 9-14 cm).

3.) Kartusa v tvare odtla¢ku podrazky, oto¢ena doprava. Spicka moze byt’ obla alebo

mierna zaspicatena.

K prestavbam z §tvrtého storo¢ia je mozné priradit’ kolok s napisom L X G a JGTA DPF’’.

7 Lérincz 1981, s. 18
34



3.2.11 Ad Mures

3.2.11.1 Stavebné fazy

Tabor sa nachddza ned’aleko Ad Statuas na pravom brehu starého ramena Dunaja v
lokalite Acs-Bumbumkut(Obrazok &. 41). Postihol ho rovnaky osud ako Ad Statuas, jeho
severna Cast’ bola odplavena riekou. Aj ked’ poloha samotného tabora bola objavena uz v roku
1948, sirsie poznatky priniesli az vyskumy prebiehajice v roku 1989 vedené D. Gablerom. Pri
vyskumoch bola odkryta juhovychodna ¢ast’ hradby tabora spolu s veZou na narozi. Na
lokalite povodne stdla budova s viacerymi miestnost'ami z nepéalenych tehal patriaca do doby
ran¢ho cisarstva. Pri vystavbe tdbora bola nasledne rozruSena jeho hradbou, ktora budovu
predelila na pol”®. Presny vznik tibora nie je zatial’ uréeny. Jeho prestavba do kamefia
prebieha v rovnakom Case ako pri ostatnych taboroch v okoli a to po roku 180. Tébor bol
vystavany s hranatymi vezami s rozmermi 130m x 175m (tidaj nekompletny kvoli odplaveniu
Casti tabora ). Prestavba vezi na vejarovité a d’alSie Gipravy prebehli v prvej polovici 4.
storo¢ia’®. Tabor pravdepodobne zanikol po stiahnuti sa Rimanov z Pannonie na za¢iatku 5.

storocia.

3.2.11.2. Kolkovany stavebny material

Z doby drevozemnej faze tdbora podla Szildgyiho pochddza jeden kolok LEG XIII
G'" datovany na zaklade paralely z Viedne do rokov 97-101(Obréazok &. 41). Medzi material
d’alej patria terakoty kolkované LEG I ADIV'®' bez blizsieho datovania a LVPICINTRB
radiace sa medzi roky 360-370 nl'®.

% Viszy 2003, s. 73
* Viszy 2003, s. 74
1001 Srincz 1981, s. 22
VY Srincz 1981, s. 17
121 Srincz 1981, .49
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3.2.12 Kelemantia

3.2.12.1 Stavebné fazy

Prvé vykopavky uskutocnil zac¢iatkom 20. storocia Janos toth Kurucz. Metédou
celoplo$ného odkryvu sa mu podarilo objavit’ va¢§inu vnatornej zastavby tabora. Plan, ktory
zostavil je v mnohom platny este dodnes. Priekopové opevnenie bolo preskimané v roku
1932 Jaroslavom Béhmom. V rokoch 1955-1956 tu viedol rozsiahly vyskum Bedfich
Svoboda, ktorému sa podarilo vy¢lenit’ niekol’ko stavebnych etap. Od roku 1978 tu realizuje

vyskum Archeologicky ustav SAV v Nitre (Kuzmova, Rajtar).

Najstarsi drevozemny tébor stal na rovnakom mieste ako kastel, ktory je viditeI'ny dodnes.
Jeho rozsah nie je znamy, podorys mal pravdepodobne tvar kosodizniku so zaoblenymi
naroziami. Pravdepodobne zaberal plochu viac ako 3 ha. Z opevnenia boli zistené dve
priekopy vo vzajomnej vzdialenosti priblizne 5-6m. Ich §irka bola okolo 5m a hibka 2,3-2,6m.
Z vnutornej zastavby je znamych 11 contubernii, ktoré dosahovali dizku 44-48m a $irku 11-
12m. TaktieZ mali kosodiznikovy pédorys s pozdiznou osou orientovanou sever-juh. Zaklady
z nepalenych tehal neboli zahfbené, steny tvorila konstrukcia z priitia a mazanice. Vnutro bolo
v niektorych Castiach ¢lenené na mensie miestnosti drevenymi prieCkami. Drevozemny tabor
pravdepodobne vznikol po¢as markomanskych vojen po uzavreti do¢asného mieru v roku 175.

K jeho zni¢eniu doslo uz v roku 179 pri neakanom germanskom utoku.

Na mieste zni¢ené¢ho drevozemého tabora sa kratko po jeho zaniku zacal budovat’ novy,
tento krat vSak z kamena. Podl'a archeologickych vyskumov jeho pddorys tvoril pravidelny
Stvorec so zaoblenymi naroziami o rozmeroch 172 x 172m, orientovany podl’a svetovych
stran. Hradba o hrabke 2 m mohla dosahovat’ vysku 4-5m. Juzna bréna obratena smerom
k Brigetiu mala dvojta branu, zatial’ o porta preatoria mala priechod iba jeden. Pri
vyskumoch v rokoch 1981-82 boli odkryté zaklady contubernia, ktoré bolo tvorené dvomi
radami miestnosti(po 6 v jednej rade) o rozmeroch 4,5 x Sm. Stavba je datovana od konca 2.
storo¢ia do polovice 3. storocia kedy bola zni¢ena poziarom. Opravy po najazdoch v 3.
storoci sa archeologicky nepodarilo dolozit. K prestavbam doslo az v 4. storoci, kedy boli
k pévodnym veziam pristavané bastidnové veze podkovovitého tvaru. V rovnakom obdobi
boli na severnej strane pristavané vejarovité veze, ktoré z hradieb vystupovali 11-12m.
Poslednd stavebna ¢innost’ spada pocas vlady Valentiniana I, kedy bola severna brana tplne

zamurovana. Kastel bol zni¢eny pravdepodobne po najazdoch v roku 378.
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3.2.12.2 Kolkovany stavebny material
Pri vyskumoch bolo ziskanych dokopy 317 kusov kolkovanych stavebnych terakot. Ich

prevazna vacsina (266 kusov) je signovana kolkom legio I adiutrix. Kartusa kolkov je
pravouhlého tvaru alebo v tvare planta pedis. Népis sa objavuje vo viacerych variantach: LEG
1AD, LEGTAD, LEG I ADI, LEG T ADI, LEG I ADPF(Obrazok ¢. 43). Z vsetkych nalezov
je len 6 z nich podloZenych stratigrafickou situaciou. Podl'a denara Marka Aurelia su
datované do pociatku 2 . storocia. Z dalSich kolkov légii st tu zastiipené v pocte 2ks LEG X

GPF, vo fragmente legio XI Claudia a v po¢te 7ks legio XIIII gemina'®”.

13 Rajtar 1987, s. 53-94
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3.3 Nadlimitné stavby suvisiace s rimskou vojenskou pritomnost’ou
V tejto kapitole uvadzam prehl'ad rimskych stavieb, ktoré boli umiestnené v nadlimitnej

tone v barbariku.

2.3.1. Stillfried

Lokalita Stillfried sa nachadza na upéti kopca Kirchberg na pravom brehu Moravy(Obrazok ¢.
43). rimsky stavebny material sa to zacal objavovat’ od konca 19. storocia, ¢o podnietilo

k zahajeniu prvych vyskumov. V severnej Casti aredlu sa nachadzalo drevozemné opevnenie,
ktorého zasyp obsahoval mnoZstvo rimskych tegul bez kolkov. Z kolkované¢ho materialu sa tu
objavuje kolok LEG X GPF, bez blizSieho ¢asového zaradenia. Na lokalite sa zatial

nepodarilo najst’ Ziadnu rimsku stavbu.
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2.3.2. MuSov

Na pritomnost’ Rimanov, ako to bolo na mnozstve inych lokalit, opét’ upozornili
nalezy stavebného materialu s kolkami. V roku 1926 previedol prvé zistovacie sonddze Anton
Gnirs, pri ktorych sa mu podarilo objavit’ pozostatky rimskych murov. V nasledujucich dvoch
sezonach prebehol na lokalite plosny odkryv zdkladov. V severnej ¢asti Hradiska boli odkryté
pozostatky dvoch budov, tzv. veliteI'ského domu a kapelov(Obrazok &. 44). Dalsie sondaze
prebehli v roku 1949 a revizny vyskum v rokoch 1976-1977, od roku 1984 aZ po sucasnost’ tu
prebicha systematicky archeologicky vyskum pod vedenim ArU AV CR v Brné.

Hradisko bolo obohnané mohutnym valom a hrotitym priekopom, ktory sa podarilo
zatial’ overit’ na zédpadnej, severnej a juznej strane. Okrem uz spominanych dvoch budov sa
v aredli nachadzalo mnozstvo stavieb kolovej konstrukcie a pocetné pozostatky peci, sliziace
najma na hutnicku vyrobu. Celé zazemie rovnako ako aj stanica sluzili pre potreby armady,
boli viak vyuzivané len po kratku dobu markomanskych vojen'®. Vyuzitie stanice pre

. yorw . v g . v y s g .y . [ |
vojenské ucely je doloZené aj podetnymi nalezmi rimskych importov a militarii'®.

Tzv. velitel'sky dom mal rozmery 21 x 6 m a jeho vnitro bolo ¢lenené 4 miestnostami.
Podarilo sa rozoznat’ 2 stavebné fazy. V prvej boli vystavané miestnost’ ¢. I a Il na vychodne;j
strane, zachovali sa v nich pozostatky maltovej podlahy- pavimenta. V miestnosti €. I sa
dochovalo podlahové vykurovanie, preafurnium bolo umiestnené mimo nej. Miestnost’ ¢islo
IT bola vykurovana len kanalom z tubuli. V druhej stavebnej faze boli pristavané miestnosti
IIT a IV. Praefurnium v miestnosti €. II bolo zruSené a zasypané, nové kurenie bolo
vybudované v mladsich miestnostiach. Zatial’ Co v starSej faze bolo vykurovanie rieSené
kanalikmi z tubuli, v novsej faze bolo vybudované z pilierov(hypocaustum), ktoré boli

prekryté tehlami a zaliate 10 cm hrubou maltovou podlahou'®.

Juzne od veliteI'ského domu bol odkryty stavebny komplex z ktorého sa zachovali 3
miestnosti. Tento objekt bol oznaceny ako sucast’ kiipelov(balnea). Jeho ostatné Casti vSak
boli zni¢ené orbou a pre to nie je moznad ich interpretidcia. V miestnosti €. V sa dobre
dochovalo praefurnium, pozostavajice z 2 m dlhého kanaliku vystavaného z tehiel a pilierov

o vyske 31 cm zlozenych z 6 tehal kolkovanych LEG X GPF'”’. Pri juznej stene miestnosti

194 Komordczy 2003, s. 68
19 Tejral 1986, 5.397
19 Tejral 1986, s. 396
197 Komoroczy 2003, s. 69
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boli najdené fragmenty tubuli, ktoré naznacuju rovnaky systém vykurovania ako v miestnosti
&. 1. Dal3ie piliere boli njdené aj v miestnostiach ¢. VII a VIIL Ich konstrukcia bola pevnejsia
aby mohla udrzat’ vahu bazénu. Boli zloZzené z murovanej masy obsahujlcej fragmenty tehal.
V niektorych miestach sa zachovali z hypocausta len spodné Casti pilierov tvorené later

pedalis'®.

Fragmenty rimskych tehal i celé kusy sa nasli v ramci celého komplexu. Ddlezité su
hlavne kolkované tehly, ktoré sa nasli in situ. Najvac¢si pocet z nich tvoria kolky typu planta
pedis s napisom LEG X GPF (115 kusov), ktoré sa daji rozdelit’ do troch typov'® ( Obrazok &.
45).

Typ I je otodeny smerom dolava s dizkou 13,3-13,5 cm. Kolok je po obvode a v svojej $picke
zdobeny cvockami. Pismeno E je spojené s G stredovou Ciarou. Nad pismenami GXG sa

nachadza vodorovna hasta. Tento typ je zastapeny 55 kusmi''”.

Typ II ma kolok taktieZ oto¢eny dol'ava. Jeho dizka sa pohybuje medzi 13,1 a 13,2 cm. Vo
svojej Spicke ma kolok vavrinovy list. Jeho pismena su oproti typu [ vysSie a uzsie. Aj

111

v tomto pripade sa nad pismenami GXG nachadza vodorovna hasta . Typ je zastupeny 62

kusmi.

Typ III je zastipeny jedinym kusom. Kolok je podobny typu I, jeho pismena st vSak vacsie

a chyba hasta''?.

Okrem kolkov v tvare planta pedis boli najdené aj 4 kartuse pravouhlého tvaru. Dve z nich st
celkom necitatelné. Na jednom fragmente je neuplny napis G XIII, kartusa druhého kolku

obsahuje napis VEXI X a patri vexilatii 10. légie'"’.

Z tehiel pochadzajucich z vyskumu v roku 2000 boli na analyzy odobrané vzorky technikou
vybrusu. Material na vSetkych typoch je kvalitne preplaveny a vypaleny s strednou
porovitostou (5-25%). Kazdy typ kolkovanych tehal je vyrobeny z iné¢ho materidlu, povodom
z Vindobony. Material tehiel s kolkami Typu I je zndmy z 125 kusov a Typ II z 305
kusov'*(Obrazok &. 46).

1% Tejral 1986, s. 396

1% Komoroczy 2003, s. 72

19 Musil 1993, s. 93

" Musil 1993, 5.94

2 Musil 1993, 5.94

'3 Komoréczy 2003, 5.72

% hitp://tiles.che.sbg.ac.at/db ziegel/datenblatt scherben.asp?nr=2 (24.7.2014)
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2.3.3. Stupava

Uz od novoveku sa na tychto miestach pri orbe zacali objavovat’ nalezy rimskych
minci, keramiky a fragmentov tegul. Prvé pisomné zmienky o nich poddva uz Matej Bel vo
svojej Notitii Hungarie'"”. Prvy odborny vyskum na lokalite viedol A. Gnirs od roku 1925.
Aj ked’ sa podarilo odkryt’ zbytky rimskych mtrov, rozsah vyskumu nebol dostatocné vel’ky
na to aby z neho bolo mozné urcit’ pddorysy budov. To sa podarilo az pri vyskume V.
Ondroucha v rokoch 1940 a 1941. Urc¢il rozsah celého aredlu a z budov ur€it’ jednu ako
velitel'ska, druht ako kupele(Obrazok €. 47). Vysledky jeho vyskumov boli spresnené L.
Kraskovskou v 70. rokoch. Bolo zistenych viacero stavebnych faz (pri vyskumoch Ondroucha
bola odkrytd iba najmladSia faza) a mimo arealu bola odkrytd murovana sypka. Od roku 1986
tu prebieha celoploS$ny vyskum pod vedenim V. Turcana(Archeologické muzeum SNM) a I.

Stanika(Pamiatkovy urad BA)

Pri vyskumoch sa podarilo identifikovat’ 3 zakladné stavebné etapy objektu. Objekt
niekol’ko krat zmenil svoju funkciu na zdklade vtedajSej politickej situacie. Podorys prvej
etapy rimskej zastavby zatial’ nie je znamy. Patria sem dva objekty z severnej Casti arealu.
Prvy objekt mal pravdepodobne drevenu trdmova konstrukciu s stenami vyhladenymi
vapennou maltou s bielym naterom. Strecha bola zakryta terakotovymi $kridlami''®.
Rozdielnou stavebnou technikou bol postaveny obvodovy mur, ktory siahal az do vysky
minimalne 280cm. Zapadna stena dosahovala dizku 33m a juZnd minimélne 11m. Na jeho
zéklady bol pouzity kamen, tvoriaci podlozie lokality. Nadzemna konstrukcia bola
z drevenych trdmov a mazanice. Mazanica bola potom prekryta Smm hrubou vrstvou
vapennej omietky bez nateru. Jej technologické zlozenie vieme najmi vd’aka zachovane;j

zapadnej stene, ktora sa celd sklopila a pri tom zavalila aj niekol’ko tegul.

Druha stavebna faza sa vyznacuje pouzivanim horc¢ieho stavebného materidlu. Pre
nedostatok kvalitnych surovin boli Rimania nuteny pouZit’ miestne zdroje. Presny podorys
druhej stavebnej fazy taktieZ nepozname. V jej dobe vSak vznikla v severnej Casti arealu
velka budova s 6smimi miestnost'ami roznej vel'kosti. Hriibka obvodovych stien naznacuje,

ze objekt mohol byt’ dvojposchodovy. Budova bola v tomto obdobi centralnou stavbou

5 Turéan 2000, s.22
16 turéan 2000, s. 24
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objektu. Jej vnutro bolo omietnuté jednoduchou maltou, bez malieb. Nenachadzali sa tu ani
zdobené podlahy, ¢i iné znamky vyssieho Standardu. V tomto obdobi bol aj postavany

obvodovy mur, ktory vyhradil plochu aredlu na 65 x 70m.

V tretej etape sa zmenil ucel celého objektu, dokazuje to tiplné vyprazdnenie a prestavbu
vsetkych miestnosti. Hlavna budova si sice zachovala svoj podorysny raz ale jej interiéry boli
vybavené liatymi podlahami (pavimentom) a polychrémnou maliarskou vyzdobou. K jej
severnej a juznej Casti boli pristavané kridla, ktoré vytvorili vnitorné atrium s obvodovou
chodbou. Cela stavba tak oproti svojmu predchodcovi dostala luxusny charakter. Z tohto
obdobia sa podarilo najst’ aj dal$iu spadnutt stenu - 4 m vysoky kontinualny tisek s 2 oknami.
Stena sa pri zrateni celd sklopila na vonkajSiu plochu a zakryla tak 24m?2 plochu externe;j
omietky. Podorys celého komplexu pozname z vyskumov V. Ondroucha, aj ked’ niektoré nim

zakreslené Casti v tretej stavebnej faze uz neexistovali.

V aredli neboli najdené ziadne destrukcné vrstvy, ktoré by naznacovali zanik stanice
po nejakom utoku. Objekt Rimania pravdepodobne opustili v priebehu 3. storoCia, priestory
nasledne zacali vyuzivat’ Germani. Dokladaju to stopy ohnisk na dlazkach a nalezy miestne;j

germanskej keramiky.

Zo Stupavy pochadza dokopy 269 kolkov patriacich rimskym vojenskym jednotkam.
Vicsina kusov pochddza zo sekundarnych az tercidlnych poloh alebo zasypov, niektoré sa
vSak podarilo najst’ in situ. Vzhl'adom na to, ze stanica bola opustena a cely inventar
odneseny, kolkované tehly sltizia ako hlavny datovaci material a st pre lokalitu nesmierne
dolezité. Prva stavebnu fazu datuju kolky 10. a 15. légie, ktoré boli ndjdené in situ (horreum,
kanal, pod zasypom steny). Casovo patria do prvych desatro¢i 2.storo¢ia''’. Celkovo
z lokality pochddza 17 kolkov 10. légie s napismi LEG X GPF, LEG X GEM a LEG X PF
a 28 kolkov 15. légie s napismi LEG XV APOL, LEG XV POL, LEG XV AP(Obrazok ¢. 48).
Najpogetnejie zo skupiny st kolky 14. 1égie(60%) s obdiznikovitym tvarom razidla.
Objavuju sa na nich napisy LEG XIIII G, LEG XIIII IIG, LEG XI IIG, LEG XIIIIGMV, LEG
X1V, LEG XIIII, LEG X1V G, LEG XI G, Datuju druht stavebnt etapu stanice, in situ

najdené najmi v horreu. Zbytok kolkovaného materidlu patri do 2. storoc€ia, jednd sa o napisy :

"7 Hegkova 1986, s. 391
¥ Elschek 2012, s. 260
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G. L F, OF. PLS, C. 1. IVI, C VAL CONST KAR, FL SEX, IVLI OF, IIIXIIIIG. Vsetky

vymenované kolky maju svoje paralely aj vo Vindobone'".

2.3.4. Devin
Miesto na ktorom lezi Devin malo uz od praveku ddlezith strategicku polohu. Lezi na
kopci pod ktorym sa vlieva ricka Morava do Dunaja a prechadzala tadeto znama jantarova
cesta. Je pre to pochopitel'né, ze toto miesto spadalo aj do zaujmu Rimanov. Pri vyskumoch
v rokoch 1933-37(Eisner), 1950-1955(Dekan), 1966-1986(Plachd) bolo odkrytych dokopy 8
rimskych stavieb(Obrazok ¢. 49).

Objekt I bola umiestneny v strede hradu. Pravouhld stavba mala rozmery 13,14 x 8,54m a jej
interiér bol rozdeleny na 4-5 miestnosti. V jej pozostatkoch sa nasli terakoty kolkované /OF
ARN B/ONOMAG a COH XXX VOL, priblizne 10 m od objektu bol najdeny fragment LEG X
GPF'*’,

Objekt II bola objaveny v blizkosti zapadnej brany hradu, jej rozmery €inia 7.6 x 5,4 m. Steny
mala postavené z lomoveého kamena s fragmentami tehiel spojeného maltou. Rohy stavby boli
vyrobené z opracovanych kamenov. V objekte ani jeho blizkosti sa nenasli ziadne kolkované

terakoty.

Objekt 111 je z hl'adiska kolkovaného materialu na ndlezy najbohat$i. Vo vnutri mierne
asymetrickej stavby o rozmeroch 2,5 x 3m boli v zasype najdené kolky LEG XIIII, LEG
XIIIIG[, LEGX] a dva neskoro rimske fragmenty OF ARN: JARP a JARNMA/[(Obréazok ¢. 50).
V okoli objektu sa nachadzala germanska keramika z ranej doby rimskej a kr¢ah z doby

stahovania narodov'?'.

Objekt IV bol vybudovany necelé 2 m od stavby III na rovnakej terase. Zachovala sa tu
podlaha z vapennej malty o rozmeroch priblizne, 4,3 x 4,4m. Budova bola vystavana
rovnakym architektonickym $tylom ako stavba jej susediaca, preto ju aj napriek absencii

nalezov mdzeme oznadit’ za rimsku.

Objekt V je vzdialeny 15 m zapadne od objektu IV postaveny na rovnake;j terase. Jeho plocha
je vSak naruSend stavbou z 11. storocia. Jedna sa opét’ o pravouhli budovu s rozmermi
priblizne 4,4 x 3,2 m. V juhovychodnom rohu miestnosti boli ndjdené stopy krbu. Vo vyplni

podlahy bolo n4jdené mnozstvo fragmentov tehal, na kolkoch sa objavuje oznacenie 14. légie.

% Neumann 1973
120 Placha 1986, s. 339
12! Placha 1986, s. 346
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Objekty VI a VII sa nachadzaji v juhovychodnej Casti aredlu hradu vzdialené od seba len
110cm. Ich podlaha bola zlozend z kuskov kamena a tehal, ktoré prekryvala podlaha
z vapennej malty. V juhozapadnych rohoch objektov sa nachadzali krby na vykurovanie.

Z muru pece v objekte VI pochadza aj fragment kolku s napisom LEG XIIII G ANT [.

2.3.5. Vel’ky Kyr- Milanovce
Na pritomnost’ rimskej stavby upozornili v roku 1956 vyorané kusky tehal, malty

a pavimenta. Uz v tom istom roku tu zapocal plosny vyskum, ktory odkryl celt plochu stavby.
Budova mala obdiznikovy pddorys o rozmeroch 21 x 30 m(Obrazok &. 51). Nadvorie bolo
obohnané¢ dvoma mirmi vytvarajuce akusi obvodovi chodbu. Vnutro bolo ¢lenené drevenymi
prieckami, no doloZené je v zakladoch iba na vychodnej strane. Hlavné steny svojou
konStrukciou pripominaju opus incertum, st zloZzené z drobného lomového kamena a zlomkov
tehiel zaliatych nie vel'mi kvalitnou vdpennou maltou s primesou rie¢neho Strku. Pouzitie
nekvalitnejSiecho materialu iste suvisi s nedostatkom lepSieho materialu v okoli. Aj ked’ je
budova vzdialena len 50 km od tdbora Kelemantia, zasobovanie po rieke bolo kvoli nizke;j
hladine Nitry problematické. Keramika ndjdena v aredli sa datuje do druhej polovici 4.
storocia a do 5. storoc¢ia. Malé fragmenty germanskej sidliskovej keramiky najdené v okoli

patria do 2-3. storocia.

Datovanie stavby do 4. storo¢ia podporuju aj tehly s napisom /LUPICIN/I TRB.
Dalsie kolky, ktorych datovanie je problematické patria 1., 10. a 15. 1égii. Jedna sa o napisy
LEGIAD, LEG PAD, LEG I ADPF, LEG I A..., LEG X GPF, LEG X a LEGXVAPO.
Z hladiska datacie st najzaujimavejSie kolky 14. légie, LEG XIIII, LEG XIIII G, LEG XIIII
G..., LEG XIIIIGMV(Obrazok ¢. 52), ktoré patria do zac¢iatku 2. storocia a ¢asovo so stavbou

vobec nesuvisia. Pravdepodobne pochadzaji z starsej stavby, ktora sa nachadzala v okoli'**.

122 Kolnik 1986,s. 413-414
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4  Metodologia skumania rimskych kolkovanych tehal

4.1 Petrologické analyzy

PouzZivanie petrologickych analyz a archeometrie zatial’ pri skiimani rimskeho stavebného
materidlu nie je beznou praxou. Tieto metddy skimania boli zatial’ vyuzité len na materiali
z Vindobony, Carnunta a MuSova. Na ostatnych lokalitach, ktorymi sa tato praca zaobera,
neboli obdobné metddy nikdy pouzité. Prichddzame tak o informacie, ktoré s pre skimanie
stavebného materidlu zasadné. Za zavedenie tychto metdd do praxe sa pricinili najma J.
Musil,, Ch. Gugl a M. Moser, ktory v roku 2002 spravili spominané analyzy na 397 kusoch
stavebnyc terakot pochddzajucich z Carnunta(148) , Vindobony (218), Musova(16),
Mikul&ic(10), Klosterneuburgu(2) a Oberleiserbergu(3)'*. V stcasnosti s analyzy rozsirené

o dalSich 620 kusov pochadzajucich z Vindobony.

Vzorky su odoberané formou vybrusu, ktory musi byt’ prevedeny za prisnych kritérii.
Nesmie byt poruseny kolok na terakote a odobrana vzorka nesmie presiahnut’ urcitu vel’kost’.
Plocha vybrusu sa nasledne skiima pod elektrénovym mikroskopom. Pri analyze sa skiima

z akych &astic je material zlozeny'*.

Na zéaklade tychto merani sa na stavebnych terakotach podarilo vyclenit’ pouzitie 17

roznych typov hliny'*

(tabul’ka 2). Z tehelne v okrsku Hernals vo Viedni pochadzaju typy
&islo 2,4,6,11,17'%°. Terakoty vyrobené z materialu typu &. 1,3, 5 a 13 maji svoj povod
v privatnych dielilach. Na typoch €. 15 a 16 sa nachadzaji nie len kolky 1égii ale aj privatnych

dielni (konkrétne Atilia Firma z Carnunta)'?’

. Povod ostatného materidlu typu €. 7,9 a 10 je
pravdepodobne v Carnute, absencia tehelni vSak neumoziuje tento predpoklad potvrdit’
analyzami. S istotou mézeme urcit’ miesto vyroby materialu len v pripade, Ze mame nalez
tehliarskej pece s v jej okoli sa nachddzajucimi tehlami. Priradit’ vyrobu materialu len podla
mnozstva jeho vyskytu na danej lokalite by mohlo byt’ zavadzajuce, pouZitie rovnake;j hliny

sa objavuje na materiali z oboch castra legionis.

' Gugl a iny 2003, s. 222

124 prj analyze sa skuma percentudlne zastiipenie roznych velkosti zin hliny na ur&tom vymedzenom priestore.
12 Gugl a iny 2003, s. 223

129 Koch 2012, 5. 77

'*” Gugl a iny 2003, s. 223
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Typ €. 2 je doloZeny na 6 ks z Carnunta, 295ks z Viedne, 7ks z MusSova, 2ks z Ernstbrunnu
a 1 z Stillfriedu. Tento typ hliny bol pouzivany na vyrobu tehal takmer pre vsetky légie, o

naznacuje pouzivanie rovnakého zdroja hliny v priebehu niekol’kych storo¢i.
Typ €. 4 je zastupeny 108ks z Viedne a 1ks z Mikul¢ic.

Typ €. 6 je z Viedne dolozeny v 119ks, z Carnunta v 2ks, d’alej sa objavuje na Musove 2ks,

Stillfriede 2ks a 1ks pochadza z Mikul¢ic.

Typ €. 7 je zastapeny 14ks z Carnunta, 1ks z Viedne a 1z Stillfriedu.

Typ €. 8 ma najpocetnejsSie zastipenie v Carnute o pocte 39ks, z Viedne ich pochadza 19.
Typ €. 9 bol pouzity na vyrobu 13 tehal z Carnunta a 3 z Viedne.

Typ €. 10 sa ako posledny vyskytuje na oboch lokalitdch so zastapenim 15ks z Carnunta

a 7ks z Viedne.

Je zreymé, Ze material je vo vel'kej miere vzdjomne premieSany. Analyzy boli
prevedené len na malej Casti stavebnych terakot, preto je informacie eSte nutné doplnit’. Aj
napriek tomu bolo mozné v skimani spravit’ vel'ky pokrok a urcit’ miesto vyroby pre va¢sinu
znamych nalezov. Velké zastupenie vyroby v okrsku Hernals moze naznaCovat’ centraliziciu

vyroby na tomto mieste.
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4.2 Analyza kolkov
Typologické analyzy sa na datovanie nalezov daji pouzit’ len znacne obmedzene.

Rovnaké prvky a tvary sa opakuju aj v priebehu roznych storoci.

Pri zbere udajov, ktoré maju byt’ pouzité na softvérové analyzy je najddlezitejSie
spravne nafotenie materidlu. Fotografia musi byt’ kolma a aj mensi sklon fotoaparatu moze
sposobit’ odchylky merania aj o velkosti niekol’kych milimetrov. Idealne je pre to pouzit
stativ, ktory je vybaveny kolmou ndsadou s vodovéhou. Je dobré pouzit’ vodovahu aj pri
priprave samotného materialu, pretoze podklad pouzity na fotenie nemusi byt’ v kazdom
pripade rovny. Problematické sa ukazalo fotenie fragmentov imbrexov, ktoré maju obly tvar
a bez pomocok ich nie je mozZné odfotit’ kolmo. Pri mojej praci som pouzival r6zne podpory,
za pomoci ktorych bolo mozné nastavit’ polohu kolku v rovine, tento spdsob je vSak ¢asovo
vel'mi naro¢ny. V budicnosti vidim rieSenie vo vytvoreni oblého stojanu, ktory bude
kopirovat tvar imbrexu. Dolezité je aj spravne osvetlenie foteného materialu. Stavebné
terakoty, ktoré st pouzité v praci boli fotené za r6znych podmienok: denné svetlo, osvetlenie
zItym a bielim svetlom z boku, pouzitie blesku za normalneho osvetlenia zIltym svetlom
v miestnosti a podobne. Za idealny sposob sa javi pouzitie bieleho svetla s Sikmym
osvetlenim z viacerych stran. Detaily na kolkoch st Casto krat takmer nepatrné a preto je ich
potrebné zvyraznit’ tienimi, aby mohli byt’ dobre CitateI'né aj pri d'alSom spracovavani
v pocitaci. Pre presny zber dat je dolezité pouzit’ mierku, ktora umozni zachytenie rozmerov
kolku v dvoch urovniach (dizka, vyska). Pri foteni pouZivam ako mierku $tvorec o rozmeroch

2x2 cm. Pouzitie takéhoto druhu mierky umoziuje presnejsiu korelaciu v grafickom softvéri.

Po ziskani fotografii je pred samotnym zberom dat potrebna este graficka uprava
snimku. Kolok je vsadeny do pred pripravenej mierky. Vzhl'adom na to, Ze kolky maju r6zny
tvar a velkost je potrebné zachovavat jednotny systém zberu dat. Kolok je najskor v mierke
ukotveny podl'a dvoch pevnych 6s x, y. S osou y pri pravouhlych kolkoch licuje prava strana
kolku, s osou x jeho horné strana. Pokial’ horna hrana kolku nie je rovna, licuje s flou najvyssi
bod kolku. Pri nepravidelnych tvaroch, ako je planta pedis, s osou y licuje Spicka alebo pita
kolku(podl’a orientacie) . Na os x je kolok ukotveny v dvoch bodoch(maxima tvaru). Tretia
os licuje s zadnou stranou kolku a vymedzuje tak celkovy merany priestor. Ten je potom
rozdeleny osami na 19 rovnakych ¢asti. Merané body vznikaji prienikom hrany kolku

s jednotlivymi osami, vznikne tak 36 bodov(Obrazok ¢€.52 a 53). Ako porovnavacie kritérium

47



bola vybrana hrana kolku pretoze casom podlieha najmensim zmendm. Umoziuje tak urCit’ aj

kolky, ktorych napisy st tazko alebo vobec necitatelné.

Na zber suradnic jednotlivych bodov vyuzivam program tpsDig2, ktory je vol'ne
dostupny'?®. Jednotlivé body musia byt zadané manuélne, preto kvéli dosiahnutiu o
najvyssej presnosti pri zaddvani bodov pouzivam grafické tablo. Vystupom st vzdy stradnice
daného bodu v pixloch. Podl'a vlozenej mierky je potom mozné pixle prepocitat’ na milimetre

a tym ziskat’ presné rozmery kolku.

Ziskané udaje su nasledne vyhodnocované dvomi spdsobmi. Prvy spdsob zahfiia
morfologické analyzy za pomoci softvéru Morphol'?, ktory je taktieZ volne pristupny.

V druhom sa jedna o porovnavanie vzajomnej vzdialenosti jednotlivych bodov.

128 hitp://life.bio.sunysb.edu/morph/sofi-dataacq.html (5.4.2014)
1% Klingenberg 2011, 5.353-357
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4.2.1. Morfometria a porovnavanie rozmerov kolkov

Merania boli robené na dvoch vybranych skupinach nalezov. Prvii skupinu tvori subor
7 kolkov z lokality MuSov Burgstall. Jedna sa o kolky s inventarnymi ¢islami: 71822-
11037/02, 10040/14-2124/00,10040/14-2059/00, 1040/14-2060/00, 10040/14-2063/00,
1040/14-2062/00, 10040/14-211400. Kazdé meranie bolo spravené 3x za zachovania
rovnakych postupov zberu dat. D6vodom niekol'’kondsobného zberu dat bolo urcenie
priemernej odchylky, ktora bola stanovena na 0,23mm(tabul’ka 3). Jedna sa o odchylku, ktora
vznikd zoomovanim a ruénym uréenim meranych bodov. Dalsie odchylky v$ak vznikaja
hlavne pri samotnom foteni. Najviacsie problému robia tiene sposobené réznym osvetlenim
a niekedy z fotografie nejasné hrany kolku. Z analyz v MorpholJ(canonical variate analysis,
obrazok ¢. 54) vyplyva, Ze rovnaké razidlo bolo pouZité na kolkoch 1040/14-2062/00,
1040/14-2060/00 a 1040/14 -2124/00(obrazok €. 56). Druhu skupinu na ktorej bolo pouzité
rovnakeé razidlo tvoria kolky 10040/14-21140/00, 10040/14-20630/00, 10040/14-20590/00,
71822-11037/02 a 10040/14-20630/00. Kolok s inventarnym ¢islom je osobitny.

Subor muSovskych kolkov 10. légie tak pravdepodobne tvori uzavrety subor pri
ktorom boli pouzité iba 3 rozdielne razidla. Na skupine s inventarnymi ¢islami 10040/14-
21140/00, 10040/14-20630/00, 10040/14-20590/00, 71822-11037/02 a 10040/14-20630/00
dokonca mézeme pozorovat’ postupné opotrebovanie razidla, respektive jeho
zanaSanie(Obrazok ¢. 55). Skor sa priklanam k variante, ze sa jedna o zanaSanie razidla pri
jeho pouzivani. Ak by sa jednalo o opotrebovanie pismena by mali tendenciu sa rozSirovat’
z dovodu obrusovania ploch. Na uvedenych prikladoch vSak pozorujeme mierne stencenie

pismen, ktoré bolo najskor spdsobené nalepenim sa hliny na steny razidla.

Porovnanie vzdialenosti medzi jednotlivymi bodmi zatial’ neprindsa az tak jasné
vysledky. Pri meraniach sa odchylky kumuluju, istd zmena rozmerov vznikd aj pri samotnom
schnuti tehly ¢i vypale. Preto je nutné merania doplnit’ o d’alsie idaje z ktorych sa bude dat’
urcit’ rozptyl vzdialenosti. Na zéklade sucasnych merani sa za rovnaké daju predpokladat’ len
kolky s priemernou odchylkou vzdialenosti bodov do 2-2,5mm. Prehl'ad meranych
vzdialenosti samostatnych bodov pontika tabul’ka 4. Meraniami som zatial’ schopny
porovnavat’ vzdy len 2 kolky zarovei. Pozitie rovnakého razidla sa da s istotou urcit’ len na
pare 10040-14-2063/00 a 10040/14-2114/00. Ostatné odchylky merani st zatial’ prili§ vel'ké

na ur¢enie podobnosti a vyZaduju si spresnenie merani.

Druhym meranym stiiborom ndlezov bola vybrana skupina kolkov pochadzajiuca

z polohy Bergl v Rusovciach. Na merania vybranych 12 r6znych kolkov patriace 10. a 14.
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légii, ktoré sa zachovali celé. Jednd sa o kolkované tehly s inventarnymi ¢islami: AP27722,
AP27760, AP27774, AP27775, AP27786, AP27797, AP27983, AP27720, AP27726,
AP27783. Hlavnym cielom merani bolo overit moznosti ur¢enia rovnakého razidla pri
kolkoch s podobnym tvarom kartuse. Vysledky merani nie su tak jednozna¢né ako tomu bolo
pri skupine z Musova, niektoré¢ st dokonca chybné(obrazok ¢.57). Z merani boli za rovnaké
razidla oznacené pary: AP27760 (dve rozdielne kolkované tehly, obrazok ¢.58) a AP27726

s AP27775(obrazok ¢€.59). Analyza nespravne oznacuje za rovnaké kolky s inventarnym
Cislom AP27983 a AP27722- aj ked’ kartuse su rozmerovo vel'mi podobné, kolky nest napisy

rozdielnych légii.
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5 Produkcia a distribucia stavebného materialu.

5.1. MnoZstvo materidlu potrebného na jednotlivé stavby

V tejto Casti prace sa pokusim nacrtmit’ celkovy obraz produkcie a distribticie
terakotového stavebného materidlu v limitnej a nadlimitnej oblasti medzi Vindobonou a Ad
Mures. Podl'a kolkovaného materialu je jasné, ze v Brigetiu sa zacinal d’alsi distribu¢ny okruh
ktory zahfiial tdbory umiestnené smerom dole po toku Dunaja. Podl'a zachovanych
pozostatkov podorysov jednotlivych taboroch sa mi podarilo pribliZzne urcit’ mnozstvo
materidlu potrebného pri ich vystavbe. Vzhl'adom na to, ze najvac¢sie mnozstvo stavebnych
terakot pochddza zo streSnych krytin, zameriavam sa na zistenie potrebného mnozstva prave
tohto materialu. Pri rozlohach jednotlivych objektov vychadzam z planov prvych kamennych
faz. Toto obdobie je vybrané zamerne. Pri drevozemnych fdzach nevieme urcit’ aky pocet
budov bol zakryty tegulami a imbrexami pretoze v praxi sa eSte bezne pouzivali drevené
Skridle. Pri prestavbe do kamena moZeme uz s istotou povedat’, ze terakotova streSna krytina
bola pouzitd na vSetkych budovach. Ako modelové priklady boli vybrané pre castra legionis
Carnuntum(tabul’ka 5), pre tdbor ala miliaria som vybral auxilliarny kastel
v Carnunte(tabulka 8) a pre cohors quingenaria equitata bol vybrany kastel
v Kelemantii(tabulka 7). Tieto tdbory maju ako jediné dostatocne zachované podorysy
a pozname vacsinu ich vnutornej zastavby. Udaje o rozmeroch jednotlivych budov teda
vychadzajt z ich planov. Rozloha striech contubernii je vypocitana z jedného vzoru, ktory je
znasobeny podl'a vel'kosti jednotky umiestnenej v danom tabore. Ostatné budovy st

rozpocitané osobitne. Pri vypoctoch je pouzity sklon strechy 30°.

Zo ziskanych udajov sa podarilo urcit’ priblizné mnozstvo stavebného materialu
potrebného pri vystavbe jednotlivych tdborov a hlavne castra legionis, vel'kost’ vyrobného
okrsku, ktory by bol schopny tuto produkciu pokryt’ a €as za ktory sa material mohol dopravit’
na jednotlivé miesta stavieb. Na zdklade tidajov o nosnostiach lodi pouzivanych Rimanmi ako
hlavny dopravny prostriedok som vytvoril modelové situdcie pocitajice s pouzitim réznych
typov lodi. Jedna sa o modelové vypocty, na ktorych spresnenie by bolo potrebnych viac
udajov o jednotlivych stavbach. Aj napriek tomu vsak dobre sluzia na dotvorenie celkového

obrazu o tehliarskej produkcii vo vojenskych taboroch.

Vystavba legionarskeho tabora si vyzadovala obrovské mnozstvo materialu a preto bol

vyrobny okrsok na stavebné terakoty umiestneny v blizkosti tabora, ktory sa zac¢inal stavat’.
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Na pokrytie striech vSetkych budov v castra legionis bolo potrebnych viac ako 7500t ( skoro
800 000 kusov imbrexov a tegul) stavebného materidlu. Z napisov z tehal vieme, ze produkcia
jedného tehliara bola 220 kusov a jedna varka urcend na vypal ich obsahovala 1000. Tento
pocet podporuje aj velkost’ komory na vypal'ovanie v tehliarskej peci vo Vindobone. Ak by
bolo pouzitych 5 peci, ktoré by fungovali nepretrzite (jedna varka bola v peci minimalne 2 dni)

stihli by vSetok potrebny material vyrobit’ za 13 mesiacov.
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5.2. Urcenie doby potrebnej na vyrobu stavebného materialu

Kalendarne napisy na tehlach vymedzuju datumy vyroby hlavne na obdobie mesiacov
marec az september. S najvicsou pravdepodobnost'ou bola kvoli pocasiu vhodna iba tato doba,
preto je potrebné pocitat’ s dvojnasobnou dizkou asu. Podet dni, ktoré mohli byt tehly v peci
je len hruby odhad, o presnom poc¢te nemame ziadne udaje. Teplota pri vypale mohla
dosahovat’ 900 az 1200 stuptiov'"’, material sa musel potom nehat’ uplne vychladnit. Doba
chladnutia by mohla v kone¢nom dosledku zaberat’ aj niekol'ko dni, tiez nie je isté za aku
dobu Rimania na vypal pec znovu pouzili. Redlna doba, ktoru zabrala vyroba tohto materialu

tak mohla byt’ aj niekol’konasobne vécsia.

V tabul'ke uvadzam prehl'ad doby vyroby pri réznom pocte peci. Vystavba tdboru do
kamena trvala niekol’ko rokov a pre to nebol vSetok material potrebny naraz a mohol sa
produkovat’ postupne. Za najefektivnejSiu sa zda vyroba v 10-15 peciach sucasne. Na obsluhu
takéhoto okrsku bolo potrebnych menej ako 100 robotnikov(5 T'udi stacilo na naplnenie 1
pece). Minimdlne pri obsluhe peci mézeme ocakavat kvalifikovani pracovnu silu, ktora pri
svojej funkcii ostavala stale. Samotné nalezy z okolia rimskej pece v Hernals vo Viedni

znacia vyrobu stavebného materidlu pre potreby viacerych jednotiek sucasne.

139 hitp://www.archaeologie-online.de/magazin/nachrichten/roemischer-ziegelbrand-brachte-hohe-leistung-und-
gute-qualitaet-17670/ (29.8. 2014)
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5.3. Urcenie moZnej vel’kosti vyrobného okrsku

.....

Cast’ zaberali priestory na ktorych sa tehly susili. Tie museli schnut’ pomaly aby nepopraskali,
tato doba zavisela podl'a pocasia. Vzhl'adom na to, ze okrsok vo Viedenskom Hernals je

v sucasnej dobe zastavany mestskymi budovami nezachovalo sa z neho takmer ni¢. Nevieme
teda urcit’, ¢i tehly schli priamo pod slnkom alebo boli chranené pristreSkom proti pripadnému
zlému pocasiu. Na tehlach Casto krat nachddzame odtlacky kopyt a 1ab réznych zvierat. Tieto

nalezy napovedaju najmi o dvoch veciach:

1,) Hromady suSiacich sa tehal neboli vel'mi vysoké, pripadne tehly boli vo formach

poloZené vol'ne na zemi.

2.) VolI'ny pohyb divokej zveri po okrsku naznacuje, Ze okrsok sa skor nachadzal

mimo obyvanu zénu.

Pokial’ boli tehly naukladané na hromadéach, musel byt medzi nimi nechany urcity
priestor na pradenie vzduchu aby mohol material vobec preschnut. Predpokladam
maximalny priestor o vel'kosti 5 cm, ktory je pouzity aj vo vypoctoch. Vyska hromady ktora
schla mohla mat’ okolo 1m. Jedna tegula vazila priblizne 14kg a pre to by bolo znacne
nepraktické ukladat’ material do vac¢sich vySok. Velkost hromad schnucich tehiel a Skridiel
v stcasnych tehelniach sa tieZ pohybuje okolo 1 m. Vychadzam z predpokladu, ze muselo byt’
dopredu pripravenych na suSenie niekol’ko varok pre kazdu pec. Ked’ze doba schnutia
zaberala rozne dlhy Cas v zavislosti na pocasi, nie je mozné presne urcit’ kol'ko tehal cakalo na
vyschnutie a vypalenie. Predpokladam, ze sa mohlo jednat’ o tyzden potrebny na schnutie, ¢o
by znacilo, Ze pre nepretrzitu prevadzku musi byt’ dopredu pripravenych aspon 7 varok tehal
na vypal. Rozloha okrsku s 10 pecami by tak ¢inila 1,04 Ha, predpokladam vsak, ze okrsok

zaberal priestor ovela vac¢si(obrazok €. 60).
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5.4. Urcenie povodu materidlu a jeho vyrobnych centier

Na zaklade petrologickych analyz sa dokazalo zistit’ pdvod velkého mnozstva
rimskeho stavebného materidlu. NajcastejSim miestom vyroby je prave okrsok v Hernals.
Analyzami sa podarilo ur¢it’ 17 roznych druhov hliny, ktoré boli pouzité na vyrobu. Miesto
tazby surového materialu sa zatial’ nepodarilo odhalit. VzhlI'adom na vel’ky pocet zdrojov
hliny by bol nalez jedného z tazobnych miest skor ndhodnou zalezitostou. Stopy po odobrani
materidlu by v tejto dobe boli uz minimalne, nehovoriac o bohatej tehliarskej vyrobe vo

mladSich dobach. Tieto miesta moéZu byt uz davno pretazené a iplne znicené.

131 ’
3 Ista

Svoj povod v Hernalskej tehelni maji aj rimske tehly z MuSova a Stillfriedu
cast’ materialu bola dokonca vyrobena pre potreby Carnunta, vic¢Sina pouzitej hliny je vSak
in¢ho zloZenia. Zaujimavé je, ze aj napriek malej zastavbe v okoli tabora v Carnute sa dosial’
nepodarilo archeologicky dolozit’ tehliarsky vyrobny okrsok. Je pre to mozné, Ze sluzil len
kratku dobu a ¢asom uz prestal byt’ potrebny. Ako nahle bol vystavany komplex vo
Vindobone, plne dokéazal pokryt’ potreby stavebného materialu pre cely tisek limitu az po Ad
Mures. Na terakotach z ostatnych taborov zatial’ neboli spravené petrologické analyzy, takze
povod materidlu nemozeme s istotou urcit. Typy pouzitych kolkov pochddzajtice
z auxiliarnych taborov vSak maju bohaté paralely vo Viedni, odkial’ s najvacsou
pravdepodobnostou pochadzaju. Prestavby taborov do kamena a vystavba rimskych opornych
bodov v barbariku prebiehali mnoho krat v rovnakom case. Je pre to mozné, ze material sa

vyrabal naraz a nasledne bol distribuovany do viacerych stavieb sti¢asne. Ako prehl'ad

rozptylu materialu v tseku Vindobona-Ad Mures slizia mapy 2-10.

Hlavnymi producentmi kolkov a jednotkami ktoré sa najviac podiel’ali na stavebnych
pracach v tejto oblasti boli legio X GPF (49,77% z zaznamenanych nalezov)(mapa 6), legio
XIII GMV (30,2%)(mapa 8) a legio XIII G(14,2%)(mapa 7). VSetky tieto jednotky boli na
isti dobu usadené vo Vindobone a podielali spolu so svojimi vexilaciami sa na stavebnych
pracach na celom useku limitu. V sti¢asnosti sa ndm z povodného materidlu, ktory bol pouzity

dochovalo priblizne 1-4%, preto je potrebné byt opatrny pri vyhodnocovani Statistik.

Niekol’ko nalezov kolkovanych tehal typologicky skutoéne doklada ich vyrobu
v jednom centre a ndslednu redistribuciu. VacSinu kolkov sa naslo len vo fragmentoch, ktoré

Casto krat nie je mozné doplnit’ a pre to takmer stracaji svoju vypovedni hodnotu.

B! hitp://tiles.che.sbg.ac.at/index.asp?ignorelogin=ves (29.7.2014)
55



http://tiles.chc.sbg.ac.at/index.asp?ignorelogin=yes

Pravouhlu kartusu s napisom LEG X GEPF (typ: Lorincz/Vindobona: legio X gemina
461) pozname z Vindobony, Gerulaty, Stupavy a Ad Statuas, typologicky ju radime do
druhého storoéia. Dalii typ kolku s rovnakym napisom ma kartusu v tvare do prava oto&eného

chodidla s schematickymi prstami(typ Lorincz/Vindobona: legio X gemina 446)

Pravouhlu kartusu kolku 14. 1égie s napisom LEG XIIII G pozname z Vindobony,
Gerulaty a Milanoviec(typ: Lorincz/Vindobona: legio XIIII gemina 271).

To, ze sa material distribuoval sicasne aj do vzdialenejSich miest, doklada rozptyl
kolkov 13. légie, ktora sidlili vo Vindobone v rokoch 97-101. Jej hlavnou tillohou bola
vystavba legionarskeho tabora vo Vindobone, ale kolkovany materidl nachadzame aj pri
stavbach v Ala Nova, Ad Mures a Milanovciach. VzhI'adom na maly pocet nalezov je viac
pravdepodobng, Ze sa sem tento material primieSal nahodne, pripadne doslo k pouzitiu

nejakych starSich zasob.

Na to aby sme dokézali presne urcit’ pdvod materidlu je nutné vykonat petrologické
analyzy aj na terakotach z ostatnych limitnych stavieb. Taktiez je nutné presne porovnat
jednotlivé kolky a vyc€lenit ich skupiny na ktorych bolo pouzité rovnaké razidlo. Tymto
spdsobom by sa mohol podarit’ dokédzat’ nielen povod materidlu, ale ho aj chronologicky

pevne ukotvit’ o ndlezy zo stratigraficky datovanych suborov.
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5.5. Sp6sob dopravy materidlu a urcenie rozsahu distribuc¢nej oblasti

V tomto tseku limitu hrali najdélezitejSiu tllohu pri zdsobovani rie¢ne cesty. Dunaj bol
dostato¢ne vodnaty na to aby umoznoval dopravu aj vel'kym lodiam o nosnosti niekol'’ko
desiatok ton. Nalezy rimskych pristavov, ktoré zasobovali pril'ahly pochodov y tabor
pozname z lokalit MusSov- Na piskach a z Ptibicich. Su jasnym dokladom, ze v tejto dobe boli
splavné aj malé rieky ako je Dyja. Aj ked’ cesta v smere proti prudu bola naro¢na, lod’ bola
schopna stéle uniest’ viac nakladu ako pozemné formy transportu. Stanica v Milanovciach
mohla byt’ zdsobovana po rieke Nitra, ktora tecie ned’aleko od nej. Rimska stanice v Stupave
bola najlepSie pristupna po ricke Morava, ktorej tok je v sucasnosti vzdialeny asi 2 km.

Prehl'ad moznych rie€nych je znazorneny na mape.

Paralely lodi, ktoré Rimania pouzivali na rie¢ny transport pozndme hlavne z povodia
Ryna. Zachovalo sa ndm niekol’ko vrakov, ktoré mali nosnost’ 10-30t. Bezpe¢ne mdézeme
predpokladat, Ze obdobné lode sa pouzivali aj na Panonskom useku limitu. NajcastejSie sa
stretdvame s pouzivanim lodi o nosnosti okolo 20t. Pri vypocte doby potrebnej na dovoz
materidlu som opat’ pracoval s modelovymi prikladmi. Rychlost’ lode som stanovil na 2,5
km/h, ale mohla byt’ aj véc¢Sia v zavislosti na sile pradu. Tabul'ka pontka prehl’ad doby, ktora
bola potrebna na prepravenie materialu do jednotlivych tdborov. Za najefektivnejSie sa zda

pouzitie uz spominanych lodi s nosnost'ou 20t pri pocte 5 az 10 lodi.

Hlavnym ciel'om bolo zistit’, ¢i existovala produkcia tehal v kazdom tabore alebo sa
viac oplatilo stavebny material dovazat’. Podl'a vyslednych dajov je mozné povedat, ze
pokial’ uz raz bol vybudovany okrsok, ktory bol schopny pokryt’ vyrobu potrebného materialu
pre vystavbu castra legionis, vyroba materidlu pre potreby auxilarnych taborov zobrala len
zlomok €asu. Prepravit’ material bolo tiez vel'mi jednoduché. Pokial’ mala lod’ namierené
rovno do Ad Mures ako miesta najvzdialenejSiemu voci produkénému centru, stihla by to za
necelé 4 dni. Ked’ pripoc¢itame aj cestu, ktoru museli lode urazit’ naspét’ po d’al$i naklad, cely

dovoz by zabral necely polrok (pri pocte 10 lodi o nosnosti 20t)(tabul’ka 9).

Ked’ sa zacal budovat’ prvy legionarsky tdbor v Carnunte , tak pri iom vznikol aj
vyrobny okrsok na stavebné terakoty. Okrsok pravdepodobne nebol velky, pretoze v tejto
dobe bola vicsina budov este pravdepodobne pokryta drevenymi Skridlami s vynimkou
hlavnych budov. Aj napriek tomu, Ze sa v okoli Carnunta nenasla ziadna tehliarska pec,

produkcia tu existovala. Ked’ sa na konci prvého storocia zacal budovat’ legionarsky tabor vo
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Vindobone, vznikol na tomto mieste novy vyrobny areal aby mohol efektivne zasobovat’
stavbu. Dovodom pre vystavbu nového okrsku snad’ bola naro¢nost’ transportu proti pradu
rieky z Carnunta. Tento novy okrsok pravdepodobne prebral vicsinu produkcie potrebnej na
vystavbu stavieb na limite. M6zeme predpokladat, Ze jeho vel'kost’ sa ¢asom menila podla
na rimskom limite zacali vel’ké prestavby. Castra legionis boli do kamena prestavané uz

v prvej polovici 2. storocia, ostatné tabory ich nasledovali najmé po markomanskych vojnach.
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6. Zaver

Cielom mojej prace bolo objasnenie problematiky rimskych kolkovanych terakot na
uzemi medzi Vindobonou a Brigetiom. Myslim, Ze aj napriek zloZitosti celej problematiky sa
mi podarilo zozbierat’ vSetky mne dostupné poznatky o rimskych kolovanych tehlach
v skimanej oblasti. Hlavnym problémom pri spracovavani témy bol nedostatok literatury,
ktora by venovala materidlu viac pozornosti. Vo vi¢sine pripadov sa jedna o katalogy nalezov,
ktoré boli napisané pred viac ako 20-30 rokmi. Najvi¢Sou pomocou pri celkovej analyze
materidlu mi bola online datab4za nalezov kolkovanych tehal z Vindobony, ktora sa nachadza

na strankach http://tiles.chc.sbg.ac.at/index.asp?ignorelogin=yes. Za jej vytvorenie pravom

patri obrovska chvala a vd’aka Martinovi Mosserovi a Barnabasovi Lorinzcovi

z Stadtarchaeologie Wien.

Prvé dve Casti prace ponukli kompletny prehl'ad stavu badania a stali sa dobrym
vychodiskom pre d’alSie rozpracovanie témy. Zatial’ o prva Cast’ slizila ako uvod do
problematiky kolkov, druhd ¢ast’ pontkla kompletny prehl'ad ndlezovej situdcie na horno
pannénskom limite a v barbariku. Stvrta Gast’ mala za ulohu analyzovat’ su¢asné metody
skiimania a navrhnut’ pripadné nové mozné rieSenia. Hlavnym prinosom tejto prace je
zavedenie morfometrickych analyz do skiimania kolkov a vymyslenie systému presného
urcovania razidiel. Aj ked’ popisovana metdéda ma este nedostatky, do buducna otvara noveé
moznosti skimania materialu. V kombinacii s petrologickymi analyzami bude mozné spresnit’
cely systém produkcie a distribacie, ktory fungoval v vymedzenej oblasti. Dufam, ze pri
mojej dalSej praci sa mi podari ziskat’ analyzy aj z stavebnych terakot pochadzajucich zo

Slovenska a spresnit’ tak informacie tykajiace sa ich povodu a datovania.

V poslednej ¢asti sa mi podarilo tspeSne vytvorit’ modelovy systém produkcie
a distribucie tehal. Aj ked’ vypocty bude este potrebné skorigovat’, vytvaraju vel'mi dobry
obraz o moznostiach aké Rimania pri vyrobe a pouzivani materialu mali. Jedna sa o prvy
pokus nacrtnutia podobného modelu v tejto oblasti. Moje vypocty preto zatial nemaju
paralely a bolo by ich potrebné overit’ . Celkovy obraz dopliiaji mapy rozptylu kolkov
vytvorené v ArcGISe.

Problematika rimskych kolkovanych tehal je prili§ zloZit4 na to, aby sa dala cela
obsiahnut), tato praca vSak podl'a mojho nazoru sliZi ako dobré vychodisko pre dalSie

skiimanie tohto materialu.
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Obrazok ¢. 53 : Vymedzenie meranych bodov na kolku pochadzajuceho z lokality MuSov

(autor: Tomas Janek)
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Janek)

Obrazok ¢.61: Porovnanie vel'kosti tehelného okrsku s plochou tabora 1égie (autor: Tomas
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Tabul’ky



TEXT DATUM TEHELNA LITERATURA
KAL IUN 1. Cerven Holdoorn (NI) Brambach 1867, Nr. 114
11 NON IUNIAS 3. ¢erven ?; Lauriacum Ubl 1997: 117 ; Kat. Nr. Il1/7-7
PR IDUS IUNIAS 12. Cerven ?; Siscia CiL 1111379
... KAL IUNIAS 29. ¢erven ?; Siscia CiLIn 11378
KAL IULIS 1. ¢ervenec ?; Siscia CiLIm11 381
VI NONAS IUL 2. Cervenec Leg X gemina RLO 27, 74, Taf. 74:889
PRI NONS IULA 6. Cervenec ?; Siscia CiL1111 380
1111 IDUS IULIAS.. 12. Cervenec LXIV gem. RLO 27, 88, Taf. 74:1350
+.SEXTVM 27. Cervenec ?; Schuld (D) Wegner 1990, 548, obr. 475
KALENDAS
AUGUSTAS...
V KAL AUG 28. Cervenec ?; Siscia CIL 111 383
Il KAL AUGUST 30. ¢ervenec ?; Siscia CIL 1l 11 382
Il NONAS AUGUS | 2. srpen leg Il Ital. ;Ens RLO 13, 113, Fig. 30
V IDUS AUG... 9. srpen Leg Xlll gem. RLO 27, 82, Taf. 74 1157
1 IDUS AUG ... 11. srpen ? RLO 13, 24, Fig. 31:2
Xl KAL AUGG 21. srpen ?; Wels Spitzelberger 1968, 102.
LKA L 30. -31. srpen ? Brandl 1999, 298, Taf. 68:811
Il KAL SEPT... 28. zafi Leg Il Italica RLO 13, 1919, 112, Fig. 29:1
Il KAL SEPT... 29. zari Leg Il Italica RLO 13, 1919, 113, Fig. 29:4
XIll KOCTOBER 20. tijen ?; Siscia CILIlmT11 385
V KAL OCTO 28- fijen ?; Siscia CiLIll 11 384

Tabul'ka 1: Kalendarne zaznamy na tehlach (podl’a Musil)




Carnuntum-
Legionslager

Vindobona

Typ Crepu

kolok

pocet

kolok

spolu

01

Ursicinus

11

leg. X

leg. X1l
leg. XV

leg. X

leg. XIlI

leg. Xl

leg. XV

coh. | Aelia

Sex. lust - Cogitatus

295

301

leg. Il Italica

leg. X

leg. Xl
leg. X1l
GV-D-

108

108

M. Antonius Martialis
M. Antonius Tiberianus
Saltius Sab. -

27

27

leg. X

leg. Xl

leg. X

leg. XIlI

leg. Xl

[-] orianus

[-] nianus tribunus
figlina lvesiana
leg. Il ltalica

119

121




leg. XIllI 14 1 15
leg. X1l 39 leg. X 19 58
leg. XllI
C. Valerius Cconstans
leg. X1l 13 P.L-Se- 3 16
leg. X1l 15 7 22
leg. X1l 1 leg. X 116 |117
leg. XIlI
leg. Xl
leg. XV
0 Ursicinus 4 4
0 M. Antonius Tiberianus | 5 5




0 Aelius Vindex 18 18
FEARCRIAN

T. Antonius Fa -
Sex. lust - Coitatus

[ulii - 1 Atilia Firma 9 10
C Valerius Constans
L. Barbius Aquileiensis

leg. X1 3 Atilia Firma 3 6
Cent. Karus
leg. X 24 leg. X 91 115
leg. X1l leg. Xl
leg. XV leg. X1l
leg. XXX

Spolu: 118 837 955

Tabulka 2: Rozdelenie nalezov z Vindobony a Carnunta podl'a zloZenia hliny (Podl'a Gugl
2003)



porovnanie jednotlivych merani (mm)

AxB AxC Bxc
0.16 0.24 0.08
0.56 0.32 0.24
0.24 0 0.24
0.48 0.32 0.16
0.08 0 0.08
0 0.08 0.08
0.16 0.64 0.48
1.04 1.2 0.16
0.08 0.32 0.24
0.4 0.16 0.56
0.16 0.8 0.64
0.16 0.32 0.16
0.24 0.08 0.16
0.08 0 0.08
0.24 0.24 0
0.08 0.08 0.16
0.16 0 0.16
0 0 0
0 0.32 0.32
0.08 0.56 0.48
0.24 0.48 0.24
0.16 0.24 0.4
0.08 0 0.08
0.16 0 0.16
0.4 0.24 0.16
0 0.32 0.32
0.48 0.24 0.24
0.24 0.16 0.08
0 0 0
0.08 0.24 0.32
0.24 0.16 0.08
0.16 0.56 0.4
0.08 0 0.08
0.16 0.08 0.24
0.4 0.48 0.08
0.08 0.16 0.24
0.08 0.16 0.08
priemerna odchylka
0.56 1.36 0.8 | merania

0.210526316 0.277894737 0.22315789

0.237192982




Tabul’ka 3: Vypocet priemernej odchylky pri zbere dat.

Bod

10
11
12
13
14
15
16
17
18
19
20
21
22
23

24

25

AxB |AxC |AxD |AxE |AxF |BxC |BxD |BxE|BxF |CxD |CxE |CxF |DxE |DxF |ExF

9.5 |5.8

2 4 8.4 6.16 |7.4413.68|1.12|3 |2.08|2.56|0.32| 1.6(2.24| 0.96|1.28

8.1 |5.5

6 2 7.2 1416 |16.24|2.64|0.96 |4 1.92|1.68|1.36|0.72|3.04| 0.96|2.08

7.1 |5.1

2 2 6 3.28 |4.88 |2 1.12({4 (2.24|0.88|1.84|0.24|12.72| 1.12| 1.6

6.1 (4.5

6 6 5.6 264 |44 |16 |0.56|4 1.761.04|1.92(0.16|2.96 1.2|1.76

56 |4.7

8 2 5.76 |2.64 |4 0.96|0.08 |3 1.68|1.04|2.08(0.72|3.12| 1.76|1.36

43 4.8

2 8 5.04 (2.48 |3.44|0.56(0.72|2 |0.88|0.16| 2.4(1.44|2.56 1.6|0.96

3.2 |45

8 6 424 |24 (2.64/1.28|096(1 |0.64|0.32(2.16|/1.92/1.84 1.6|0.24

1.2 |3.7

8 6 3.04 (2.08 |1.44|2.481.76|1 |0.16|0.72|1.68(2.32|0.96 1.6|0.64
2.7

1.2 |2 0.56 |0.64 |0.56 4 0.7212 |0.72(3.28|2.08|3.28| 1.2 0| 1.2

1.6 |44 |2.08 |04 |1.68|6 0.48|1 |0.08/6.48| 4.8|6.08|1.68 0.4(1.28
4.5

05 |6 1.28 |0.32 {1.76|5.12|0.72 |0 1.2 |5.84|4.88/6.32|0.96| 0.48|1.44
4.8

0.2 |8 0 0.24 |1.36|4.64(0.24 |0 1.6 |4.88|4.64(6.24|0.24| 1.36| 1.6
4.6

0.1 (4 0.48 |0.72 |10.64(4.48|0.32|1 |0.8 |4.16|3.92|5.28|0.24| 1.12|1.36
4.3

0.1 (2 0.16 |1.12 |04 (4.4 |0.24|1 |0.32|4.16| 3.2|4.72|/0.96| 0.56|1.52

1.5 |2.8 |1.12 |1.52 |0.48(4.32|0.4 |3 1.04|3.92|1.283.28|2.64| 0.64 2

1.0 |{2.8 |0.88 |[1.04 |0.24|3.84|0.16|2 |0.8 |3.68|1.76(3.04|1.92| 0.641.28

1.0 |2.8 |0.64 |1.44 |0 3.76(0.32|2 |0.96(3.44|1.36| 2.8/2.08| 0.64|1.44
3.5

05 |2 0.88 [2.24 |0 4 1.36|3 |0.48|2.64|1.28|3.52|1.36| 0.88|2.24
4.0

04 |8 0.56 [2.32 |10.24(4.48|0.96|3 |0.16|3.52(1.76|4.32|1.76 0.8|2.56
7.5 [10.1

10 |2 6 7.36 |7.28(2.48|0.16(3 |2.72(2.64|0.16|0.24| 2.8| 2.88|0.08
7.3

89 |6 9.6 712 |6.16|1.6 |0.64|2 |2.8 [2.24|0.24| 1.2(2.48| 3.44|0.96

89 |8 9.36 |7.12 |16.24(0.96|0.4 |2 |2.72|1.36|0.88|1.76|2.24| 3.12|0.88

82 |76 |8.16 |7.36 |5.2 |0.56|0 1 |2.96(0.56|0.24| 2.4| 0.8| 2.96|2.16
7.5

7.8 |2 7.84 |7.28 |4 0.24]0.08|0 [3.76|0.32|0.24(3.52|0.56| 3.84|3.28
7.9

6.8 |2 7.6 6.48 [3.36(1.12|/0.8 |0 |3.44(0.32|1.44|4.56(1.12| 4.24|3.12




26 |6.4 7.2 |6.56 [3.281.68|0.8 |0 |3.12|0.88|1.52| 4.8|0.64| 3.92|3.28
27 |6.6 5.52 |6.48 [2.96(2.16|1.12|0 |3.68|3.28|2.32(5.84|0.96| 2.56|3.52
28 |3.9 2.24 |3.44 10.24|4.08|1.68|/0 |3.68|5.76|4.56(7.76| 1.2 2| 3.2
29 |0.1 0.96 (0.32 |3.2 |7.92/0.88(0 |3.12| 8.8|7.52| 11|1.28| 2.24|3.52
30 |0.1 1.12 |04 |3.28|7.2 [1.04|0 |3.2 [8.24|6.72|10.4|1.52| 2.16|3.68
31 (0.4 0.48 (1.28 |2.8 |6.72|0.88|1 |3.2 | 7.6|5.84(9.92|1.76| 2.32|4.08
32 |0.8 0.32 (1.68 |1.76|6.4 |0.48|1 |2.56|6.88(5.528.96|1.36| 2.08|3.44
33 |1.1 0.48 (1.84 |1.84|5.68|0.64|1 |2.96|6.32(4.96|8.64|1.36| 2.32|3.68
34 (2.3 1.52 [3.36 |1.28|4.64(0.8 |1 |3.6 [5.44| 3.6|8.24|1.84| 2.8|4.64
35 (3.3 2 44 |04 |3.76(1.28|1 |3.68(5.04(2.64|7.44| 2.4| 24| 48
36 (3.6 2.48 |4.72 |0.083.36|1.12|1 |3.52|4.48(2.24/6.88(2.24| 2.4|4.64
37 (4.3 2.56 |52 [0.32(2.32|1.76|1 |4 4.081.44|6.32|2.64| 2.24|4.88
38 |4.6 296 |6.48 |0.8 [1.28|1.68|2 |3.84|2.96|0.56(5.12|3.52| 2.16|5.68
1.85

3.7 3.59 |3.34 [2.53|3.38|0.77|2 |2.16|3.46|2.56 4.55|1.77 31241
10040/14- [10040-14- 10040/14-|10040/14- 71822- 10040/14-
2124/00 |2063/00 2062/00 |2114/00 1103702 2059/00
A |C D E F
Tabul'ka 4: Porovnanie jednotlivych pozicii bodov na vybranych kolkoch z lokality Musov-
Burgstall
Carnuntum

pocet
typ stavby X y plocha budov celkova plocha
contubernium 22| 88 1936 35 67760
preatorium 60| 70 4200 1 4200
principia 60| 80 4800 1 4800
valetudinarium 86| 76 6536 1 6536
armamentaria 46| 64 2944 3 8832
pristavba 30| 70 2100 1 2100
celkovo(pocet ks) 94228
plocha 1 tegule 395086
0.2385 imbrexy 395086




| vaha(t) 5531 | vaha(t) 1975.429769

Pocet tehiel na vypal: 1000| 1000 1000| 1000( 1000|1000
produkcia 1 tehliara 220 220 220| 220 220 220
pocet dni v peci 2 2 2 2 2 2
pocet tehliarov 23 45 68| 114 136 182
pocet potrebnych peci 5 10 15 25 30| 40
pocet dni na zhotovenie 316| 158 105 63 53| 40

Tabul'ka 5: Vypocet potrebného materidlu v castra legionis a doba za ktorti mohol byt’
vyrobeny.

vySka naskladanych tehal 1 5
plocha tehly: 0.2385
vyska tehly vo forme: 0.1
vyska medzery: 0.1
pocet varok na vypal: 5
pocet peci 20 | strana(m):
celkova plocha(m”3): 20000 141
plocha peci: 855 29
rozmery pece a b

4.5 9.5

Tabul'ka 6: Vypocet velkosti vyrobného okrsku s plochou potrebnou na suSenie tehal.



Kelemantia

typ stavby x(m) y(m) plocha |pocet budov |celkova plocha
contuberniuml 54| 18 |kelemantia, faza 2 972 5 4860
kelemantia, faza 2 0 0
horreum 50| 12 |kelemantia, faza 2 600 3 1800
praetorium 66| 22 |kelemantia, faza 2 1452 1 1452
velitelsky dom? 28| 15|kelemantia, faza 2 420 1 420
kupele 19.5| 32|kelemantia, faza 2 624 1 624
stajne 12.5| 51.6 | kelemantia, faza 2 645 2 1290
celkovo 15669
plocha 1 tegule 65698
0.2385 imbrexy 65698
Vaha(t) 920 [vaha(t) 328.490566
pocet na vypal: 1000| 1000|1000 (1000| 1000|1000
produkcia 1 tehliara 220 220| 220| 220 220| 220
pocet dni v peci 2 2 2 2 2 2
pocet tehliarov 23| 45| 68 91| 136
pocet potrebnych peci 1 5| 10| 15 20| 30
pocet dni na zhotovenie 263 53| 26| 18 13 9

Tabul'ka 7: Vypocet potrebného materialu v pre auxiliarny kastel s kapacitou 500 muzov
a doba za ktort mohol byt’ vyrobeny.




Auxiliarkastell

Carnuntum
pocet celkova
typ stavby x(m) [y(m) lokalita plocha |budov plocha
contubernium 8.4 52.7 | carnuntum AK 2 442.68 20 8853.6
preatoria 12.7 36.4 | carnuntum AK 2 738.78
13 5| carnuntum AK 2
42.3 5| carnuntum AK 2
kupele 28.6 36.6 | carnuntum AK 2 1046.76
principia 33.1 43.4 | carnuntum AK 2 1073.54
barak 47 6 | carnuntum AK 2 694.2 2 1388.4
21.7 6 | carnuntum AK 2
47 6 | carnuntum AK 2
velitelske 15.3 21.7 332.01 2 664.02
neznama
budova 40.7 33.1 1347.17
celkovo: 23575.1412
1 |tegule 98848
0.2385 imbrexy 98848
vaha(t) 1384 | vaha(t) 494.237761
pocet na vypal: 1000 | 1000 | 1000 | 1000 | 1000 | 1000
produkcia 1 tehliara 220| 220| 220( 220| 220]| 220
pocet dni v peci 2 2 2 2 2 2
pocet tehliarov 5| 23| 45| 68| 91| 136
pocet potrebnych peci 1 5| 10| 15| 20| 30
pocet dni na zhotovenie 395( 79| 40| 26| 20| 13

Tabul’ka 8: Vypocet potrebného materidlu v pre auxiliarny kastel s kapacitou 1000 muzov
a doba za ktorti mohol byt’ vyrobeny.



gerulata 60 km

nosnost lode 10 10 20 20
rychlost lode 2.5 2.5 2.5 2.5
pocet nakladov 188 188 94 94
pocet potrebnych lodi 5 10 5 10
pocet dni na transport 75 38 38 19
ad flexum 97 km

nosnost lode 10 10 20 20
rychlost lode 2.5 2.5 2.5 2.5
pocet nakladov 188 188 94 94
pocet potrebnych lodi 5 10 5 10
pocet dni na transport 243 61 61 30
quadrata 138 km

nosnost lode 10 10 20 20
rychlost lode 2.5 2.5 2.5 2.5
pocet nakladov 188 188 94 94
pocet potrebnych lodi 5 10 5 10
pocet dni na transport 173 86 86 43
arrabona 172 km 1384 494
nosnost lode 10 10 20 20
rychlost lode 2.5 2.5 2.5 2.5
pocet nakladov 188 188 94 94
pocet potrebnych lodi 5 10 5 10
pocet dni na transport 215 108 108 54
ad statuas 195 km

nosnost lode 10 10 20 20
rychlost lode 2.5 2.5 2.5 2.5
pocet nakladov 188 188 94 94
pocet potrebnych lodi 5 10 5 10
pocet dni na transport 244 122 122 61
ad mures 202 km

nosnost lode 10 10 20 20
rychlost lode 2.5 2.5 2.5 2.5
pocet nakladov 188 188 94 94
pocet potrebnych lodi 5 10 5 10
pocet dni na transport 253 126 126 63

Tabul’ka 9: Doba za ktoru by bolo mozné stavebny material dopravit’ do jednotlivych tdborov
(vzdialenost’ pocitana od Vindobony)
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Mapa 1: Limitné stavby v Raktisku, Morave, Slovensku a Mad’arsku (autor: Tomas Janek)
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Mapa 7: Miesta nalezov legio XIII gemina (autor: Tomas Janek)
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Mapa 9: Miesta nalezov legio XV Apollinaris (autor: Tomas Janek)
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Mapa 10: Miesta nalezov legio XXX Ulpia victrix (autor: Tomas Janek)



Obrazova priloha



LACHAL S

Obrazok ¢. 1 : zakladné typy rimskych stavebnych terakot, 1) later, 2) tegula, 3) imbrex, 4)
tubuli (zdroj: http://www.laterarius.sk/media/ilustracie/rim/obrl.jpg (16.8.2014) )

Obrazok €. 2: Sposob zakrytia rimskej strechy, t-tegula, i-imbrex, a-antefix (zdroj:
http://4.bp.blogspot.com/-
Is1_mdIDDVg/T3x96nTOrCI/AAAAAAAAEN8/Kj6NK1bUY6Y/s1600/tegula_imbrex.jpg

(16.8.2014) )



http://www.laterarius.sk/media/ilustracie/rim/obr1.jpg
http://4.bp.blogspot.com/-Is1_mdIDDVg/T3x96nTOrCI/AAAAAAAAEn8/Kj6NK1bUY6Y/s1600/tegula_imbrex.jpg%20(16.8.2014)
http://4.bp.blogspot.com/-Is1_mdIDDVg/T3x96nTOrCI/AAAAAAAAEn8/Kj6NK1bUY6Y/s1600/tegula_imbrex.jpg%20(16.8.2014)
http://4.bp.blogspot.com/-Is1_mdIDDVg/T3x96nTOrCI/AAAAAAAAEn8/Kj6NK1bUY6Y/s1600/tegula_imbrex.jpg%20(16.8.2014)

Obrazok ¢. 3: Izolacné obklady stien: A) tegula mammata, B) tegula hammata (podla
Vitruvius 2001)

e

Obrazok ¢. 4: Rekonstrukcia stavby hypocausta v Archeologickom muzeu SNM
v Bratislave(zdroj: http://www.laterarius.sk/stranky/posts/tehla-v-dobe-rimskej37.php
(16.8.2014) )



http://www.laterarius.sk/stranky/posts/tehla-v-dobe-rimskej37.php

Obrazok ¢. 5: Odtlacok dlane na tehle typu later pedalis, Musov — Burgstall (foto: Tomas
Janek)

Obrazok €. 6: Odtlacok psej laby na tehle typu later pedalis, MuSov — Burgstall (foto: Tomas
Janek)
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Obrazok ¢. 7: Kontrolné?

Janek)



Obrazok ¢. 8: PoCetny zdznam na later pedalis, Historické muzeum v Regensburgu (foto:
Tomas Janek)

Obrazok €. 9: Rimska pec na vypalovanie tehal, Steinergasse 17, Vieden (zdroj:
http://www.wien.gv.at/archaeologie/images/ziegelofen-gr.ipg 16.8.2014)



http://www.wien.gv.at/archaeologie/images/ziegelofen-gr.jpg%2016.8.2014

Obrazok ¢. 10: Plan Vindobony (autor: M. Moser)
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Obrazok ¢. 11: kolky signované 13. légiou pochadzajice z Vindobony (zdroj:
http://tiles.che.sbg.ac.at/index.asp?ignorelogin=yes (16.8.2014) )



http://tiles.chc.sbg.ac.at/index.asp?ignorelogin=yes
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Obrazok €. 12: kolky signované 14. légiou pochadzajice z Vindobony (zdroj:
http://tiles.chc.sbg.ac.at/index.asp (16.8.2014) )
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Obrazok ¢. 13: kolky signované 14. légiou pochadzajuce z Vindobony (zdroj:
http://tiles.chc.sbg.ac.at/index.asp (16.8.2014) )
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Obrazok ¢. 14: Ostatné kolky légii z Vindobony, zl'ava: legio I adiutrix, legio I Noricorum

legio II Italica s menom Urscinus Duc, legio XXX Ulpia victrix, leg XV Apollinaris (zdroj
http://tiles.chc.sbg.ac.at/index.asp (16.8.2014) )
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Obrazok ¢. 15: Priebeh hradieb v tabore Ala Nova (zdroj:

http://upload.wikimedia.org/wikipedia/commons/thumb/1/1b/Kastell Ala_Nova.jpg/800px-
Kastell Ala Nova.jpg (16.8.2014))



http://upload.wikimedia.org/wikipedia/commons/thumb/1/1b/Kastell_Ala_Nova.jpg/800px-Kastell_Ala_Nova.jpg
http://upload.wikimedia.org/wikipedia/commons/thumb/1/1b/Kastell_Ala_Nova.jpg/800px-Kastell_Ala_Nova.jpg

Obrazok ¢. 16: Kolok 10. légie pochadzajici z Ala Nova (zdroj:
http://de.wikipedia.org/wiki/Kastell Ala Nova#mediaviewer/Datei:FW_AlaNova7.jpg (16.8.

2014))

Ausgrabungen
1968-1977

Obrazok ¢. 17: Plan castra legionis v Carnunte (zdroj: Gugl 2007)


http://de.wikipedia.org/wiki/Kastell_Ala_Nova#mediaviewer/Datei:FW_AlaNova7.jpg
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Obrazok ¢. 18: Kolky legio I adiutrix, Carnuntum

Obrazok ¢.19: Ukazka kolkov legio X gemina, Carnuntum
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Obrazok €. 20: Ukéazka kolkov legio XIII, Carnuntum
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Obrazok ¢. 21: Ukazka kolkov legio XIIII gemina z Carnunta
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Obrazok ¢. 22: Ukazka kolkov legio XXX Ulpia victrix, Carnuntum
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Obrazok ¢. 23: Ukéazka kolkov legio XV Apollinaris, Carnuntum
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Obrazok €. 24: Plan kamennej fazy auxiliarneho kastellu v Carnunte z 2. storoc¢ia (zdroj:
http://www.auxiliarkastell.at/cgi-bin/img.pl?id=47(16.8.2014) )



http://www.auxiliarkastell.at/cgi-bin/img.pl?id=47(16.8.2014)

Obrazok €. 25: Jednotlivé stavebné fazy kastelu Gerulata v Rusovciach 1. drevozemny tabor s
dvojitou priekopou (a) a ¢astou kasarenského baraku (b); 2. kamenny

kastel z 2.-3. storo¢ia so zdkladmi murov v polohe Bergl (c), zvySkom juhovychodného
pevnostného muru (d) a dlazkami a vrstvami v polohe ,,pri sypke* (e); 3. zmenSeny kamenny
kastel zo 4. storocia so zatial’ jedinou zndmou liniou opevnenia na juhozapadnom fronte (f-g);
4. neskoroantickd pevnost’ z konca 4. az zaciatku 5. storoc€ia (h). (zdroj: Schmidtova 2012,

s.10)



Obrazok ¢. 26: Jednotlivé stavebné fazy zachytené na polohe Bergl:

Oranzova: priekopy drevozemného tabora (zaver 1. az 2. storocie);

¢ervena: mury vnutornej zastavby kamenného kastela s dvoma stavebnymi etapami (2.-4.
storocie);

modra: neskoroantickd pevnost’ (dve stavebné etapy zo zaveru 4. az zaciatku 5.
storocia).( zdroj: Schmidtova 2012, s.10)

Obrazok ¢. 27: Fragmenty kolkov legio XV Apollinaris z polohy Bergl v Rusovciach (zdroj:
Kraskovska 1991, s. 63)
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Obrazok ¢.28: Kolky legio X gemina pochadzajice z polohy Bergl v Rusovciach(zdroj:
Kraskovska 1991, s. 61)
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Obrazok ¢. 29: Kolky legio XIIII gemina pochddzajuce z polohy Bergl v Rusovciach(zdroj:
Kraskovska 1991, s. 62)
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Obrazok €. 30: Kolky legio II Italica s menom Temporus Duc pochadzajlice z polohy Bergl
v Rusovciach(zdroj: Kraskovska 1991, s. 64)
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Obrazok ¢. 31: Umiestnenie kastelu Ad Flexum (zdroj:

http://upload.wikimedia.org/wikipedia/commons/3/33/Kastell Ad_Flexum mit Umfeld%2C

_M%C3%A1riak%C3%A11n0k%2C Ungarn.png (16.8.2014))



http://upload.wikimedia.org/wikipedia/commons/3/33/Kastell_Ad_Flexum_mit_Umfeld%2C_M%C3%A1riak%C3%A1lnok%2C_Ungarn.png
http://upload.wikimedia.org/wikipedia/commons/3/33/Kastell_Ad_Flexum_mit_Umfeld%2C_M%C3%A1riak%C3%A1lnok%2C_Ungarn.png

Obrazok ¢. 32: Plan tdbora Quadrata (zdroj: Viszy 1988, s. 44)




Obrazok ¢. 34: Plan odkrytych cati tdbora Arrabona (zdroj: Eszter 1992)

Obrazok ¢. 35: kolky legio XIIII gemina pochadzajuce z Arrabony (zdroj: Lorincz 1988, s. 23)
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Obrazok ¢. 36: kolky legio I adiutrix pochadzajuce z Arrabony (zdroj: Lorincz 1988, s. 17)



R 7S
rAGFTBjN] .

ﬂ“”) L(;,_._._”“ -

»

\ |
b 15
TORIA

; |

H ey ! y
I <|

[J— x|

. e |

)

- ' <

| od =

e " >

g == L
P =
b 2o 1 L
b b3 L
[N e b
F7yor3 L - 4 o
L4 -4 b=y b
L ) - Vel ! 2
L' 1
- I

i

S
L
DL Ak A
Y
AbM

A

L AL AAAA

Lokl ¥ 5 v
LNk

LKA R AAK
TY T
L8

T

il
2

YTy
)

H

’ 3
AN

- %

L

TY ™
v

a 'l

TV

e

v vt VY s i, B
e s o n s s tHAVE S SRS e
LLA__) P e

Obrazok ¢. 38: Plan tdbora Ad Statuas (zdroj: Viszy 2003, s. 71)
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Obrazok €. 41: Kolky legio XIII gemina z lokality Ad Mures (Lorincz 1988, s. 17)
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Obrazok ¢. 42: Plan kastelu Kelemantia (zdroj: Rajtar 2004,)
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Obrazok ¢€.42 : Stavebné terakoty kolkované legio I adiutrix pochadzajuce z Kelemantie (zdroj: Rajtar 1987, s.

68)



¢.43: Plan lokality Stillfried()
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Obrazok ¢. 44: Rimske stavby objavené na lokalite Musov- Hradisko(zdroj: Komordczy 2008,
s. 407)
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Obrazok ¢. 45: Kolky vyskytujtce sa na stavebnych terakotach z lokality Musov- Burgstall
(zdroj: Komordczy 2003, s. 72)
10040/14-2059/00

10040/ 14-2063/00
10040/14-2063/00

Obrazok ¢.46: Typy Crepov, ktoré sa vyskytuji na kolkovanom materiali z Musova(foto:
Tomas Janek, zdroj pre vybrusy: http://tiles.chc.sbg.ac.at/db_ziegel/datenblatt.asp?Nr=3187
(16.8.2014) )



http://tiles.chc.sbg.ac.at/db_ziegel/datenblatt.asp?Nr=3187

Obrazok ¢. 47: Plan rimskej stanice v Stupave podl'a Ondroucha(zdroj: HeCkova 1986, s. 379)



Obrazok ¢. 49: Rimske stavby na lokalite Devin (zdroj: Schmidtova 2012, s. 4)
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Obrazok ¢€.51: Rimska stavba na lokalite Vel'ky Kyr- Milanovce (zdroj: Kolnik 1986,s. 413 )



Obrazok cislo 52: Nalezy kolkov z Milanoviec, 1 legio I adiutrix, 2-5 legio X gemina, 6-7
legio XIIII geminam 8-9 Lupicinus tribunus,
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Obrazok ¢. 53 : Vymedzenie meranych bodov na kolku pochadzajuceho z lokality MuSov
(autor: Tomas Janek)

Obrazok ¢. 54: Pouzitie rozdielneho sposobu rozdelenia na osy, kolok pochadza z lokality
Bergl v Rusovciach (autor: Tomas Janek)
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Obrazok ¢. 55: Vymedzenie skupin s rovnakym razidlom,(autor: Tomas Janek, pouzity
program: MorphoJ)
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Obrazok ¢. 56: Pouzitie rovnakého razidla na kolkoch z MuSova (foto: Tomas Janek)
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Obrazok €. 57: Rovnaké razidlo pouzité na kolkoch z lokality MuSov- Burgstall (foto: Tomas
Janek)
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Obrazok ¢.58 : Porovnanie kolkov z lokality Bergl- Rusovce (autor: Tomas Janek)




Obrazok ¢.59: Par oznaceny za rovnakeé razidlo s kolkom 14.1égie, Bergl-Rusovce (foto:
Tomas Janek)
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Obrazok ¢. 60: Par kolkov na ktoré bolo pouzité rovnaké razidlo, Bergl-Rusovce (foto: Tomas
Janek)
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Obrazok ¢.61: Porovnanie velkosti tehelného okrsku s plochou tabora légie (autor: Tomas
Janek)



