POSUDEK

OPONENTA RIGOROZNi PRACE

Autor prace: Mgr. lvana Houskova
Nazev prace: »Pravo na informace dle zakona ¢. 106/1999 Sb., o svobodném
pfistupu k informacim*

V pfedlozené rigorozni praci o rozsahu 117 Cislovanych stran se autorka vénuje
nesporné slozité (a ve vztahu k jinym zakondm snad i kontroversni) Upravé prava na
svobodny pfistup k informacim podle zakona €. 106/1999 Sb., o svobodném pfistupu
k informacim. Tato problematika mé& dva zakladni Uhly pohledu. Pohled toho, kdo
informace Zada a pohled toho kdo, informace poskytuje.

Téma autorka roz€lenila do deseti kapitol, kapitola sedma je pak Clenéna jesté
podrobnéji na podkapitoly. Zajimavé je oznaCeni kapitoly druhé a deséaté - "Predmluva®
a , Doslov*.

V ,Uvodu“ nas autorka seznamuje s cili své rigordzni prace a také s motivaci,
ktera ji vedla k vybéru tématu. ,Pfedmluva“ je v podstaté soucasti uvodu. Kapitoly treti
(,Mezinarodni uprava prava na informace®), ¢tvrta (,Pravo na informace a Evropska
unie®) a pata (,Pravo na informace a Rada Evropy*) se vénuji mezinarodnim aspektim
prava na svobodny pfistup k informacim.

StéZejnimi kapitolami jsou pak kapitola Sesta a pfedevS§im sedma. V kapitole
Sesté (,Ustavni zaklady prava na informace*) autorka predstavila Ustavni zaklady prava
na informace. Poukazuje zde rovnéZ na judikaturu Ustavniho soudu. Jadro prace pak
spoCiva v kapitole sedmé (, Zakon €. 106/1999 Sb.?). Zde jsou popsany jednotlivé
instituty, jako jsou povinné subjekty, povinné zvefejfiované informace, zadost o
poskytnuti informace, proces rozhodovani o Zadosti — poskytnuti informace, rozhodnuti o
odmitnuti informace, odvolani, stiznost na postup pfi vyfizovani zadosti o informace,
uhrada nakladi souvisejicimi s poskytovanim informace a nakonec vyrocni zprava.
Velmi pozitivné hodnotim i maly exkurz do historie samotného zakona o pravu na
svobodny pfistup k informacim.



V kapitole osmé (,Srovnani zakona ¢. 106/1999 Sb. se zahrani¢nimi upravami‘) je
Ctenafi nabidnuta strutnd komparace nasi pravni upravy prava na svobodny pfistup
k informacim s Upravami zahrani¢nimi. Autorka rozumné zvolila slovenskou upravu (snad
vzhledem ktradicim) a pravni Opravu britskou (snad vzhledem k zajimavym
odlinostem).

V kapitolach poslednich (,Zavér a ,Doslov®) autorka poukazuje na soucasné
problémy a nedostatky souCasné pravni Upravy. Pozitivné hodnotim rovnéz pfilohu,
kterou tvofi ,Tabulka moznych omezeni prava na informace®.

Cilem rigor6zni prace bylo podat dle mého soudu i SirSi vefejnosti uceleny pohled
na pravni Upravu prdva na informace zrdznych hledisek: zhlediska prava
mezinarodniho, z hlediska prava unijniho, z hlediska prava Ustavniho a predevSim
z hlediska zakladni pravni Upravy, tedy zakona €.106/1999 Sb., o svobodném pfistupu
k informacim.

Zvolené téma povazuiji za velice aktuélni. Préace je Ctiva, struktura prace je logicka
a pfehledna. Vybér pramen( je adekvatni. Na rigorozni praci pani Mgr. Ivany Houskové
je znatelné, Ze téma si zvolila peclivé a Eerpala ze svych profesnich poznatkl. Teoretické
znalosti jsou na velmi dobré urovni. Prace neni toliko popisného charakteru, nynéjsi
pravni upravu autorka hodnoti ¢asto kriticky, ale objektivné.

Pfedlozena prace splnuje kritéria pro rigordzni prace a je schopna obhajoby.

V ramci obhajoby navrhuiji, aby autorka rozebrala (dle jejiho soudu) nejzasadnéjsi
problém souCasné pravni Upravy a pokusila se navrhnout moznou zménu de lege
ferenda.

Jaké problémy spatfuje ve zneuzivani informaci ziskanych prostfednictvim prava
na svobodny pfistup informacim. Mohou takové situace nastat?
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