Posudek vedouciho prace na rigorozni praci
Mgr. Martina Hanke na téma

»Organizovany zloc¢in v Ceské republice*

I. Kandidat ptedlozil rigordzni praci Citajici 189 Cislovanych stran textu véetné résumé,
seznamu prament, abstraktu a klicovych slov. Vlastni text prace ¢ini 166 stran. Zvolena
problematika je aktualni a v odborné literatuie byla publikovana fada piispévkd, které se
tématem zabyvaji, at’ jiz z hlediska teoretického tak i z pohledu praxe, a se kterymi autor
pracuje. Za cil prace si vytkl ,charakterizovat organizovany =zlo¢in z hlediska
kriminologického a juristického vcetné nastrojli, které statd pouziva v boji proti této
hrozbé. ... (Ddale autor hodla — pozn.) zdokumentovat cizojazy¢né skupiny
organizované¢ho zlo¢inu plsobici na naSem uzemi, a také jejich hlavnich kriminalni
¢innosti, které pachaji ... popsat historicky piivod zlo¢ineckych skupin organizovaného
zlo¢inu, strukturu jejich uspofadani a vnitini systém jejich kooperace.“ Budiz hned

v uvodu posudku pfedestieno, Ze se autorovi podaiilo tento cil naplnit.

I1. Obsah prace tvoti kriminologicka a juristicka ¢ast, ptiCemz kazda z téchto ¢asti je dale
¢lenéna az na uroven tretiho fadu. Rozvrzeni prace je logické a prehledné. Autor sice
mohl zvolit 1 jiné potadi kapitol, které by snad davalo vétSi smysl (zafazeni kapitoly
vénujici se kofenlim zahrani¢niho organizovaného zloc¢inu pted jeho pisobeni na tizemi
Ceské republiky, dale pak =zafazeni kapitoly vénujici se mezinarodnimu boji
s organizovanym zlo¢inem (a S tim spojenym mezinarodnim dokumentiim) pied samotny
rozbor relevantni platné pravni Gipravy v Ceské republice), nicméné ve vlastnim textu na
sebe kapitoly dobfe navazuji. Autor se zabyva nejprve pojmoslovim a fenomenologii
organizovaného zloCinu z kriminologického pohledu (z hlediska obecného i v rdmci
Ceské republiky), piechazi nasledné k pravni Gpravé boje s organizovanym zlodinem a
jednotlivym institucim a institutim s tim spojenym. Navazuje rozSifeni pozornosti i na

Mmezinarodni boj s organizovanym zlo¢inem a zakonCena je prace strunym shrnutim



(které¢ ovsem mohlo byt zevrubnéjsi) a nékolika navrhy de lege ferenda. Prace jako celek
je kvalitni a svéd¢i o tom, Ze se autor tématem zabyval komplexné a do dostatecné

hloubky.

I11. Prace se fadi mezi prace vysoké urovné, a to jak po strance obsahové tak formalni.
Predkladané dilo ma logickou strukturu a je ptehledné clenéno. Autor spravné a v
potiebném rozsahu cituje odbornou literaturu. Seznam pramenti odpovida tématu a je
vycerpavajici vV ramci ¢eskych pramend, cizojazy¢né zdroje autor vyuziva jen minimalng.
Celkov¢ je patrno, ze rigorozant dokdze spravné formulovat mysSlenky a argumentacné je

podpofit a ve zvolené oblasti se dobte orientuje.

Stylisticky a jazykové je prace na velmi dobré urovni, gramatické ¢i pravopisné chyby

nejsou ani ¢etné ani zavazné (jen sporadicky se vyskytuji obcasné chyby v interpunkci).
IV. Otazky a naméty k obhajobé:

Jak si autor predstavuje fungovani soudnich senatl specializovanych na organizovany
zlo¢in (v€etné souladu s pravem na spravedlivy proces - zakonného soudce)?

V. Zavérem lze konstatovat, Ze piedlozend prace spliiuje obsahové a formalni
poZadavky kladené na rigoro6zni prace, a proto ji doporucuji k ustni obhajobé.
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