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prace:

1.  Aktualnost (novost) tématu

Zvolené téma nelze povazovat za nové, nybrz za aktualni. Je tomu tak proto,
tato problematika je stfedem zajmu nejen pravni teorie, ale pfedevSim pravni praxe.
Problematika najmu bytu je neodmyslitelné spojena s uspokojovanim a zabezpeéenim
zakladni Zivotni potfeby Clovéka, totiz s jeho bydlenim.

Oponentské hodnoceni: Vybér tématu hodnotim na zakladé uvedeného
kladné. Zpracovani tohoto tématu je schopno osvédcit, zda si rigorozantka osvojila
teoretické poznatky zaloZzené na soudobém stavu védeckého poznani, vyzkumu a
vyvoje, na zvladnuti jejich aplikace a na rozvinuti schopnosti k tvurci ¢innosti.

Naroc¢nost tématu na teoretické znalosti, vstupni Udaje a jejich zpracovani a
pouzité metody

K problematice, kterou autorka zpracovava, lze €erpat z fady pramenu, at uz
monografického, komentafového ¢i Casopiseckého charakteru. Autorka musi prokazat
schopnost orientace v bohaté odborné literature, ale také v judikature.

Oponentské hodnoceni: Narognost zvladnuti téchto teoretickych otazek,
jakoz i prokazani praktickych znalosti, pfi ¢emz lze Cerpat z bohaté literatury, jak
uCebnicové, tak Casopisecké, odpovida pozadavkim, které jsou kladeny na prace
tohoto druhu.

Formalni a systematické ¢lenéni prace

Po formalni strance je prace ¢lenéna do Sesti kapitol, k nimz je nutno pfipodist
uvod a zavér. V uvodu autorka obsahle popisuje zaméfeni prace a stanovuje cil prace:
.podat co mozna nejkomplexnéjsi prehled pravni Upravy najmu bytu, a to zejména s
ohledem na posledni novelu ob&anského zakoniku €. 132/2011 Sb.” Prace ma vhodné
zvolenou systematiku, autorka voli postup od obecného ke zvlaStnimu a toho se
disledné drzi. Tak v prvni kapitole vymezuje zakladni pojmy, ve druhé se zabyva
najem obecné. Té&zisté prace ovdem spociva v kap. 3 (najem bytu) a zejm. 4 (zanik
najmu bytu), logicky doplnénym zpracovanim tematiky spole¢ného najmu bytu v kap. 5
a pfechodu najmu bytu v kap. 6. V zavéru pak rekapituluje své poznatky. VSechny Casti
se dale déli na menSi celky. Podrobny rozbor jednotlivych &asti by byl nad ramec
posudku. Obecné lze uvést, Ze zvolené déleni je pfehledné, v souladu se zvolenou
systematikou. Zadna dil&i otazka nezdstala opominuta.

Oponentské hodnoceni: Systematika prace odpovida pozadavkim, které
jsou kladeny na prace tohoto druhu, a to ohledné logické stavby, hloubky zpracovani
tématu i pouzitych pravné-hermeneutickych metod.

Vyjadrieni k praci
Celkové lze praci povazovat za dobfe zpracovanou, téma je jiz na prvni

pohled zpracovano podrobné a peclivé. Kladné Ize hodnotit pfedevdim praci autorky s
relevantni judikaturou.




K praci lze uvést nékteré vyhrady. Pfedné autorce vytykam absenci
komparativni metody alespon s jednou relevantni zahraniéni pravni Upravou a absenci
prace se zahranicni literaturou. Autorka se pohybuje v ramci jednoho pravniho fadu, v
jehoZz ramci podrobné zkouma danou problematiku, takze prace samozfejmé nemusi
byt koncipovana ryze kompara¢né — nicméné, ma-li v praci autorka prokazat schopnost
k samostatné tvaréi Cinnosti a hlubSi znalosti ze zpracovavané tematiky, je vhodné
zaradit alesponi kratky exkurz do nékteré z relevantnich zahraniénich pravnich Uprav. Z
formalnich hledisek Ize mit pfipominku k nékterym poznamkam pod ¢arou (napf. €. 5,
6, 10 aj.), které autorka nezacina velkym pismenem a nekonéi te¢kou, a¢ v nich je
obsazZena cela véta.

Uvedené nedostatky vSak nejsou natolik zasadni, aby od{vodnily
nedoporuceni prace k obhajobé.

5. Kritéria hodnoceni prace
Splnéni cile prace Cil prace je uveden vySe. Autorka tento cil
splnila.
Samostatnost pfi zpracovani | Autorka pFi zpracovani zvoleného tématu
tématu prokazala schopnost samostatné prace, a to jak
pokud jde o literaturu, tak judikaturu.
Logicka stavba prace Logicka stavba prace je jiz zhodnocena vyse a
Ize ji hodnotit jako zdafilou.
Prace s literaturou (vyuZiti | Autorka pracuje s literaturou fadné a prubézné na
cizojazyéné literatury) vcéetné | ni odkazuje. Seznam pouzité literatury je pfehledny.
citaci Ze seznamu vyplyva, Ze pracovala s cca 30
publikacemi at uz monografického Ci
Casopiseckého charakteru, s vyjimkou literatury
zahranicni. To je jesté dostacujici pro pozadavky
kladené na prace tohoto druhu.
Hloubka provedené analyzy | Autorka téma zvolené v nazvu diplomové prace
(ve vztahu k tématu) zpracovala co do podrobnosti zplsobem
odpovidajicim pozadavkim na prace tohoto druhu.
Lze tedy uzaviit, ze autorka zvolené téma
zpracovala a vyéerpala dostatec¢né.
Uprava prace (text, grafy, | Uprava prace je po formalni strance prehledna.
tabulky) Velikost pisma i jeho rozpal je standardni, pocet
Uhozt  pravdépodobné odpovida  primérné
normostrané. Vyhrady ke grafické strance viz vySe.
Lze uzavfit, Zze uprava odpovida pozadavkiim
kladenym na prace tohoto druhu.
Jazykova a stylisticka urovenn | Jazykova a stylisticka Groven prace je dobra.
6. Pfipominky a otazky k zodpovézeni pfi obhajobé
6.1 Pfipominky — viz vySe v ramci podrobného hodnoceni
6.2 Otazky k zodpovézeni pfi obhajobé:
1) Autorka zhodnoti pfinos nového obCanského zakoniku ve srovnani se soucasnou
Upravou.
2) Autorka se zaméfi na problematiku zvySovani najemného v NOZ.
Doporuéeni/nedoporuéeni prace | Zavérem lze konstatovat, ze predlozena
k obhajobé rigorézni prace, jak po strance formalni,
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tak i obsahové, i pres uvedené vytky,
splnuje pozadavky kladené na rigorézni
prace, tj. prokazat schopnost
k samostatné tvurcéi €innosti a hlubsi
znalosti ze zpracovavané tématiky, a
proto doporucuji jeji prijeti k ustni
obhajobé.

V Praze dne 13. 08. 2013

JUDr. Ondfej Frinta, Ph.D.
oponent rigorézni prace




