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Formální zpracování 
Jazykové vyjádření (dodržování pravopisné normy, 
stylistické schopnosti, zvládnutí odborných výrazů)

Zacházení s odbornou literaturou a prameny (citace, 
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Formální zpracování (jasnost tématu, rozčleněni textu, 
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Metody práce

Vhodnost použitých metod

Využití výzkumných empirických metod

Využití praktických zkušeností

Obsahová kritéria a přínos práce

Přístup autora k řešené problematice (samostatnost, 
iniciativa, spolupráce s vedoucím práce, originalita)

Naplnění cílů práce

Vyváženost teoretické a praktické části 
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Otázky a náměty k diskusi při obhajobě:

Celkové hodnocení práce (klady, nedostatky):

Doporučení k obhajobě: doporučuji

Navrhovaná klasifikace: velmi dobře

Datum, podpis: 12. srpna 2014

1.Kteří činitelé ovlivňovali vývoj školství v Radotíně ve sledovaném období? 
2. Jaké byly kompetence místních školních rad ve sledovaném období?

Klady:
1. promyšlená struktura práce
2. poměrně bohatá pramenná základna
3. tabulkové přehledy učitelů, žáků, aktivit.

Nedostatky:
1. příliš stručná formulace cíle bakalářské práce
2. nepřesvědčivé zdůvodnění časového vymezení (1874-1945)-chybí argumenty!
3. nevyužití tabulkových přehledů k postižení vývoje školy (tabulky přímo vybízely 

k využití např. v závěru práce)
4. subkapitoly a jejich obsah – často v rozporu




