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1. VZTAH SCHVALENYCH TEZi A VYSLEDNE PRACE (,kliknutim* zaktizkujte vybrané hodnocent)

Odpovida Odchyluje se od | Odchyluje se od | Odchyluje se od | Neodpovida
schvalenym tezi, odchyleni jg tezi, odchyleni je tezi, odchyleni nenischvalenym tezim

tezim v praci V praci v praci zdivodrgné
zdivodréné a je | zdivodrené, ale | a neni vhodné
vhodné neni vhodné
1.1 | Cil prace < [ ] [ ] [ ] [ ]
1.2 | Technika prace [ ] [ ] < [ ] [ ]
1.3 | Struktura prace [ ] [ ] < [ ] [ ]

KOMENTAR (slovni hodnoceni vztahu tezi a praaépadré konkrétni popis hlavnich vytek)

Autorka v tezich nespecifikuje, jakou metodou baltt vyzkum provést — formuluje zde vyzkumné otazk
typické pro kvalitativni vyzkum, nicmérv samotné praci pouzivégvazié kvantitativni metodu. Hypotézy pro
kvantitativni vyzkum ovSem v tezich i ve vysledmagd chybi. Déale si autorka dala v tezich za @lp#ovede
hloubkové rozhovory se zastupci volebnich vyb&f samotné préaci tatidst chybi, aniz by bylorpsré
specifikovano, prd (na vyzkumnou otazku ,Kdo utif@obraz politika“ tim proto nelze odpédét). Nicmérg
rozsah vyzkumu miifpada ve vysledné poddipro (tely diplomové prace dostajici. Pokud by byla takova
moznost, zvolila bych u techniky a struktury praeeiantu ,odchyluje se od tezi, odchyleni neni &opr
zdivodrené, ale je vhodné*.

2. HODNOCENI OBSAHU VYSLEDNE PRACE
Vypliujte éislici na Skale 1 — 2 — 3 — 4 — 5 (vyborné — velotiré — dobré — dost&m® — nedostataé)

Hodnoceni znadmkou

2.1 | Relativni Uplnost zpracované literatury ke eméimu tématu 2

2.2 | Schopnost kriticky vyhodnotit prostudovanoarkituru a aplikovat ji

2.3 | Urove: zpracovani materialu, resp. zvladnuti techniky ieickgho vyzkumu

1

1
2.4 | Schopnost sestavit a pouzit soubor metodépeny cili 2
2.5 | Rwvodnost prace,ifnos prace k rozvoji oboru 1

KOMENTAR (slovni hodnoceni obsahu vysledné pratimaulré konkrétni popis hlavnich vytek)

Autorka velmi dobe dokézala zpracovat literaturu v teoreti¢kéti tykajici se povahy obrazu, fotografie a
politické komunikace. V praci ale chybi reSerSerétury na téma, jak politici prakticky vyuzivapgd¢ebook a co
jim tento komunik&ni kanal pin&Si. Zahrariini literatura nabiziadu text, které se zabyvaji politickymi
kamparmi v novych médiich, a to i sichzem na vizudlni prvek. Jak bylo zirio vySe, po metodologické
strance neni prace zcela bez chyb. Provedeny katiwti vyzkum ale hodnotim jako digbprovedeny a jeho
doplreni o kvalitativni analyzu jako vhodnou. Téma procgazuji za zajimavé &iposné.

3. HODNOCENI KONE CNE PODOBY VYSLEDNE PRACE
Vypliujte ¢islici na Skédle 1 — 2 — 3 — 4 — 5 (vyborné — valotiré — dobré — dost&mee — nedostat@é)

| Hodnoceni znamkou |




3.1 | LogEnost struktury prace, podloZenost &div 2

3.2 | Zvladnuti terminologie oboru 1
3.3 | FunRnost, Urove, priméfenost pozndmkového aparatu 2
3.4 | Dodrzeni citéni normy (pokud se v textu opakovaobjevuji pasazeipjaté 1

bez udani zdroje, hodtie stupgm 5. Pokud v textu zjistitefpjaté pasaze
vydavané autorem neoprévid za vlastni zjidini, nedoporéte praci

k obhajol a ve ,zdivodreni v pripact nedopordeni” navrhite, aby

s autorem/kou bylo zahajeno disciplinétizeni.)

3.5 | Jazykova a stylisticka uraverace (pokud je opakovaporuSovana platna 1
kodifikace pravopisné normy, hodfie stupgm 5)
3.6 | Opravsinost a vhodnostifloh, graficka dprava 1

KOMENTAR (slovni hodnoceni podoby vysledné pradépadré konkrétni popis hlavnich vytek)

Autorka se v teoretick&asti prace zabyva rozmanitymi koncepty, které ajsau provazany se z&em prace.
Zawer prace shrnuje poznatky ziskané diky vyzkumuchidi zde pojmenovéani dlouhodg&ich tendenci. Co
prace pinasi? Jaky je jeji vyznam pro rozvoj oboru@ekavala bych odpa@di na tyto otazky prévv zawru.

Dle mého nazoru by ghbyt rozsahlejsi a th by ptipadré srovnavat vysledky této studie s jinymi zahéaimni
vyzkumy.

Poznamkovy aparat hodnotim jako velmi dobry, pretod gkolika mistech chybi zdrojovani - autorka
vyslovuje nazory, které nejsou v textu podlozZersgi(rstr. 7 odst. 2, str. 9 odst. 4 a 5, str. 39 odst8). Na
straré 19 bych autorce dopatila citovat primarni zdroj Neila Postmana. Po jaryk strance je text kvalitni,
témet bez chyb, upozornila bych pouze na opakujici seidRolanda Barthese na st¢e&d, ktera se nachazi
také v tvodu. Co se tyka giahodnotim je jakoighledné a kvalitni.

s

4. SHRNUJICi KOMENTA R HODNOTITELE/KY (celkové hodnoceni vysledné préace, jeji silnéabésl
stranky, fivodnost tématu a zéxi apod.)

Celkow na praci ociuji to, Ze se autorka nezalekla mnoZstvi zkoumamédierialuCas wnovany na
zpracovani vyzkumu musel byt zimg a vznikla z & zajimava data, kterd bych autorce dopgdazpracovat do
formy ¢lanku (zaujala mforma prezentace prezidenta MiloSe Zemana na Wilmamaterialech v fibéhu
kampar ve srovnani se séasnym vystupovanim prezidenta naejeosti).

5. OTAZKY NEBO NAM ETY, K NIMZ SE P Rl OBHAJOB E DIPLOMANT(KA) MUSI VYJAD RIT:

5.1 Koho z tehdejSich prezidentskych kandidatbjektivié vnimate jako satasného nejusnsjsiho
politika z hlediska své prezentace na FacebookkiVyjmda prezentace kandida kandidatek dnes?

5.2 Zaznamenala jste trend tzv. nepolitické komaek(selfies, fotografie ze zakulisi)? Jaké jsalipuas
motivace politiki pro jeji pouzivani?

5.3 Muzete na zakladzahranini literatury uvést, jaké jsou nazory gaanych ¥dci na vliv Facebooku na
politickou komunikaci?

5.4 Jaky vliv mohou mit interni pravidla Facebookupodobu publikovanychispEvka? (Nag. pravidlo 20
% textu v obrazku, piet zobrazovani fotografii oproti videim atd.)?

6. NAVRHOVANA ZNAMKA  (,kliknutim* zakiiZkujte vybrané hodnoceni)

vyborné [] — velmi dobie X — dobie [] — nedoporuéuji k obhajobé []

ZDUVODNENI V PRIPADE NEDOPORWENI

Datum: ..o Podpis: ...ooiiei

Hotovy posudek vytiskfte, podepiste, odevzdejte ve dvou kopiich a zasletdronicky na adresu katedry!




