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1. Aktualnost (novost) tématu:

Zvolené problematice je ze strany spolec€nosti jiz tradi¢né vénovdna znacnd pozornost, jedna
se tedy o téma porad aktudlni a zdroven i sloZité pro jeho obsdhlost a obtiznou
uchopitelnost. To se pak tykd zejména vykladu pravni Upravy soudnimi instancemi.
Diplomantka se pokusila o kompilacni analyzu pfedmétné problematiky v némeckém pravu,
pricemz je tfeba vyzdvihnout, Ze jde o ukol nelehky.

2. Narocnost tématu na teoretické znalosti, vstupni udaje, jejich zpracovani a pouzité
metody:

Z hlediska narocnosti tématu hodnotim téma zvolené diplomantkou jako narocnéjsi,
vyZadujici Sirsi spektrum znalosti predevsim v oblasti vstupnich zdrojd (primarni literatury) a
vykladové judikatury, to vSe v pravu nikoli domaci zemé. Vystupuji zde také pozadavky na
dobré zvladnuti némeckého jazyka. S touto narocnosti se dle mého nazoru diplomantka
vyrovnala pfimérené pro potreby diplomové prace. Pouzila metodu primarné kompilacni a
analytickou, nebot rozebrala problematiku na co nejjednodussi kroky (body). Avsak zde mi
chybi vyssi mira samostatného rfeseni takto izolovanych bod(.

3. Formalni a systematické clenéni prace:

Prace je systematicky a prehledné ¢lenéna na uUvod, tfi hlavni kapitoly a zavér. Obsah
reflektuje snahu o zachyceni komplexnosti problematiky Ujmy na zdravi. Stylistickou i
formalni stranku prace hodnotim jako primérenou. V rdmci zadvéru se mohla diplomantka
vice zamérit na Ctenare tak, aby ziskal jasnou zakladni predstavu o nejdulezitéjsich
vysledcich prace, takto jej povazuji za zbyteéné zjednoduseny.

4. Vyjadreni k praci:

Celkové hodnotim praci jako odpovidajici jejimu zakladnimu zaméru stru¢né nastinit otazku
nahrad za ubliZzeni na zdravi v Némecku. Ocenuji studium primarnich pramend (zejména
Jaeger, Luckey: Schmerzensgeld) i snahu o zachyceni témér vSech aspektl pojici se
s tématem.

5. Kritéria hodnoceni prace:
A) Splnéni cile prace: V uvodu vytyceny cil prace povazuji za splnény.



B) Samostatnost pfi zpracovani tématu: Diplomantka prokazala schopnost samostatné prace
pfi vybéru tématu a literatury, taktéz i pfi samotném sepsani prace.

C) Prace s literaturou: Co se tyce zdroju, jejichZ vycet je v praci obsazen, povazuji praci s nimi
za dostatecnou.

D) Hloubka provedené analyzy: Hloubka provedené analyzy odpovidd diplomantem
vyty¢enému cili.

E) Uprava prace: K GUpravé prace nemam, aZ na pfipominky uvedené vy3e, vyhrad.

6. Pripominky a otazky k zodpovézeni pri obhajobé:
Necht se diplomantka vyjadfi k zakladnim kladdm i zaporiim némecké pravni Upravy v oblasti

Ujmy na zdravi.

7. Doporuceni/nedoporuceni prace k obhajobé:
Predlozenou praci doporucuji k obhajobé.

8. Navrieny klasifikacni stupen:
Velmi dobre.
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