Petr Borl, Chramy védéni osiiely: Intervenéni usili predstavitelii protektoratni spravy o
zmirnéni nasledki némecké akce vii¢i ceskému vysokému Skolstvi na podzim roku 1939,
Diplomova prace FF UK, Praha 2014, 187 str.

Piedkladana diplomova prace vznikala fadu let, hledala obtizné svou formu i obsah, stejné
jako autorské zpracovani, ale jiz uvodem posudku musim s radosti konstatovat, ze nakonec
bylo toto Gsili korunovano tspéchem a nyni tedy hodnotime velmi zdafilou, v mnohém
objevnou, stylistickou povedenou praci. Zarovei je vidét, ze autora doprovazela vedle snahy
,,splnit Skolni ulohu* i velka osobni zaujatost pro dané téma. Sam v tivodu konstatuje, ze jiz
jeho proseminarni prace s tématem tizce souvisela, nyni se mu povedlo zasadit ,,interven¢ni
usili“ do daleko $irSich souvislosti a zpracovat fadu navazujicich témat a otazek. Jistéze
nékteré problémy by bylo mozné interpretovat jinak, ¢i kontextualizovat jesté Siteji, piesto
vsak doslo v této otazce k velkému posunu. Na mysli mam piedevsim zna¢né pochopeni pro
ptedstavitele protektoratniho establishmentu, ktefi jsou vnimani (az na Emanuela Moravce)
jako ti, ktefi se snazi o dobrou véc, resp. zmirnit Spatnou véc, jejich usili je mapovano, ale jiz
zde neni tolik akcentovano celkové postaveni a podle mého ne zcela jednoznacné
interpretovatelna jejich vlastni pozice pravé jako soucasti protektoratni Gfednicko-politické
elity. Pokud si pfipustime, ze ani osobnost nacisty popraveného predsedy vlady a Gcastnika
odboje Aloise EliaSe neni mozno nahliZet pouze jednostranné, Ze i u néj existuji ur¢ité hlubsi
otazky o mife, nutnosti a podstaté ,,kolaborace®, pak jist¢ i u dalSich pfedstaviteli nemizeme
tuto zalezitost zcela pustit ze zfetele. Petr Borl je interpretuje predevsim jako ,,hasic¢e, ktefi
pomahaji zmirnit zlo napachané Némci, jejich osobni nasazeni dokaze mnohdy odstinit (napf.
v ptipad¢ Fr. Chvalkovského).

Diplomant vychazel ve své praci z dosavadni ¢etné literatury (nevim, co ma v zavérecném
seznamu na mysli pojmem knizni literatura, kdyz jsou tam i ¢lanky v ¢asopisech?), zaroven
vsak prosel dikladné archivni materidl, a to i ten, o ktery se opiral Tomas Pasak. Do jaké miry
Z n¢j dokazal vyteézit nové informace, to je otazka k zamysleni. Kazdopadné k archivnimu
vyzkumu pfistoupil velmi zodpovédné. Jako druhym oborem archivar dokaze Borl zdatné
provést kritiku pramene, z pohledu historika vSak obcas piili§ souzni s dikci a argumentaci,
misto aby to v ném vyvoléavalo pochybova¢né otazky ¢i provokativni témata pro interpretaci.

Prace je roz¢lenéna do nékolika jesté dale strukturovanych kapitol, pficemz dle mého soudu
nejcennéjsi jsou ty, které se vénuji ptimo studentiim a strategiim jejich rodinnych ptislusnikd,
dale zatazovani studentli do praktického Zivota po uzavieni vysokych skol, resp. po ndvratu

z koncentracniho tabora, a pak osudy zivého 1 mrtvého ,,inventafe™ — ktery po uzavieni VS
zustal. Samotné intervencni usili, byt’ je Borl konstruuje povétsinou z archivnich prament, je
literaturou pfece jen jiZ vice zpracovano a rovnéz chronologické ¢lenéni umoziuje jen
omezeny prostor pro kladeni sofistikovanégjSich otazek.

Celkové¢ vsak praci Petra Borla hodnotim jako velmi zdatilou, poctive a peclivé zpracovanou,
dobfe strukturovanou, navrhuji ji k obhajob¢ a k hodnoceni stupném — vyborny -.
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