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A. Pozadované nalezitosti bakalarské prace:
Legenda: ztucneny text v prislusném poli vyjadiuje hodnoceni posuzovatelem.

A B C N
1. Cil Formulace Drobné nedostatky | Nefunk¢ni Chybi.
obsahové funk¢éni, | v obsahové a/nebo formulace formalné
formulacné funk¢ni formulaci. (napt.ptili§ obecna)
zi‘etelna. i obsahove.
2. Zavér Shrnuje praci jako Mezi A aC Popisuje obsah, Chybi.
celek, presahuje neobsahuje Sirsi
obsah DP v jeho reflexi problému,
hlubsi reflexi a nehodnoti nebo
hodnoceni, reaguje neobsahuje
na cile, obsahuje stanovisko autora,
argumentované nevaze se k cili.
stanovisko autora.
3. Odkazy a citace | VSe Nezietelné odd€leni | Chybéjici odkazy, Nevyhovuje.
dokumentovano, prevzatého a nepiesné, nespravné
ziejmé oddéleni vlastniho, drobné uvadéné infor.
prevzatého a nedostatky zdroje, seznam liter.
vlastniho. v citacich a neodpovida citacim,
seznamu literatury. | apod.
4. Formalni Ano Netplné: DOPLNIT pti Nevyhovuje zcela.
naleZitosti obhajobé:
(anotace, klicova
slova, angl.nizev,
rozsah)
5. Jazykova Vhodnd vétna Drobné Vyraznéjsi Nevyhovuje zcela.
uroven stylistika a nedostatky ve nedostatky (doplnit
gramaticka stylistice a/nebo priklady):
spravnost. gramatice.

B. Kbvalita bakalaiské prace:
Legenda: ztucnené pismeno vyjadiuje hodnoceni posuzovatelem.
A = kvalitni zpracovani, B = dilci nedostatky, C = zavaznejsi nedostatky, N = nevyhovuje

Teoreticka uiroven, resp.¢ast

Uroven odbornosti textu véetné pouzivani odborné terminologie a dovednosti
vymezit problém k feseni A B C N
Logicka struktura vykladu

A B C N
Argumentace soudt je obsazena a je funk¢ni

A B C N
Funk¢éni provazanost teoretické a praktické casti

A B C N




Odborna literatura: mnoZzstvi a kvalita zdroji vcetné zahrani¢nich, aktualnost.

A B C N
Autorsky pfinos

A B C N
Empiricka diroven, resp. ¢ast
Vymezeni tkolu (cilt)

A B C N
Charakteristika vyzkumného Setfeni (metodologicky zaklad) a/nebo zdivodnéni
empirickych postupti A B C N
Dokumentace vyzkumu (¢as, misto, postup) nebo praktickych ¢innosti

A B C N
Interpretacni nebo reflektivni uroven empirickych udaji

A B C N
Autorsky piinos

A B C N

C. Slovni hodnoceni a sdéleni autorovi/ autorce BP:
Vyjadreni k celku BP a jejimu pFinosu:
Bakalarska préace fesi zajimavé, u nas netradicni, stale vSak velmi aktudlni téma. Autor se
zaméfuje na problematiku totalitni vychovy v némecky hovotficim prostfedi v dobé, kdy
dochazelo k postupné totalitarizaci spole¢nosti prostiednictvim vladnouci strany NSDAP.
Uvedené téma je pro feSeni bakalarské prace naro¢né, odvazné a hodné podpory.
Prace ma teoreticky charakter, autor pracuje s kvalitni odbornou literaturou a dalSimi zdroji
informaci. Ve své praci prokéazal velmi dobrou schopnost prace s literaturou. Ocenuji také
praci se zahrani¢nimi odbornymi zdroji. K hlub§imu propracovani bych autorovi doporucila
kapitolu ¢.3 Definice pojmu ,,vychova®, kde mohl analyzovat pfedevsim rizna pojeti vychovy
v kontextu rozdilnych filozofickych vychodisek a také v kontextu riznych spolecensko
ekonomickych formaci v ndvaznosti na feSené obdobi. Shrnuti prace povazuji za vice nez
struné. Autor zde mohl, mimo jiné, vyuzit poznatki, ziskanych prostiednictvim studia
odbornych zdroji z minulosti ke kritické analyze a srovnani zmiflovanych podnéti ze
soucasné doby v kontextu hrozby vzniku novych totalit ¢i totalitnich tendenci v mySleni ¢asti
spole¢nosti. (ndzory V. Bélohradského a dalSich)
Autor v préci ilustruje odborné nazory podnétnymi a vhodné vybranymi citacemi. Z prace je
patrny vhled do feSené problematiky a zaujeti tématem.
Po formalni strance je tfeba upozornit na jazykové neptesnosti, opakovani nékterych ¢asti
textu a nelogické oznaceni n€kterych kapitol.
Ptes uvedené pfipominky povazuji bakalaiskou praci za zajimavou a zdafilou a piedevsim
vhodnou k naslednému hlub§imu zpracovani.
Bakalafskou praci hodnotim v rozmezi vyborné — velmi dobfre.

Naméty k diskusi pri obhajobé BP:

e V kterych aspektech totalitni vychovy minulosti spatiujete nebezpeci pro
soucasnost?

Navrh hodnoceni:

velmi dobre | dobte | nevyhovuje

\ vyborné

Podpis: Natasa Mazacova



