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A. Pozadované nalezitosti bakalarské prace:
Legenda: ztucneny text v prislusném poli vyjadiuje hodnoceni posuzovatelem.

A B C N
1. Cil Formulace Drobné nedostatky | Nefunk¢ni Chybi.
obsahové funk¢ni, | v obsahové a/nebo formulace formalné
formulac¢né funkéni formulaci. | (napf.pfiliS obecna)
zi‘etelna. i obsahove.
2. Zavér Shrnuje praci jako | Mezi AaC Popisuje obsah, Chybi.
celek, presahuje neobsahuje Sirsi
obsah BP v jeho reflexi problému,
hlubsi reflexi a nehodnoti nebo
hodnoceni, reaguje neobsahuje
na cile, obsahuje stanovisko autora,
argumentované nevaze se k cili.
stanovisko autora.
3. Odkazy a citace | VSe Nezietelné odd€leni | Chybéjici odkazy, Nevyhovuje.
dokumentovano, prevzatého a nepiesné, nespravné
ziejmé oddéleni vlastniho, drobné uvadéné infor.
prevzatého a nedostatky zdroje, seznam liter.
vlastniho. v citacich a neodpovida citacim,
seznamu literatury. | apod.
4. Formalni Ano Netplné: DOPLNIT pti Nevyhovuje zcela.
naleZitosti obhajobé:
(anotace, klicova
slova, angl.nizev,
rozsah)
5. Jazykova Vhodna vétna Drobné nedostatky | Vyraznéjsi Nevyhovuje zcela.
uroven stylistika a ve stylistice a/nebo | nedostatky (doplnit
gramaticka gramatice. priklady):
spravnost.

B. Kbvalita bakalaiské prace:
Legenda: ztucnené pismeno vyjadiuje hodnoceni posuzovatelem.
A = kvalitni zpracovani, B = dilci nedostatky, C = zavaznejsi nedostatky, N = nevyhovuje

Teoreticka uiroven, resp.¢ast

Uroven odbornosti textu véetné pouzivani odborné terminologie a dovednosti
vymezit problém k feseni A B C N
Logicka struktura vykladu

A B C N
Argumentace soudt je obsazena a je funk¢ni

A B C N
Funk¢éni provazanost teoretické a praktické casti

A B C N




Odborna literatura: mnoZzstvi a kvalita zdroji vcetné zahrani¢nich, aktualnost.
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Autorsky pfinos

Empiricka diroven, resp. ¢ast

Vymezeni tkolu (cilt)

A B C N
Charakteristika vyzkumného Setfeni (metodologicky zaklad) a/nebo zdivodnéni
empirickych postupti A B C N
Dokumentace vyzkumu (¢as, misto, postup) nebo praktickych ¢innosti

A B C N
Interpretacni nebo reflektivni uroven empirickych udaji

A B C N
Autorsky piinos

A B C N

C. Slovni hodnoceni a sdéleni autorovi/ autorce BP:

Vyjadreni k celku BP a jejimu pFinosu:

Bakalafska prace fesi nevSedni, avSak zajimavé a podnétné téma vlivu tréninku bojovych
sportt na chovani dospivajicich.

Autor necleni praci jako tradi¢né na teoretickou a praktickou, ale z préce je patrna tato
zakladni struktura. Témata v teoretické ¢asti prace jsou velmi dobie zpracovana. Za hlubsi
propracovani by vsak jisté stala kapitola ¢. 1.8Dospivani, ktera je vice nez strucna, ac piinasi
fadu dalSich podnéth pro rozpracovani vzhledem ke zvolenému cili prace. Vzhledem

k funkéni provazanosti teoretické a vyzkumné ¢asti bych autorovi doporucila zatadit do
teoretické ¢asti téma, tykajici se osobnosti trenéra, jako vyznamného Cinitele v procesu
ovliviiovani chovani dospivajicich. Tim spiSe, kdyZ vyzkumna ¢ést je postavena na realizaci
metody hloubkového rozhovoru s trenéry! Ocenuji kapitolu ¢.3 Bojova uméni jako prosttedek
vychovy, kde autor predklada vysledky zahrani¢nich studii z feSené oblasti.

Realizovany vyzkum je vcelku ukotveny a zdokumentovany. Zvolena metoda interpretativni
fenomenologické analyzy neni blize charakterizovana, predevsim vzhledem ke konkrétnimu
vyzkumu by bylo vice nez vhodné ji predstavit z hlediska jejich pfednosti a mezi.
Prezentované vyzkumné otazky jsou spise formulacemi dil¢ich vyzkumnych problémi a
ukoli.

Ocetiuji charakter i velikost vzorku a vhodné formulované otazky pro rozhovory. Vzhledem
k tomu, ze autor ziskal pomérné€ sluSné mnozstvi kvalitnich dat (vyjadieni), o¢ekéavala bych
jejich hlubsi reflexi a interpretaci. Pfevazujici ilustrace citacemi trenért jsou jisté velmi
zajimavé, ale nasledna interpretace a jisté zobecnéni je v bakalarské praci nezbytné.

Ptes uvedené pripominky povazuji bakalaiskou préci za zajimavou a zdafilou a vhodnou

k néslednému hlubsimu propracovani.

Bakalatskou praci doporucuji k obhajob¢ a hodnotim ji v zavislosti na vysledku obhajoby
v rozmezi klasifikace vyborné-velmi dobie

Naméty k diskusi pri obhajobé BP:

e Jaka specifika vlivu bojovych sport mohou byt vyznamné pro vyvojové obdobi
adolescence? (Moznosti a limity)

e (o z vysledkt vyzkumného Setfeni vas nejvice piekvapilo?

e Vyjadiete kvality trenéra jako vyznamného vzoru pro dospivajici, vidite paralely
s osobnosti ucitele v soucasné skole?




Navrh hodnoceni:

| vyborng | velmi dobie | dobie | nevyhovuje
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