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POSUDEK BAKALARSKE DIPLOMOVE PRACE

Po vyplnéni posudek vytisknéte, vyberte navrhovanou zndmku, podepiste a odevzdejte na sekretariat IPS!

AUTOR/KA PRACE:

Prijmeni: OPL Jméno: Jakub
NAzev PRACE: Revoluce jako teoreticky problém
AUTOR/KA POSUDKU:

Ptijmeni: KuCera Jméno: Jan P.
Pracovisté: IPS FSV UK

TYP POSUDKU: Posudek vedouciho prace

1. VZTAH SCHVALENYCH TEZi A VYSLEDNE PRACE

Odpovida | Odchyluje se od tezi, | Odchyluje se od tezia | Neodpovida

schvalenym ale odchyleni je odchyleni neni vhodné | schvalenym
tezim vhodné a v praci a v praci zdlivodnéné tezim
zdUvodnéné

1.1. |Cil prace |E |:| |:| |:|

1.2. | Metoda prace X [] []

1.3. | Struktura prace X [ ] [ ]

7 0znatte vybrané hodnoceni.

KOMENTAR (v pfipadé hodnoceni ve sloupcich 3 a 4 musi autor posudku slovné formulovat hlavni vytky pro
jednotlivé podbody; max. 1000 znakd).

Komentdr ke schvdlenym tezim:

2. HODNOCENi FORMALNICH KRITERIi TEXTU

Hodnoceni znamkou”

3.1 | Logicnost struktury prace 1
3.2 | Vnitfni provadzanost vykladu 1
3.3 | Ucelenost vykladu 1

3.4 | Uroveri poznamkového aparatu a odkaz(l

3.5 | DodrZeni cita¢ni normy

3.6 |Jazykova a stylisticka uroven prace (pokud je opakované porusovdna 1
platna kodifikace pravopisné normy, hodnotte stupném 4!)

3.7 | Oprdvnénost a vhodnost priloh

3.8 | Celkova uprava textu (prehlednost textu, vyvazenost struktury prace,
logicka provazanost, graficka podoba textu)

) Vyplnujte Cislici na skale 1 —2 — 3 — 4 (vyborné — velmi dobré — dobré — nedostatecné)



KOMENTAR (v pFipadé hodnoceni 3 a 4 musi autor posudku slovné formulovat hlavni vytky pro jednotlivé podoby;
max. 2000 znakd).

Komentdr k hodnoceni formdlnich kritérii textu: Jazykovd uroveri textu je velmi dobrd.

3. HODNOCENi ODBORNEHO CHARAKTERU PRACE

Hodnoceni znédmkou”

2.1 | Relativni Uplnost zpracované literatury ke zvolenému tématu

2.2 | Pochopeni zpracované literatury a informacnich zdrojl k tématu

2.3 | Schopnost aplikovat metodologické postupy vhodné pro zvolené téma

Rk~

2.4 | Argumentace a Uplnost vykladu

Tvypliiujte &islici na 3kale 1 — 2 — 3 — 4 (vyborné — velmi dobré — dobré — nedostateéné)

KOMENTAR (v pfipadé hodnoceni 3 a 4 musi autor posudku slovné formulovat hlavni vytky pro jednotlivé
podbody; max. 1000 znakd).

4. SHRNUJICi KOMENTAR HODNOTITELE (celkovy dojem z vysledné prdce, jeji silné a slabé strdnky,
plvodnost tématu a myslenek apod.; max. 1500 znakd)

Téma je duleZité a v Cesky psané odborné literature dosud zpracovdvané tak mdlo, Ze to aZ
zardzi. Cdstecné to Ize vysvétlit tim, Ze jde o téma velmi komplikované, nebot ten, kdo se
odvadzi, musi byt alespor do jisté miry vybaven celkovym pohledem na déjiny. Pan Opl se
odvazil a obezietné se omezil na pokus postinout genezi studia revoluci a také to samozrejmé
jen vybérové. Nicméné kostra, na niZ je jeho prdce postavena, je nosnd, jeho vybér je solidni a
Ize na ném onu genezi postihnout. | v tomto "vybéru" je prdce heuristicky ndro¢né a v tomto
ohledu ocenuji prdci vysoce, ale velmi dobrd je také formulacni uroven prdce. Mé hodnoceni
zndmkou kolisa mezi vyborné a velmi dobre, nicméné v relativnim pohledu se klonim

k vyborné..

5. OTAZKY, K NIMZ SE PRI OBHAJOBE DIPLOMANT MUSI VYJADRIT

5.1 Otazka k poslednimu odstavci: sice chvalim snahu o aktualizaci textu, nicméné v jakém smyslu
autor hovoti o "Ukrajinské revoluci"? Odpovida toto oznaceni néjak autorovym teoretickym
vyvodim?

5.2

5.3

6. NAVRHOVANA ZNAMKA
vyberte zndmku ze seznamu:

vyborné

Co se ohodnoceni prdce tyce,, priklanim se k hodnoceni oponenta.

ZDUVODNENI V PRIPADE NEDOPORUCENI (max. 700 znakd):
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