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1. VZTAH SCHVALENYCH TEZi A VYSLEDNE PRACE"

1. Odpovida | Odchyluje se od tezi, |Odchyluje se od tezia | Neodpovida
schvalenym | ale odchyleni je odchyleni neni vhodné | schvalenym
tezim vhodné a v praci a Vv praci zdivodnéné | tezim
zdlivodnéné
1.1. |Cil prace X
1.2. | Metoda prace X
1.3. | Struktura prace X

) Oznacte »X ' vybrané hodnoceni.

KOMENTAR (v piipadé hodnoceni ve sloupcich 3 a 4 musi autor posudku slovné formulovat hlavni
witky pro jednotlivé podbody) (max. 1000 znakii).

2. HODNOCENI OBSAHU VYSLEDNE PRACE

Hodnoceni znamkou
2.1 | Relativni uplnost zpracované literatury ke zvolenému tématu 1-2
2.2 | Pochopeni zpracované literatury a informacnich zdroju k tématu 2-3
2.3 | Schopnost aplikovat metodologické postupy vhodné pro zvolené téma 3
2.4 | Argumentace a uplnost vykladu 2-3

' Vyplijte &islici na $kale 1 — 2 — 3 — 4 (vyborné — velmi dobré — dobré — nedostatecné)




KOMENTAR (v piipadé hodnoceni 3 a 4 musi autor posudku slovné formulovat hlavni vytky pro
jednotlivé podbody) (max. 1000 znakii).

K slabinim prace patii metodologicka stranka analyz revoluci. Poukazal jsem na to zejména ng
piikladu Skocpolové, ktera se k tomu zvlasté nabizela.|

3. HODNOCENI KONECNE PODOBY VYSLEDNE PRACE

Hodnoceni znamkou

3.1 |Logiénost struktury prace 2
3.2 | Vnitini provazanost vykladu 2
3.3 | Ucelenost vykladu 2-3
3.4 | Uroven poznamkového aparatu a odkazil 1
3.5 |Dodrzeni cita¢ni hormy 1
3.6 |Jazykova a stylisticka urovei prace (pokud je opakované€ porusovana 4

platna kodifikace pravopisné normy, hodnot’te stupném 4!)

3.7 | Opravnénost a vhodnost piiloh -

3.8 | Celkova uprava textu (pfehlednost textu, vyvazenost struktury prace, 2
logicka provazanost, graficka podoba textu)

' Vypliujte &islici na $kéle 1 — 2 — 3 — 4 (vyborné — velmi dobré — dobré — nedostatedné)

KOMENTAR (v piipadé hodnoceni 3 a 4 musi autor posudku slovné formulovat hlavni vytky pro
Jjednotlivé podbody) (max. 2000 znakii).

Kandidat hroznym zptisobem prepisuje cizi slova a zejména cizi jména. Vrcholem je Voltaire, jehoZ jménol
nikdy nenapiSe spravné Voltaire, ale obvykle Voltair, jednou dokonce hovofii 0 "Voltariovi"! Misto "The|
IAnatomy of Revolution” mame " The Anatomy of Revoltuion”, misto "Malia" mame jednou "Mallia" (str.8)|
atd.

4. SHRNUJICIi KOMENTAR HODNOTITELE (celkovy dojem z vysledné prdce, jeji silné
a slabé stranky, puvodnost tématu a myslenek apod.) (max. 1500 znakit).

Kandidatova prace vzbuzuje kontrastni dojmy. Na jedné stran€ je na bakalaiskou praci
pomérn¢ dobfe dokumentovana a misty dobfe formulovana, na druh¢ stran¢ mé zadvazné
nedostatky. Necham stranou hroznou transkripci cizich jmen, kterou poznamenavam v jiné
rubrice. Kandidat ¢asto nekriticky piejima polemické soudy (o terminologii ani nemluve)
jinych, napt. ohledné P.A.Sorokina, jehoz Sociologii revoluce nelze odsoudit jen proto, Ze ma
kriticky vztah k bolsevické revoluci, pardon k "Velké Rijnové socialistické revoluci”, jak
zasadn¢ kandidat tuto historickou udalost ve své bakalaiské praci oznacuje.

Vrchol 1ze najit v jediné poznamce pod ¢arou (¢.27), kde se kandidat ve své praci zmifiuje o
Aristotelovi, mnohymi povazovaném za jednoho z nejvétsich teoretikti revoluénich zmén:
"Podle Platona je jakykoli prevrat produktem chudoby, podobny ndzor pak zastaval i
Aristoteles." Svédci o kandidatove naprosté neznalosti Aristotelovy analyzy zmén rezimu. Pfi
probirani koncepce revoluce u Thedy Skocpolové se kandidat opira o Maliovu kritiku, ale
upln€ mu uniké metodologie, kterou Skocpolova uziva. O tom se z kandidatova vykladu (str.
24-25) nedozvime vibec nic. A takhle by se dalo pokracovat.

5. OTAZKY, K NIMZ SE PRI OBHAJOBE DIPLOMANT MUSI VYJADRIT

5.1 | Jak kritizuje Aristoteles Platonovu koncepci pievratl (viz Pol. V, 12, 1316a a 1316b)?

5.2 Jakou Millovu metodu pouziva Skocpolova a jak si ji pro potieby své analyzy revoluci
upravila?
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6. NAVRHOVANA ZNAMKA

(po vytisteni posudku rucné zakrouzkujte vami navrhované hodnoceni):

dobi‘e nebo velmi dobie

ZDUVODNENI V PRIPADE NEDOPORUCENI (max. 700 znaki)

Datum: 8.6.2014 Podpis:



