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Anotace (abstrakt)

Diplomova prace ,,Konstrukce ptedstav o prvni republice pohledem dvou generaci na
pfikladu stejnojmenného televizniho seridlu® se zabyva vytvafenim pfedstav o
historickém obdobi na zéklad¢ sledovani ¢eského seridlu Prvni republika, vysilaném od
ledna 2014 do &ervna 2014 na programu Ceské televize. Cilem prace je ukazat, jak
prostfednictvim medidlnich obsahti spolukonstruuji divaci dobu, kterou sami nezazili.
To je porovnano s divaky, ktefi prvni republiku zazili a mohli ji tak se seridlem
subjektivné srovnat. Publika obou generaci jsou zkoumdna rovnocenné a nasledné
porovndna. V teoretické casti jsou predstaveny zdkladni mySlenky socidlnich a
medidlnich konstruktivistickych teorii a uc€inky televizniho vysildni na publikum.
Vysledna analyza ziskanych dat pak sice ztéchto teorii vychdzi, ale snazi se
pfinést novou hypotézu. Vyzkum se opira o kvalitativni metodu zakotvené teorie
Strausse a Glasera a pro badani byly pouzity metody polostrukturovaného rozhovoru a

skupinového rozhovoru.
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Abstract

The diploma thesis ,,Construction of the imagination of the first republic era from the
point of view of two generations explained by an example of the Czech TV series Prvni
republika“ focuses on the mechanisms in which the TV series co-constructs the
audience perception of the given era. The series was broadcasted from January 2014
untill June 2014 on the Czech Televisions program. The thesis aims to show how the
younger generations of TV viewers construct the period in which they did not live
through their consuming of media content. This is compared with the old-timers who
could compare their own experience with the series. The audiences of both generations
are equally scrutinized and consequently compared. The theoretical part introduces the
theses about social and media construction of reality accompanied by audience
cultivation theories. The final analysis of the acquired data is based on these theories but
it aims to invent a new hypothesis. The subject matter of the research part is analysed by
the qualitative method of the grounded theory as Strauss and Glaser understand it. For

the questioning the semistructured and group interviews were used .
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Uvod
V dne$nim modernim svété se média stala neoddélitelnou soucasti kazdodenniho
zivota jednotlivce. Tisk, rozhlasové vysilani, televize a internet nam poskytuji
dennodenné nepieberné mnozstvi informaci o déni kolem nés, a to nejen o
udalostech v nasi blizkosti, nybrz v celém svéte. Ve vétsinové spolecnosti prevlada
nazor, ze nam média pfedkladaji realitu takovou, jaka je. Malokdo se vSak pfi
konzumaci jak zprév, tak zébavy zamysli nad tim, jestli nejsou mediované udélosti
jakymkoli zptisobem zkresleny a zda jsou divakovi prezentovany tak, jak se
opravdu udaly. JednoduSe feceno, mnoho lidi si mysli, ze kdyz néco fikali
v televizi, musi to byt pravda. A i kdyz média nemusi mit ,,pfimo schopnost
ovlivitovat, co si myslime, minimaln& dokazi uréovat, o em piemyslime*.' Intenci
ptedlozené prace je v prvni Casti poskytnout piehled zdkladnich teorii o vlivu
médii na nahliZeni reality a na vztah mezi realitou a medialnimi obsahy. Tato prace
si neklade za cil pokryt vSechny typy médii, zamé&fi se pouze na televizni vysilani.
Jejim zdjmem nebude zpravodajstvi, jimz se ve svych statich zabyva mnoho

autord, nybrz televizni fikéni tvorba, presnéji Cesky serial Prvni republika.

Seridl Prvni republika jsem zacala sledovat spiSe ze zajimavosti a diky lakavému
hereckému obsazeni. Pokazdé, kdyz jsme v patek vecer s rodici usedali k dal§imu
dilu, se mezi nimi rozebéhla debata, zda by mohla byt ta ¢i ona scéna autenticka.
Maminka byla vzdy pozitivnéj$i, dobu prvni republiky zna z vypravéni své
babicky jako krasné obdobi plné gentlemant a libivych kostymd, a tak na serialu
vidéla, popt. chtéla vidét jen to hezké. Krasnou vilku, vybrané chovani muzi,
spoleCenské vecery. Tatinek byl naproti tomu jak k seridlu, tak k dané historické
dobé vice kriticky a rodice se tak nejednou dostali do stfetu. Zaujalo mne, Ze
ackoli ani jeden z mych rodi¢l tuto dobu nezazil, kazdy z nich na ni m¢l zcela
odli$ny nézor, ktery byl formovan bud’ jejich okolim (v pfipadé maminky ono
vypravéni rodinného prislusnika), nebo pravé konzumaci tohoto konkrétniho
medialniho obsahu. V tu chvili mne napadlo, ze pokud existuje takovy rozdil ve
vnimani jistého historického obdobi mezi manzeli — lidmi stejné generace, jaké

rozdily pak musi byt mezi jedinci, které¢ déli dvou- az tfigeneracni vékovy rozdil?

! KUNCZIK, Michael. Zdaklady masové komunikace. Praha: Karolinum, 1995, s. 199.



Tato otazka mne nadchla a rozhodla jsem se na ni najit odpovéd’ ve vyzkumu,

ktery zde predkladam.

Vyzkum se zaméfi na konstrukci medialnich obrazii konkrétni historické etapy a
jejim vztahem k mimomedialnimu piedobrazu. Na ptikladu seridlu Prvni republika
se prace pokusi demonstrovat, jak prostfednictvim medidlnich obsaht
spolukonstruuji mladsi divéci realitu a jak vnimaji obdobi, které sami nezazili.
Spolukonstruovanim se zde mysli samotné sledovani seridlu spojené s jinym
typem zprostiedkovani informaci o dané dobé&, jako napt. vyuka ve Skole ¢i
vypravéni starSich rodinnych pfislusniki a dale sledovani podpofené vlastnimi

zkuSenostmi ze zkoumaného obdobi Ceskoslovenska.

Text prace bude rozdélen do tii stéZejnich oddill — teoretického, metodologického
a analytického. V prvni ¢asti budou predstaveny zasadni teze o konstruovani
reality, pfiCemz zdkladni teoretickd vychodiska budou tvofit teorie socidlni
konstrukce reality a teorie medialni konstrukce reality. Tato ¢ast bude optfena o
odbornou literaturu, zabyvajici se obéma typy teorii. Jirdk a Kopplova ve své knize
Média a spolecnost zdlraziuji, ze se socidlni a medidlni skute¢nosti vzajemné
ovlivituji, dopliuji a konkuruji si. Medidlni skutenost je vSe, co se objevuje
v médiich. Na druhé stran¢ pak stoji skute¢nost socialni, coz je vse, co je jedinci
nabizeno spole¢nosti jako predstava o svété. Skrze spolecenskou praxi jsou obé
tyto skute¢nosti neustdle posilovany a potvrzovany, ¢imz vznikaji socialn¢ urcené
konstrukce reality.” Teze o socialnim konstruovani reality se budou opirat
pfedevS§im o praci dvojice Petera L. Bergera a Thomase Luckmana (1966) The
Social Construction of Reality’ (¢esky 1999). Vzhledem k typu prizkumu jsem
zvolila jako postup badani metodu zakotvené teorie (kvalitativni vyzkum), ktera je
podrobnéji popséana v druhé, metodologické ¢asti prace. Jelikoz jsem pouzita prave
metodu zakotvené teorie, nebudu v zévérecné analyza striktn€ vychéazet ze
stanoven¢ho teoretického ramce, nybrz bude pouze konceptualizovana tematika,
z niz tento vyzkum vychdazi. Ve tieti ¢asti budou analyzovany polostrukturované a

skupinové rozhovory s divaky zminéného seridlu, a to jak s pamétniky, ktefi

* JIRAK, Jan — KOPPLOVA, Barbara. Média a spolecnost. Praha: Portal, 2003, s. 140.
> BERGER, Peter L. - LUCKMANN, Thomas. Socidlni konstrukce reality: pojedndni o sociologii védéni.
Centrum pro studium demokracie a kultury, 1999, 214 s.



prozili ¢ast svého zivota ve sledovaném obdobi, tak s divdaky mladsi generace, ktefti
svou znalost zkoumané ¢eskoslovenské éry znaji pouze zprosttedkované. Publika

obou generaci budou zkoumana rovnocenn¢ a nasledné porovnana.

Cilem predlozené prace je informovat o zpusobech, jakymi seridl Prvni republika
spoluutvaii piedstavu o tomto obdobi a do jaké miry spoluvytvaii obraz zminéné
doby. Bude se snazit nalézt odpovédi na otdzky ,Jaka byla / je pfedstava
informant a informantek o prvni republice jako o urCitém obdobi historie
Ceskoslovenského statu?, ,.Zajimaji se dotdzani vice o toto historické obdobi?*
(dopliiujici podotézka), ,,Korespondovalo zobrazeni prvni republiky v seridlu
seridlu néjaké nové informace o prvni republice? Tyto otdzky vyplynuly
z prubézného kodovani a kategorizovani ziskanych dat. Pomoci zakotvené teorie

se tak v praci pokusim navrhnout hypotézu vysvétlujici analyzovany fenomén.

1. Teoreticka vychodiska

1.1 Socialni konstruovani reality

Na uvod je tfeba poznamenat, Ze socidlni védy rozliSuji dva typy realit. Sedldkova
je popisuje jako realitu socidlni a realitu piirodni, které se od sebe liSi svym
vznikem a vlastnostmi. N4s bude zajimat prvni zminéna realita, ktera vznika az
samotnym pusobenim lidi a jejich nepfetrzitou interakci je neustdle obménovana a
obohacovana.” Socialni realita je tedy jedinci konstruovana. Tento pojem
(konstrukce) bude na nésledujicich fadcich dominovat, je tedy na misté ho nejdiive
osvétlit. Jelikoz se pfiblizné pred dvaceti lety zaCaly v sociologii ¢im dal vice
vyskytovat rizné obmény tohoto slova, vytvoftil lan Hacking jejich klasifikaci. Ve
svém  rozd¢leni  definoval  konstruktivismus, konstrukcionalismus a

konstrukcionismus. Pravé posledné jmenovany pojem byl autorem vyhranén pro

* SEDLAKOVA, Renéta. Vyzkum médii: nejuzivanéjsi metody a techniky. Vyd. 1. Praha: Grada, 2014, s.

39.



koncepce zabyvajici se (socialni) konstrukci reality.’” Samotny nazev teorie
socialni konstrukce reality ma své koteny v latin€, a to ve slovech socialis, coz
v piekladu znamend spolecensky, a construere, které¢ mé Cesky ekvivalent slozit /
sestrojit. Jiz znazvu tedy vyplyva, Ze se jednd o presvédceni, ze si lidé sami
vytvaii svlj socialni svét, ve kterém ziji. Realita, kterou povazuji za danou, neni
objektivni, nybrz objektivizovand. Paradox socidlniho konstruovéani vidi Kabele
vtom, Ze ,.¢im vice je déni konstruovano, tim spontann&ji se d&je“.® Medidlni
studia tuto teorii pfijala s nadSenim pfevazné proto, Ze hlavnim aktérem v procesu
formovani a konstruovani reality jsou pravé média a my nakonec mame vétsi

zkuSenost se svétem mediovanym, nez se samotnou skute¢nosti.

Socialni konstruktivismus se stal vyznamnou soucasti sociologie védéni predevsim
zasluhou dvojice americkych sociologi Petera L. Bergera a Thomase Luckmanna,’
kteti v polovin€ 60. let minulého stoleti spolecné vytvofili klicovou praci The
Social Construction of Reality, systematické pojednani o sociologii védéni, coz je
téz podtitulem knihy. Jednim ze zékladnich tvrzeni autorti je fakt, ze ,lidé
produkuji svlij socialni svét a pfitom okamzit¢ zapominaji, Ze se jednd o jejich
vlastni konstrukt, a chovaji se k nému jako k objektivni realit&“.® Autofi knihy
tikaji, ze védomi kazdého jedince je schopné pohybovat se v riiznych oblastech
reality, jako napf. ve snu, v divadle ¢i ve filmu. V tomto mnozstvi realit je vSak
pouze jedna, ktera ma vysadni postaveni, a tou je realita kazdodenniho zivota, kdy
je napéti védomi nejvyssi. Tato realita je organizovéana dle fady a ted’ ptitomného
okamziku clovéka a je typickd neustdlou interakci a komunikaci s ostatnimi
jedinci.” Socialni interakce — zejména osobni styk mezi jednotlivci - je tedy dle
autord nejvys$im projevem subjektivity. Partnera, se kterym komunikujeme tvari
v tvaf, povazujeme za pln¢ redlného, ptiblizujeme se jeho subjektivite, nase tady a

ted’ se prolinaji a tim se onen partner stdva soucCasti nasi reality kazdodenniho

> HUBIK, Stanislav. Medidlni abstrakce a medidlni konstrukce: Schiitz podle Derridy a Flussera. In
MAGAL, Slavomir — MISTRIK, Milo§ — SOLIK, Martin. Masmedidlna komunikdcia a realita I. Trnava:
Fakulta masmedialnej komunikéacie, 2009, s. 48.

® KABELE, Jiti. Prerody: principy socidlniho konstruovéani. Vyd. 1. Praha: Karolinum, 1998, s. 341.

7 Hubik (2009) dodava, ze Berger a Luckmann nejsou tviirci konstrukcionismu. Skuteénym zakladatelem
socialniho konstrukcionismu je A. Schiitz. Tento pojem zavedl jiz ve 30. let minulého stoleti.

8 Berger, Luckmann in REIFOVA, Irena aj. Slovnik medidlni komunikace. Praha: Portal, 2004, s. 278.

? BERGER, P. - LUCKMANN, T. Socidlni konstrukce reality, s. 27, 28.
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zivota.” Berger s Luckmannem dokonce tvrdi, Ze je pro nas na$ prot&jSek pii
setkani tvaii v tvai realn&jsi, nez my sami.'' Pfi kazdém takovém setkani se viak
neubranime vlivim typizacnich schémat, jejichz prostfednictvim vnimame

protéjsek, coz do jisté miry zplisobuje prave socidlni konstruovani reality.

Casto citovany vynatek z knihy Bergera a Luckmanna Spolecnost je lidsky produkt.
Spolecnost je objektivni realita. Clovék je spolecensky produkt. nalezité znazortiuje
fakt, Zze realita, socidlni prostiedi se vSemi jeho kulturnimi a psychlogickymi
projevy, a tim padem i spolecnost, jsou vlastn¢ ,,pouhym® lidskym konstruktem.
To, Ze ¢loveék utvaii své okoli, které nasledné ptijme jako objektivni realitu, popsali
autofi tfemi vzajemné na sebe reagujicimi procesy, externalizaci, objektivizaci a
internalizaci. NaSe existence je neustdle provazena externalizaci, coZ v praxi
znamend, ze Cloveék projektuje své mysSlenky do svého readlného kazdodenniho
zivota. Spolecnost a spolecensky tad, které jsou utvoreny v rdmci externalizace, se
vSak Clovéku jevi jako objektivni realita (objektivizace). Cely konstrukt je zavrsen
procesem internalizace, kdy se jedinec stava produktem objektivity, kterou si
vprvni fazi sdm vymyslel. Smyslem vytvafeni konstruktl reality je snaha o
zajisténi bezpeéného a znamého socialniho prostiedi.’> Na  strukturovani
kazdodennosti se v modernich spole¢nost kromé& osobniho styku vyraznou meérou

podili pravé média.

Nezanedbatelnou roli médii potvrzuje i McQuail, ktery mezi hlavni postulaty
socialniho konstrukcionismu fadi mimo jiné to, Ze média vybiraji sviij obsah a jeho
vyznamy pak reprodukuji, nemohou tedy o socidlni realit¢ informovat zcela
objektivné. Nicméné je na nas, zda a vjaké mife tyto obsahy jako divaci
ptijmeme." Dle socialniho konstrukcionismu nam jsou nabizeny uréité vyznamy,

.....

nas.

vvvvvv

systém lidské spolecnosti, diky kterému se miizeme dorozumivat. Jazyk pfedevsim odkazuje na realitu,
kterou prozivame, ale ma schopnost popisovat i jiné reality — napf. kdyz nékomu vykladame d¢j filmu,
ktery jsem vidéli. Pro pochopeni kazdodennosti je tedy jeho znalost (jazyka) nezbytna. In BERGER, P. -
LUCKMANN, T. Socidlni konstrukce reality, s. 41-42.

" Tbidem, s. 34.

2 BERGER, L. - LUCKMANN, T. Socidlni konstrukce reality, s. 67, 128.



1.1.1 Symbolicky interakcionismus

Z podobnych teoretickych hledisek jako vySe zminéna dvojice autorti vychazi i
dalsi sociologické proudy a osobnosti. V ramci interpretativni sociologie, jednoho
ze zakladnich paradigmat sociologického mysleni, se subjektivnim konstruovanim
svéta zabyva symbolicky interakcionismus.'* Ten vychézi z premis, e ,,1) lidské
bytosti jednaji na zéklad¢ vyznamd, které ptikladaji vS§em vécem, jez je obklopuji,
2) tyto vyznamy nejsou vlastnosti samotnych véci, jsou produktem socialni
interakce probihajici mezi Cleny spoleCnosti a 3) tyto vyznamy nejsou stabilni,
mohou byt neustile pozméiovany a redefinovany v priibdhu novych interakei.«'
Tento sociologicky proud tedy, stejn¢ jako teorie socialni konstrukce reality, tika,

ze si sami definujeme svét, ktery nds obklopuje a jsme v procesu utvafeni si ,,své

vlastni* reality aktivni.

Jednim z vyznamnych piedstavitelii'® symbolického interakcionismu je Charles
Horton Cooley, jenz zavedl termin primdrni skupiny. Primérnimi skupinami
rozumi Cooley rodinny kruh, skupinu vrstevnikl a sousedy, kteti nejvice ovliviluji
formovani osobnosti jedince, & jeho smysleni o n&jakém jevu & situaci.’” Proces
utvafeni predstav prostiednictvim primarnich skupin (¢i vyznamnych druhych, jak
je chapou Berger a Luckmann) zkouma mimo jiné predkladana prace. V analytické
¢asti se zam¢fi na to, nakolik byli divaci seridlu Prvni republika v jeho hodnoceni
ovlivnéni védomostmi, které nabyli jesté¢ pied sledovanim prostfednictvim
primarni skupiny (nebo vzdélavaci instituce). A jak v disledku konzumace tohoto

medialniho obsahu popisuji dané historické obdobi.

B MCQUAIL, Denis. Uvod do teorie masové komunikace. 4. rozs. vyd. Praha: Portal, 2009, s. 114.

' Termin ,,symbolicky interakcionismus* byl poprvé pouzit roku 1937 Herbertem Blumerem, nicméng
tento smeér jako takovy se zacal formovat minimalné€ jiz o jednu generaci dfive. Za zakladatele
symbolického interakcionismu je povazovan George Herbert Mead (1863 — 1931). In KELLER, Jan.
Uvod do sociologie. 6. vyd. Praha: Sociologické nakladatelstvi (SLON), 2012, s. 131-132.

S KELLER, J. Uvod do sociologie, s. 129.

' Dalgimi predstaviteli symbolického interakcionismu jsou William Thomas, George Herbert Mead,
Erving Goffman, Hugh Dalziel Duncan a Harold Garfinkel. Hlavnimi pfedstavitel druhé generace
symbolického interakcionismu byli Anselm Strauss, Tamotsu Shibatani a Howard Becker. In
HARRINGTON, Austin. Moderni socidlni teorie: zdkladni témata a myslenkové proudy. Vyd. 1. Praha:
Portal, 2006, s. 168.

17 KELLER, J. Uvod do sociologie, s. 131.



1.1.2 Masova média v roli konstruktéru reality

Masova média hraji v teorii socialni konstrukce reality vyznamnou roli. Zasadnim
zptisobem konstituuji socidlni fad a ukazuji nam, jak spolec¢nost funguje a jak by
fungovat mela. Thomas popsal, ze skutecna realita neptedchézi medialni obsahy,
ale teprve vnich vznika.'"® Aviak informace, které nam média poskytuji a
zprostifedkovavaji, jsou konzumenty cCasto pfijimany jako dogmata. Problémem
medialni komunikace je navic jednostranny proces, kdy se divak stava pasivnim'’
recipientem sdéleni a ve vétSin€ piipadi nema moznost interakce (pokud
nemluvime o novych interaktivnich médiich, jako je internet, kdy se pfijemce
dostavd do tzv. dvojrole a neni jiz jen pfijemcem, ale i podavatelem). Pfi
nastolovani témat médii opét dochéazi ke konstruovani reality, nebot’ vyrobcem
zprav je zde opét Clovek. Skrze tisk, rozhlas a televizni ptijimace se ndm nezrcadli
redlny obraz svéta, nybrz jen lidsky vytvor. Navic je logické, ze ,,uchopenim
skute¢nosti je vzdy vytvotena (...) jiZ jeji uréita verze*.*° Podle Michaela Kunczika
neucinkuji navic masovd média pouze na roviné individuélni, tedy na jednotlivce.
Autor chiape masovou komunikaci jako socidlni subsystém, ktery nasledné
ovliviiuje dalsi subsystémy, napf. politiku, vzdélavani ¢i ekonomiku, a ma tim

, ) « 21
padem vliv na celou spole¢nost.

Miru ucinku medialni komunikace na jednotlivce a na skupiny zkoumalo mnoho
sociologii a dalSich odbornikli. Mezi nejvyraznéjsi studie se fadi The People’s
Choice trojice autort Lazarsfelda, Berelsona a Guadeta, dale Patterns of Influence
R. K Mertona ¢i Personal Influence autori E. Katze a P. F. Lazarsfelda. Vyzkumy
provedené na mens$im ¢i vEétSsim vzorku obyvatel pozménily celkovy pohled na
moderni spolecnost. Jak uvadi Keller, ukdzalo se, Zze U¢inky interpersondlni a
masové komunikace jsou zcela jiné, ackoli se do jisté miry dopliiuji. Autor fika, ze
interpersondlni vztahy jsou siln€j$i nez G€inky masové komunikace, pokud ma
dojit ke zmén¢ postoju ¢i jednani. Piijimani a reflektovani obsahi masovych médii

je, jinymi slovy, ovlivnéno socidlnimi vztahy ve spolecnosti, v niz se jednotlivci

'8 Thomas in REIFOVA, 1. Slovnik medidlni komunikace, s. 107.
" Vedle pristupu pasivniho publika ve smyslu interakce existuje jesté druhy piistup. Koncept pasivniho

publika vymezeného publikem aktivnim nahlizi divaky jako ty, ktefi konstruuji vyznam. Nejde tedy o to,

ze by konkrétné nékam pfispivali ¢i na néco reagovali, ale jejich aktivita spoc¢iva v samotném procesu
recepce.

2 REIFOVA, L. Slovnik mediaini komunikace, s. 212.

*l KUNCZIK, M. Zéklady masové komunikace, s. 35.



nachazi.** Berger a Luckmann nazyvaji tento fenomén pojmem vyznamni druzi.
Rikaji, Ze v ramci primarni socializace (ale i v pozdé&jsim véku) je jedinec ovlivnén
vyznamnymi druhymi, coz jsou nejcastéji rodice ¢i jini 1idé, ktefi jsou odpoveédni
za jeho zacClenovani do spolecnosti. Jedinec je tak ve svém smysleni o okolnim
svete vyrazng ovlivnén prostiedim, ve kterém vyrtistd. Nezanedbatelnou roli v tom
hraje i fakt, Ze je jedinec s t€émito vyzamnymi druhymi emocionalné siln¢ spjat, a
tak se velmi casto identifikuje sjejich ndzory. Jinymi slovy, ,,0sobnost je
zrcadlenou entitou, odrazejici nejprve postoje, které k ni zaujimaji jeho vyznamni

druzi «

To se projevilo a potvrdilo téZ v mém vyzkumu publika, kdy vétSina
dotazanych hodnotila obdobi prvni republiky spiSe na zdklad¢ vypravovani piib&éhi
blizkych, ktefi v této dobé Zili, nez na zakladé seridlu. Ten pak naopak kriticky

hodnotili dle toho, co jiz ptfedtim znali z vypravéni.

DalSim, kdo se zabyval problematikou konstruovani svéta skrze média, byl
francouzsky filosof Jean Baudrillard, pfedstavitel radikalniho konstruktivismu.
Baudrillard je jeden z nejvlivnéjsich teoretikii sdélovacich prosttedkd, dle néhoz
média poskytuji matouci pohled na svét a Casto se ndm dokonce snaZzi vice ¢i méné
zamérn¢ definovat, jaky tento svét opravdu je. Média podle né&j vytvareji
hyperrealné reprezentace™ realného svéta, ktery se ve vysledku vyznacuje absenci
realit. Tato nova realita vznika prolinanim lidského chovani a medialnich vjema.*
Autor téz poznamenava, ze se celd oblast kultury a védéni staly predmétem
socialni abstrakce a strategickym prvkem preziti kapitalismu.*® Baudrillard nas
svou myslenkou hyperreality plynné posouva k teorii medialniho konstruovani

reality.

2 KELLER, J. Uvod do sociologie, s. 58.

* Bergeriiv a Luckmanniiv zrcadlovy charakter osobnosti vychazi z Cooleyho a Meada. BERGER, P. -
LUCKMANN, T. Socidlni konstrukce reality, s. 130.

** Jean Baudrillard nazyvé hyperredlné reprezentace pojmem simulakra (sg. simulakrum). Ke vzniku
simulakra dle n&j dochazi historickym zeslabovanim vztahu kopie a jeji predlohy, pfi¢emz v postmoderni
dobé byl tento vztah zcela zrusen a ziistava jen simulakrum, jeZ neodkazuje k zadnému modelu, originalu,
nybrz jen samo k sobé. Média maji velkou zasluhu na tvorbé simulaker, nebot’ je téméetr nemozné dopatrat
se puvodniho zobrazeni mediované situace. [Reifova, 204: 229].

> GIDDENS, Anthony. Sociologie. Vyd. 1. Praha: Argo, 1999, s. 373-374.

2 HARRINGTON, A. Moderni socidlni teorie, s. 350.
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1.2 Medialni konstruovani reality

Kdo si miize dovolit procestovat cely svét? Jen mala hrstka z nés. Ale uz vétsi
procento lidi si mize dovolit zakoupit balicek televiznich programi, které jsou
schopny divdka zavést na ta nejexotictéjsi a nejvzdalenéjsi mista. A co cestovani
v Case? V historii lidstva se naSel nejeden védec, ktery se pokousel sestavit stroj za
ucelem navstévy spolecnosti z jinych stoleti. Dnes néas vSak televize mize jednim
zmacknutim tlacitka pfenést do dob minulych a ukazat nam, jak se tehdy Zzilo. Je
vSak otazka, nakolik vérné toto zobrazeni je, nakolik je ta ¢i ona doba v televizni
produkci vérnd a nakolik zkonstruovand, zvlast€¢ pokud se jednd o seridlovou
(fikéni) tvorbu. A také jde o to, jestli je to viibec autorsky zamér, viz seridl Prvni
republika. Mnozi divaci a divacky si to mohou myslet, byt nejde o dokumentarni

film nebo jiny zanr, stavici na ,,prezentaci fakti“.

»Jak sila seridlu, tak jeho plivab spociva pravé v tom, ze se pohybuje mezi dvéma
poly: mezi poly realismu a myti¢nosti. Jinymi slovy: forma seridlu se zakldda na
precizni struktufe, vniz musi byt dostateéné mnozstvi rtznych mali¢kosti
kazdodenniho Zivota, abychom mohli poznat, Ze jsou vztahy pfimo ze Zivota,
zaroven pak potéSeni plyne ze zplisobu, jak jsou tyto prvky utkdny, zkonstruovany
a preménény v myticky svét seridlu.” — Stuart Hall, Televizni tvorba ¢. 3 —

4/1980.”’

Na konstruovani reality se vyznamnou mérou podili pravé média. Tvirci obsaht
vyuzivaji ke konstrukci okolniho svéta prostfedky, které jim média poskytuji.
V ptipadé televize je to kromé mluveného slova téz (a pfedevS§im) obraz. Burton a
Jirdk zdUraziuji, Ze nejde ani tak o to, z ceho je ptisluSna udélost konstruovana
(tedy jak ptesné vypada redlna ptedloha), ale spise jak je konstruovana (jak s ni
zachazi tvirci, tedy konstruktéfi obsahi).”® V ramci nastolovani agendy a nasledné
mediace dochazi nejen k silné selekci témat, ale téZ k procesu zkresleni. Faktem
vSak je, ze produkce sice uritym zpusobem, at’ uz védomeé ¢i nevédome, vytvari
reprezentaci urcité historické doby (zde obdobi prvni republiky), ale do vysledného

pusobeni na divaka vstupuje pravé proces recepce piijemce.

27 SMETANA, Milos. Televizni seridl a jeho paradoxy. 1. vyd. Praha: ISV, 2000, s. 132.
28 BURTON, Graeme — JIRAK, Jan. Uvod do studia médii. 1. vyd. Brno: Barrister & Principal, 2001, s.

200.
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Na utvafeni medialnich obsahti se podileji rizné vlivy, které se mohou lisit dle
ruznych autort. Napitiklad Jirdk s Képplovou uvadéji pét zadkladnich vlivi, které se
podileji na konecné podobé mediovanych obsahll. Patii sem postoje vyrobcil,
preference publika, postoje spolecnosti jako celku, zdroj zamysleného vlivu na
publikum a uzaviena entita.” Jini autoti, Pamela Shoemaker a Stephen Reese zase
pfedstavuji roviny, na zéklad¢ kterych je formovan medialni obsah. RozliSuji
rovinu individudlni, medialnich rutin, organiza¢ni, mimomedialni a ideologickou.30
Tvlrci obsahtl nemusi mit vzdy intenci formovat pfedstavy divakli o okolnim
sveété, Casto vSak k této konstrukci nemedialniho prostiedi dochédzi pravé skrze

média.

1.2.1 Média a realita

V teorii medialnich studii dlouhou dobu pfevazovala pfedstava, ze média realitu
zobrazuji takovou, jaka ve skuteCnosti je. Jiz roku 1922 vydal Walter Lippmann
publikaci Verejné minéni’’, ve které ,,poukazuje na to, jak mize vyklad udalosti
podany v tisku radikalné zménit interpretaci skutecnosti (...) a lidé pak nejednaji na
zakladé¢ toho, co se dooporavdy stalo, ale na zdkladé toho, co si mysli, Ze se d¢je,
podle obrazii, které jim poskytuje tisk**>. Lippman tehdy hovofil o tisku, nicménd
to stejné dnes plati i pro audiovizudlni média. O ctyii dekady pozdéji,
v $edesatych letech minulého stoleti, pak zagali Berger a Luckmann® operovat
s mySlenkou, Ze média nejsou zrcadlem reality, nybrz jejim spolukonstruktérem.
Zkoumani vztahu médii a reality se vEtSi pozornosti dostalo po vélce v Perském
zalivu zacatkem 90. let minulého stoleti vramci diskusi o tom, jak vérné
zpravodajstvi o valce referovalo. Od té doby je udajné realita zkreslovana médii
¢im dal vice. Zamérné je zde pséano ,,udajné“, nebot’ jde do jist¢ miry o zménu
pohledu na média a jejich ucinky. S postupem doby je nahliZime zjiné

perspektivy, neni to tak, Ze by se zplsob informovani najednou néjak radikalné

2 Croteau, Hoynes in JIRAK, J.—KOPPLOVA, B. Média a spolecnost, s. 129.

Y JIRAK, J. - KOPPLOVA, B. Média a spolecnost, s. 130.

3 LIPMANN, Walter. Public Opinion. London: Allen & Unwin, 1922, 427 s.

** BALL-ROKEACH, Sandra J. - DEFLEUR, Melvin L. Teorie masové komunikace. 1. &es. vyd. Praha:
Karolinum, 1996. S. 268.
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zménil. Nicméné otazka, nakolik dokdzi média zrcadlit realitu, je dnes dulezitym

vyzkumnym bodem medialnich studii.’*

Existuji rGzné pohledy na zkreslovani reality v médiich. Je nutné zminit, ze
pojmem realita v médiich se chape medidlni obraz mimomedidlni skutecnosti.
Odbornici si kladou otazky nejen po plivodu zpravy, tedy zdméru komunikatora,
ale téz po plivodu pouzittho média. V neposledni fadé zavisi na samotném
pfijemci a jeho dekddovani a pochopeni obsahu. Brecka se ve svém spise Médid a
realita alebo nezahmlieva teoria realitu? zabyva prvni zminénou otazkou, tedy do
jaké miry nam chce komunikator sdélit pravdu, ¢i nas oklamat. Rika, ze vzhledem
k tomu, ze lidska schopnost napodobovat okolni svét je zna¢né limitovana,
neodsuzujeme vSechny lidské reprodukce jako klamavé, ale vytvortili jsme si jista
konvenéni pravidla, dle kterych urcité historické udalosti povazujeme za vice €i
méné pravdivé. Autor vSak pfiznava, ze se v medidlnim diskurzu kromé snah o
zaznamenani redlného svéta objevuje stale vétsi pocet podvodu, falzifikatd,
polopravd a zamléenych pravd.” ,Medialni realita znamena onen obraz svéta,
ktery pro recipienta vznikl na zakladé kritérii zurnalistického vybéru zprav.**® Tim
autor chtél fici, ze svét prezentovany v médiich se stdvd pro piijemce sdéleni
realnym, nebot recipient nemd k vétsiné predkladanych informaci osobni a pfimy
pfistup. Tento vyzkum si vS§ak neklade za cil zjistit, nakolik ndm média predkladaji
pravdu ¢i nepravdu, nybrz se pokusi poukazat na fakt, Ze sice jako divaci Cerpame
informace z médii (zde televize), ovSem zaleZi na procesu a zpisobu recepce, na

nasich vlastnich preferencich, zkuSenostech, kvalifikaci apod.

DalSim dulezitym aspektem je zprostfedkujici médium. Vzhledem k tomu, ze
pravé média jsou dnes jiz neoddé€litelnou soucasti spolecnosti a disponuji témet
monopolem na zprosttedkovani informaci o okolnim svété, maji velkou
manipulativni moc. Dliraz na zévislost informaci o minulosti na druhu média klade

napiiklad Hubik. Rika, Ze existuji dva typy médii spojené s historickymi

% Jak jiz bylo feGeno, Berger a Luckmann nejsou tviirci konstrukcionismu. Skutegnym zakladatelem
socialniho konstrukcionismu je A. Schiitz. Tento pojem zavedl jiz ve 30. let minulého stoleti. Dvojice
Berger — Luckmann tento koncept rozvedla.

M BRECKA, Samuel. Médid a realita alebo nezahmlieva tedria realitu? In MAGAL, S. — MISTRfK, M.

— SOLIK, M. Masmedidlna komunikdcia a realita I, s. 64, 67.
% Ibidem, s. 64-65.
3 KUNCZIK, M. Zdklady masové komunikace, s. 125.
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udélostmi. MiiZze se jednat o konkrétni médium, které informace z doby minulé
uchovalo a pfeneslo v ¢ase, nebo to mize byt sou¢asné médium, které informace o
historickych okamzicich zprostiedkovava prostiednictvim znakového systému,
v naem piipadé jazyka.’’ Obsahu této prace se tyka druhy typ média, tedy jak
souCasny televizni seridl zkonstruoval obdobi prvni republiky. Je vSak tieba

upozornit na to, Ze se nejednd o dokument predkladajici fakta, nybrz o Zanr fikce.

1.2.2 Zrcadlo, ¢i tvlirce?

»lelevize, to neni pravda... LZzeme az hanba... Zachazime s iluzemi, pane... Nic
z toho neni pravda. Ale vy, lidé, u toho televizoru vysedavate den co den, vecer co
vecer... Znate uz jen a jen nas. Zacali jste véfit iluzim, které my spifadame. Zacali
jste si myslet, ze obrazovka je skutecnost a Ze vase realné zivoty jsou nerealné.
D¢late, co vam obrazovka kaze. Oblékate se tak, jite tak, vychovavate své deti

podle ni. Proboha, lidé, vy jste prece skuteéni, a my iluze!*’®

Tento vyrok pronesl
slavny scéndrista Paddy Chayeffsky usty jedné postavy ve své televizni hie Sit’
(Network). Autor tim chtél fici, Zze bereme televizni obsah pfili§ vazné a
pfipoustime si ho k télu nebezpecné blizko. Tvrdi, Ze televize vytvati iluze. Je toho
nazoru, ze lidé zacali témto iluzim véfit, Ze zivot probihajici na obrazovce je
skute¢ny, zatimco ten opravdu skutecny se ndm zd4 nerealny. Podobny nazor na
medialni konstruovéani reality m& Luhmann, ktery fika, Ze televizni vysilani
smétuje k tomu, aby divadkovi vsugerovalo sviij obsah do takové miry, Ze ho

. L ov. v 39 , v ;s
konzument pojme za vlastni Zitou zkuSenost.” Tak se vytraci nase vlastni ndzory a

hodnocenti, jelikoz ptebirame stanoviska slySend / vidéna v médiich.

At snazory Chayeffskeho a Luhmanna souhlasime nebo ne, v dneSni dobé
prevlada nazor, ze média spoluutvari realitu, a to skrze jeji reprezentaci. Samotné
slovo ,,reprezentace™ pochazi z latinského praesens = pritomny a ptedlozky re-,
ktera zna¢i opakovani dé&je. Doslovny pieklad slova reprezentace je tedy
znovuzpritomnéni. Je to praveé televize (Ci tisk, rozhlas, nebo internet), kdo nam
dennodenné pfinasi informace o udalostech okolo nas a reprezentuje déni, o

kterém bychom se bez jejiho zprostiedkovani mnohdy nedozvédéli. Sedlakova

THUBIK, S. In MAGAL, S. — MISTRIK, M. — SOLIK, M. Masmedidlna komunikdcia a realita I, s. 53.
* SMETANA, M. Televizni seridl a jeho paradoxy, s. 163.
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dodava, ze urdita udalost se stava redlnou pravé az skrze reprezantaci.* Bez
procesu reprezentace totiz neni realit¢ pfipsdn vyznam, ktery je nezbytny
k vniméni a pochopeni svéta.*' Kromé teorie konstrukcionistické,” kterd je
zastancem pravé toho nazoru, ze média spoluvytvaii déni kolem nds, definoval
Stuart Hall dal§i dvé, a to teorii reflexivni®* a intencionalni. Reflexivni teorie je
chronologicky nejstar$i a uvadi, ze realita je médii nikoli konstruovana, nybrz
odraZzena a zrcadlena. Jejim piedpokladem je tedy jiz existujici predrealita.
Intenciondlni teorie je pak mezistupném mezi dvéma piedchozimi pfistupy a jeji
zastanci se domnivaji, ze vyznam sdéleni zdvisi pouze na intenci (zaméru)
mluvéiho &i zprostfedkovatele.** Jak bylo fedeno, média jsou schopna realitu nejen
zobrazovat, ale pfedevSim urcovat a spolukonstruovat. A ¢asto jsou dokonce jejimi
plnohodnotnymi tvlrci. Proto na nésledujicich fadcich opomeneme reflexivni
teorii a zaméfime se na konstruktivisticky pfistup ke studiu médii, ktery navazuje
na teorii socidlni konstrukce reality a je hlavnim teoretickym vychodiskem této

prace.

1.2.3 Medialni konstruktivismus

Média vyuzivaji ke konstruovani reality rizné techniky, z nichZz bych na tomto
jako néco, co nema apriorni charakter a je vytvéafeno az ,,za chodu® medidlnimi
profesionaly. Stava se tedy nikoli predpokladem, nybrz vysledkem komunikace.

Dle Sedldkové ma zprostiedkovana realita dva zdroje. Prvnim z nich jsou udélosti,
jez se odehravaji v okolnim svété a na néz televize, tisk ¢i rozhlas reaguji. Druhy

zdroj medidlnich produktd pfedstavuji ,,schémata jejich zpracovani a pravidla

* LUHMANN, Niklas. Realita masmédii. Vyd. 1. Praha: Academia, 2014, s. 99.

* Praktiky reprezentace reality jsou stfedem zajmu kulturalnich studii. Centrum pro kulturalni studia
(Center for Contemporary Cultural Studiues) vzniklo roku 1964 na univerzité v Birminghamu, od ¢ehoz
se odviji souhrnny nazev pro prace vyzkumniku tohoto stavu — Birminghamska Skola. Nejvyraznéjsim
predstavitelem tohoto sméru je teoretik a sociolog Stuart Hall (1932 —2014).

*' SEDLAKOVA, Renéta. Medidlni konstrukce reality — reprezentace druhych. In FORET, Martin —
LAPCIK, Marek — ORSAG, Petr. Média dnes: reflexe mediality, médii a medidlnich obsahii. Olomouc:
UP v Olomouci, 2008, s. 146.

2 Konstrukcionisticka teorie je oznadovéana téz jako kopernikovsky piistup. Tuto metaforu zavedli ve stati
Masova média a realita: ‘Ptolemaiovské a Kopernikovské pojeti‘(2000) Winfried Schulz a Gay
Tuchmanova (SEDLAKOVA, R. In FORET, LAPCIK, ORSAG 2008: 148 — 149)

* Reflexivni teorie je chapana jako synonymum pro ptolemaiovské pojeti vztahu médii a reality.

a4 REIFOVA, 1. Slovnik medialni komunikace, s. 212, 213.
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fungovéani medialniho systému*.* Teorie konstruktivismu navic piipousti existenci
y

dalSich definic skutecnosti. Zastava nazor, Ze jen vzajemna konfrontace, soupefeni
a srovnavani riznych vymezeni reality nds muze pfiblizit k objektivnimu
skuteénu.*® Medialni konstruktivismus tedy neobviituje média z prretvdrent reality
¢i jejiho konstruovani, nebot’ to je na medialnich obsazich spachano vzdy, pokud

je tvoti lidé.

Reifova déli konstruktivisticky proud na umirnény a radikalni. Prvni zminény neni
v odmitani ,,pfedskutec¢nosti zcela ortodoxni, jako je proud radikalni. Zastanci
umirnéného sméru pfipousti, ze realita existuje jest¢ predtim, nez vstoupi do
procesu medializace, aviak média ji nejsou schopna adekvatné zachytit.*’ I zde
ovSem plati, Ze to, co nam média ptedkladaji, jsou pouhd znazornéni skutecnosti,
nikoli redlnd skutecnost. V ramci umirnéného proudu konstruktivismu se nabizi
nékolik teorii, které operuji srlznymi typy zasahovani do objektivity médii.
Martin Bobek ve své praci shrnuje ty zakladni, kterymi jsou Lippmanonvo vetejné
minéni (Public Opinion), vyzkum Langovych, Schulzova teorie konstrukce reality
ve zpravodajskych médiich, Gerbnerova kultivacni teorie, nastolovani agendy
(agenda-setting), spirala mlc¢eni Elisabeth Noelle-Neumannové, zavislostni teorie
DeFleura a Ball-Rokeachové a koneéné medialni rutiny.*® Vechny vyse zminéné
teorie se zabyvaji predevSim obsahem ve zpravodajstvi, jsou tedy uvedeny
pfedev§im pro ptehled, ale pro naSi praci, kterd se zabyvd nezpravodajskym

obsahem, nejsou klicové.

1.2.4 Vefejné minéni a nastolovani agendy
Jak jsem zminila vyse, nésledujici teorie nejsou pro tuto praci klicové, avsak pro
lepsi pochopeni tématu jako celku je dle mého ndzoru je tieba alespon ve
strunosti predstavit. Vyzkum medidlniho konstruovéani reality neni vysadou
poslednich let, nybrz ma dlouhou historii. Jiz roku 1992 zvetejnil Walter Lippman

studii s ndzvem Public Opinion, ve které se zabyval ovliviiovanim ¢tenéit tisku na

* SEDLAKOVA, R. In FORET, M. — LAPCIK, M. — ORSAG, P. Média dnes: reflexe mediality, médii a
medialnich obsahui, s. 149.

* Ibidem.

YT REIFOVA, L. Slovnik medidini komunikace, s. 109.

* BOBEK, Martin: Problematika medialniho konstruovani reality. Olomouc, 2010. Bakalatské prace.
Univerzita Palackého v Olomouci. S. 26-32.
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zaklad¢ obsahu v novinach. Autor popisoval to, jak jedinec jedna pouze na zékladé
toho, co si mysli, ze se déje kolem n¢j — a toto mu zprosttedkovavaji pravé média.
Média dle Lippmana nutné a nevyhnutelné nejen reflektuji, ale téz intenzifikuji
nezadouci uspotfadani vetejného minéni. Autor apeluje na to, ze médium (tisk) by
mélo byt fizeno obecnym zajmem, ne naopak, jak je tomu dnes.”’ Vzhledem
k dobé, kdy kniha vysla, v ni nemohlo byt reflektovano téz plsobeni televizniho
vysilani na divédka. Nicméné tentyz model, jaky uvedl Lippmann, plati pro média
dodnes. Nastupem a rozSifenim masmédii se vlivy plsobici na konzumenty
medialnich obsahl jeSté vice znasobily. Masova média maji dle McCombse tii
hlavni socidlni role. Témi jsou dozor nad prostfedim, ve kterém Zijme, dosazeni
konsensu mezi jednotlivymi ¢lanky spole¢nosti a pfenasSeni a ptedavani kulturnih
hodnot.”® Otézkou viak ziistava, nakolik je recipient tyto kulturni hodnoty ochoten

pfijmout za vlastni a ztotoznit se s nimi.

Dalsi snahu o definovani medialnich u¢inki na publikum pfedstavuje koncept
nastolovani agendy. Tu velmi stru¢né a vystizné ve svém vyroku popsal americky
humorista Will Rogers, ktery fekl: ,,VSe, co vim, je pouze to, co ¢tu v novinach®.
V dne$nim svété obrovskych komunikacnich moznosti zlistava princip, o kterém
mluvil Rogers, naprosto stejny. Obyvatelé prichdzi skrze medialni sdéleni do styku
s realitou ,,z druhé ruky®, s realitou, ktera je vytvorena novinafi a dal$imi tviirci
obsahtl.”' Neni pak divu, Ze konzumenti takovych obsaht jim prikladaji vétsi

dilezitost nez tém, které nedostaly své misto v médiich.

1.2.5 Publikum jako cil

Ackoli ma pojem ,konzument obsahli masovych médii“ obecné pejorativni
vyznam a tito lidé jsou vétSinovou spolecnosti nahlizeni jako ,nepfemyslejici’,
Jjednodussi‘, bezbranni‘, ,snadno zmanipulovatelni’ ¢i ,naivni*>?, zustavaji presto
hlavnim ¢lankem v ekonomice medidlnich trhi. Neni proto divu, ze neusile

probihaji rtiznd méfeni sledovanosti, vyzkumy, kdo a pro¢ sleduje ten ¢i onen

* LIPPMANN, W. Public opinion, s. 19.

* MCCOMBS, Maxwell E. Setting the agenda: the mass media and public opinion. 1st ed. Cambridge:
Polity, 2004, s. 134.

31 Ibidem, s. 1.

52 GILLESPIE, Marie. Media audiences. Maidenhead [u.a.]: Open Univ. Press, 2005, s. 10.
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program a podobné. Sociologie a kulturdlni studia si v§imaji mimo jiné vztahi
mezi medialnim obsahem a jeho uc¢inkem na divéka. Livingstone uvadi, Ze recepce
obsahti divaky a jejich interpretace vedou k riiznym vztahim mezi textem™ a
Ctenafem v zavislosti na kontextu c¢tenafe a samotném aktu Cteni. Toto je
v kontrastu napf. s ,,vyS$S§imi literarnimi texty, které jsou vétSinou interpretovany
jednozna¢né a vSemi recipienty shodné, zatimco zplsob recepce Zanrd popularni
kultury je velmi rozmanity. Je ziejmé, ze tfeba akademicky profesor bude vnimat
soap operu jinak, nez na ni bude nahliZzet Zena v domdacnosti. Lisi se i vyzkumné
otazky v ndvaznosti na typ zkoumanych obsahi. Zatimco literarni kritik se nejspis
bude zabyvat tim, co chtél textem fici autor, medialniho vyzkumnika bude spiSe
zajimat otazka ucinku textu na divdka. U populadrnich textd tedy neni ani tak

dillezité jak vznikly, ale spise jaky maji Gi¢inek na své konzumenty.™

Podobné vychodisko zastdvd ve svych pracich David Morley, predstavitel
birminghamské $koly a byvaly ¢len Centra pro soucasna kulturdlni studia.’
Morley se zabyvd piedevSim vyzkumem publika a Géinkli novych médii
(pfedevsim televize) na divaka. Stejn€ jako Livingstone potvrzuje, Ze stejny
programovy materidl miize byt — a vétSinou je — riznymi spolecenskymi skupinami
dekddovan zcela odliSnym zplsobem. Je podle ngj dulezité, abychom si jako
recipienti uvédomovali mozné ucinky a vlivy médii a nekonzumovali jejich obsah
jako dogma. Autor si je védom toho, Ze divdk neni pasivni subjekt, ale ze je
v procesu recepce prijimani medialniho obsahu aktivnim &initelem.>® Morley déle
zmifuje, ze rizné subkultury v ramci jednoho néroda vnimaji ur¢ity obsah jinak,
coz zalezi na kulurnim vlivu, v€ku, pohlavi a tak dale. Aby védec dosahl kvalitnich
vysledkt, musi byt toto kulturni pozadi dle Morleyho studovano sociologickymi
metodami.”’ Ve svém vyzkumu jsem se vramci mladsi generace zaméfila na

socialni skupinu vymezenou vysokoskolskym vzdélanim. Ackoli jsem tedy

> Mysleno medialnim textem, tedy jakymkoli medialnim obsahem.

** LIVINGSTONE, Sonia M. Making sense of television: the psychology of audience interpretation. 2nd
ed. London: Routledge, 1998, s. 35.

> Center for Contemporary Cultura Studies.

> Aby nedoslo k nedorozuméni, je tieba zdiiraznit, Ze rozdil mezi aktivnim a pasivnim publikem
ptedstavuji dva rozdilné pfistupy zkoumani publik, nejde o konkrétni reakce ¢i akce publika. Jirdk a
Ké&pplova vysvétluji historicky starsi piistup jako chapani divaka jako pasivniho ucastnika medialni
komunikace. Tento pfistup vychazi z pfenosového modelu komunikace. Druhy, novéjsi ptistup ke
zkoumani publika naopak predpoklada, ze divék je aktivnim Gcastnikem medialni komunikace. In JIRAK,
J. - KOPPLOVA, B. Masovd média, s. 219.

" MORLEY, David. Television, audiences & cultural studies. London: Routledge, 1992, s. 34, 75.
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vyselektovala jednu urcitou skupinu respondentli, uvidime v jejim ve vysledné
analyze dalsi rozdilné preference zavisejici na proménnych jako gender, vlozena
o¢ekavani do konkrétniho programu atp. Tim, co divaci délaji s medialnim textem,
se zabyva mimo jiné teorie uZiti a uspokojeni. Vyzkumnici zjistili, ze lid¢ sleduji
televizi pfedev§sim z divodu zdbavy ¢i rozptyleni, hleddni novych informaci ¢i
osobnich hodnot a identity.”® Davody konzumovéani a motivace ke sledovéni

serialu se pokusim najit i ve svém vyzkumu publika.

1.2.6 Kultivace divaka

Vyse zminéné teorie potvrzuji, Ze televize je siln€ persvazivni médium, které rizné
interpretuje realitu a svym zptsobem ovliviiuje / kultivuje divaka. Kultivaéni toerii
navrhl roku 1969 George Gerbner.” Kultivaci m&l Gerbner na mysli proces, béhem
kterého dochazi béhem medidlni komunikace k silnému ovlivnéni jedince ¢i celé
spole€nosti, coz se projevuje v procesu socializace a enkulturace. Preiss uvadi, ze
kultivace je dle Gerbnera dlouhodoby proces a uzivatelé média (zde televize) se
opakované vystavuji u¢inkiim zprav vysilanych médiem. Gerbner se zaméfil pouze
na televizi a jeji negativni vliv na jedincovu konstrukci reality. Tomuto médiu
vytyka, ze piebralo roli vypravéce a je naplnéno prevdzné negativnim obsahem,
nasilim a kriminalitou. Vysledkem recepce takovych obsaht je fakt, ze divdk vnima
zobrazovanou realitu jako normalni stav, coz mize v horSim pfipad¢ vyustit
v legitimizaci tohoto nésilného jednélni.60 Procesu ,,Cteni“ televize se vénuji téz
filosofové John Fiske a John Hartley. V knize Reading Television vyslovili
myslenku, Ze tviirci televiznich obsahti jsou si védomi svévole a moci, jejiz otéze
pevné sviraji. A my, divéci, si ani neuvédomujeme, Ze obraz svéta, ktery nam je
ukazovan, se pro nas stava ¢im dal vice familiérnéjsi. Tyto postoje jsou vtéleny do
zébavy, kterou nam televize poskytuje.’' Jen malokdo je viak schopen (nebo chce)

skryté kody dekddovat.

¥ LIVINGSTONE, S. Making sense of television, s. 35.
> George Gerbner (1919 —2005) byl vysokogkolsky profesor komunikace a zakladatel kultivagni teorie.
6 PREISS, Raymond W. Mass media effects research: advances through meta-analysis. Mahwah:
Lawrence Erlbaum Associates, 2007, s. 320.

' HARTLEY, John — FISKE, John. Reading television: with a new foreword by John Hartley. 2nd ed.
London: Routledge, 2003, s. 6.
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Koédovani a dekddovani medidlnich obsahii pfedstavil Stuart Hall, ktery v roce
1973 napsal pro interni Ucely Centra pro studium soucasné kultury (CCCS)
publikaci Encoding and decoding in the Television Discourse™, ve které se zabyval
zakodovanymi dominantnimi ideologiemi v medialnich textech.”” Kromé jinych
autort se kdédovanymi obsahy dale zabyval Eco. Ten zavedl pojem tzv. aberacniho
dekddovani, coz lze chépat jako alternativni ¢i odchylné ¢teni medidlniho textu.
Ecova teorie spociva v tom, ze mezi kodérem a dekodérem textu je vzdy mensi ¢i
vétsi socidlni rozdil, proto i konecné ¢teni a pochopeni obsahu musi byt nutné
aberacni. Vyrobce obsahu ho sice mtize vyprodukovat s néjakym zdmerem, ucinek
se vSak odviji od kulturnich hodnot a sociilniho zafazeni do spole¢nosti.®*
Rozdilné ¢teni medialniho textu u rtiznych generacnicha a socidlnich skupin budu

zkoumat ve své praci.

Pro zjisténi miry pfispéni sledovani medialniho (televizniho) produktu na lidské
vnimani socialni reality se pouziva tzv. kultivaéni analyza. Ta zkouma
minstitucionlani procesy, které tvofi zdklad produkce medidlniho obsahu,
znazornéni medidlniho obsahu a vztahy mezi vystavenim televizni zpravy a postoji
a chovanim divaka.“®> Snazi se tedy zjistit dopad televizni produkce na obecnou
spoleCenskou predstavu o svéte. Existuji dva druhy televiznich divakd, a to ti, kteti
medialni obsahy konzumuji pravidelné a Casto, a pak ti druzi, ktefi jsou pouze
obcasnymi divaky. Morgan a Signorelli fikaji, Ze pravé tyto dvé skupiny postihuji
medialni obsahy srozdilnou intenzitou a v jiné mife. Nejen intenzita sledovani
televize, ale téz pohlavi, finanéni ptijem, vzdélani, zaméstnani, rasova piisluSnost a
dal$i hraji v mife kultivace svou roli. Autofi uzaviraji, ze cCasti konzumenti
medidlnich obsahti jsou jimi jednoduSeji ovlivnitelni, nez konzumenti
prileZitostni.*® Faktory jako vzdé&lani, pohlavi a ptislugnost k socialni vrstvé jsem se

snazila reflektovat téZ v analyze svého vyzkumu.

2 HALL, Stuart. Encoding and decoding in the Television Discourse. Centre for Cultural Studies,
University of Birmingham, 1973, 19 s.

% JIRAK, J. - KOPPLOVA, B. Masova média, s. 237.

 Eco (1972) in FISKE, John. Television culture. 1st ed. London: Routledge, 1987, s. 65.

% NEZHYBOVA, Michaela: Vliv televize na utvafeni socialni reality. Bysttice pod Hostynem, 2009.
Diplomova prace. Masarykova univerzita v Brné. S. 13.

% Morgan, Signorielli in NEZHYBOVA, M.: Vliv televize na utvafeni socialni reality, s. 14.



20

Jako kazdy védecky pocin, i1 kutlivaéni teorie si kromé chvaly vyslouzila i fadu
kritickych ohlasi. Po svém vzniku vyvolala silnou vinu emoci, a to jak pozitivnich,
tak negativnich. Jensen ve své knize poukazuje na hlavni divody kritiky kultiva¢ni
teorie. Tato teorie vznikla ve Spojenych statech, ma tedy hlavni odbyt pouze tam.
Jiné staty dle autora doposud nenasly potiebnou podporu pro vyzkum kultiva¢nich
hypotéz. Dal$im teréem kritiky je fakt, Ze tento pfistup zanedbava kultivaci ve
smyslu riznych interpretaci piibéhu jako celku. A v neposledni fad¢ je dle odptircti
slabinou to, ze se Gerbnerova kultivacni teorie zaméfuje pouze na jeden typ média,

na televizi.®’

1.3 Historicka udalost jako medialni produkt

Na zacatku této kapitoly je nejdiive vhodné  definovat pojem medialni produkt.
Jirdk a Kopplova za néj povazuji komplexni, vnitin€ uspotfaddany a hierarchizovany
celek komponovany ve vzajemné provazanych rovinach. Kazdy takovy produkt je
tedy slozen zjednotlivych prvkl, které jsou vybrany dle urcitych kritérii a
dohromady tvofi uspotfadany celek s logickym obsahem. Ten spole¢né s podobou a
strukturou mediovanych produkti mnoho vypovida o spole¢nosti, kterd ho
konzumuje, a o jeji kultufe. Dtilezity konstitutivni prvek ptedstavuje téma, tedy to,
co je vlozeno do popiedi a do centra sdéleni. Studium obsahu médii ma dlouhou
tradici, ktera prevdzné vychdzela (a dodnes cCastecné vychazi) z predstavy, ze
mimomedidlni skute¢nosti jsou primarni a inspiruji média k vytvafeni novych
obsahil. V této perspektivé tedy média uréitym zpiisobem ovladaji ¢i kontroluji
predstavu lidi o svét&, ve kterém ziji, nebot nabizeji jeho interpretaci.®® Autoti dale
rozliSuji dva pfistupy k medidlnim obsahim. Jsou roztfidény dle uznavani
existence reality, kterd stoji mimo mediélni diskurz. Prvnim je ten, Ze obsahy maji
status faktu. Sem se fadi zpravodajstvi, publicistika ¢i dokumenty. Druhy piistup
chépe medidlni obsahy jako vysledky autorského pocinu, které maji status fikce.
Sem spadaji hrané filmy, serily, televizni inscenace a dal$i.” Jak tika Neil

Postman, televize ,ucinila ze zabavy pfirozenou formu zobrazeni jakékoli

87 JENSEN, Klaus. 4 Handbook of media and communication research: qualitative and quantitative
methodologies. 1st ed. London: Routledge, 2002, s. 166.

*JIRAK, J. - KOPPLOVA, B. Masovd média, s. 277-282.

* Ibidem, s. 293.
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skuteénosti.“’® Tvirci televiznich programii podle n&j maji intenci veskera témata
pfevadét na zébavu. Cilem je bezpochyb zvySeni sledovanosti a ziskani co
nejvetsiho poctu divakil. Entertainizaci tak v poslednich letech stale vice podléha
nejen vySe zminéné zpravoadajstvi, ale praveé i historickd témata zobrazovana
prostfednictvim zabavnich seriali. Nadale se budeme bavit o téchto fiktivnich
produktech, nebot’ nds zajima dobovy serial. Konecné pravé konkrétni historické
obdobi miize byt tim, co definuje uréity medialni produkt. Casto tomu tak je u

telenovel ¢i soap oper a serialt zahrani¢ni produkce.

Fiktivni produkty pracuji s mnohovrstevnatymi odkazy jak na mimomedialni, tak
na medidlni reality. Produkt tak mize byt situovan do konkrétniho
mimomedidlniho mista (v seridlu Prvni republika je to prazskd cast Podoli), ¢i
odkazovat na konkrétni dobovou situaci, v naSem piipad¢ napt. odkazy na
povéle¢nou dobu v Ceskoslovensku. Autofi dale uvadéji, ze veskeré produkty,
které nam média nabizeji, se podileji na formovani prostiedi, ve kterém zijeme,
nebot’ nds dennodenn¢ obklopuji. Nabizeji téZ mnoho podnétd k ivahdm ¢&i
rozpravam. A kromé toho, Ze rozSifuji nase hranice poznani, jsou aktivni slozkou
kultury, hraji tedy vyznamnou kulturotvornou roli.”" Serial o ur&itém historickém
obdobi nam tak umozinuje nahlédnout (vice ¢i méné zkreslené¢) do doby, o které
vypovidd. Ma moZnost nas informovat o udalostech, které kdysi hybaly
spoleCnosti, o dulezitych politickych rozhodnutich, nebo o dobové modé a
zivotnim stylu. Toto vSechno je do ur€ité miry podminéno Zanrem a ¢astecné jisté
autorskym zamérem, to ovSem nemusi nic ménit na tom, Ze to divaci a divacky

budou brat jako ,,vérny* obraz dané historické doby.

" POSTMAN, Neil. Ubavit se k smrti: vefejnd komunikace ve véku zabavy. 1. vyd. Praha: Mlada fronta,
1999, s. 95.
"' Ibidem, s. 252-258.
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2. Metodologie vyzkumu

2.1 Kvalitativni vyzkumna metoda

Pro svou praci jsem zvolila kvalitativni vyzkumné metody, jimiz se rozumi
»jakykoliv vyzkum, jehoz vysledkl se nedosahuje pomoci statistickych procedur

«72

nebo jinych zplsobt kvantifikace. Podobny pfistup k charakteristice

kvalitativnich metod mé& Disman, ktery je definuje jako ,,nenumerické Setfeni a

interpretaci socialni reality.«”

V tomto typu sbéru dat se nejcasteji vyuzivaji rizné
typy rozhovord, za¢astnéné pozorovani atp., jde o pochopeni svéta kazdodennosti
a poznani motivaci, které¢ vedou lidi k jejich jednani. K uskutec¢néni kvalitativniho
vyzkumu neni potieba zevrubné znat zkoumanou problematiku.”* Jak dale uvadi
Disman, cilem kvalitativni analyzy dat je vytvafeni nové teorie ¢i nového
porozuméni uréitému jevu a zakladnim rozdilem mezi touto a kvantitativni
metodou je pak maximdlni redukce poctu sledovanych jedinct, ziskdvani mnoha
informaci o malém poctu jedincti a fakt, ze pfi kvalitativni metod¢ je téméf
nemozna generalizace vzniklé teorie na celou populaci.”” Pravé proto ma tato
metoda své zastance, ale i odptirce. Prvni zminéné skupina vyzdvihuje mimo jiné
blizkost k realité a zjem o osobnost clovéka, ta druha kritizuje kvalitativni metodu
jako pfili§ subjektivni, jejiz vysledky nejsou méfitelné a nedaji se zevSeobecnit.
Flexibilita tohoto typu vyzkumu je pry podle nich piili§ velka.”® Jak kvalitativni,
tak kvantitativni metoda maji jisté¢ sva pro a proti, ovSem jak fik4 Silverman, ve
vyzkumu jde pfedevsim o to, aby byla pouZita takova metoda, kterd nam pomuze
dojit ke kyzenému cili, ne ta, kterd nam je blizsi.”” Vzhledem k tomu, Ze
vysledkem prace by mélo byt vysvétleni daného jevu pomoci analyzy ziskanych
informaci od ptfedem urceného vzorku respondentli a zaroven navrhnuti teorie

vysvétlujici zkoumany fenomén, zvolila jsem pro svilj vyzkum zakotvenou teorii.

"> STRAUSS, Anselm — CORBIN, Juliet. Zdklady kvalitativniho vyzkumu: postupy a techniky metody
zakotvené teorie. 1. vyd. Boskovice: Albert, 1999, s. 10.

7 DISMAN, Miroslav. Jak se vyrabi sociologickd znalost: pFirucka pro uzivatele. 3. vyd. Praha:
Karolinum, 2002, s. 285.

" TRAMPOTA, Tomé§ — VOITECHOVSKA, Martina. Metody vyzkumu médii. Vyd. 1. Praha: Portal,
2010, s. 19.

75 DISMAN, M. Jak se vyrabi sociologickd znalost, s. 286.

® JANDOUREK, Jan. Slovnik sociologickych pojmii: 610 hesel. Vyd. 1. Praha: Grada, 2012, s. 156.

" SILVERMAN, David. Ako robit kvalitativny vyskum: praktické prirucka. Bratislava: Tkar, 2005, s. 13.
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2.1.1 Zakotvena teorie

Autory zakotvené teorie (grounded theory) jsou Anselm Strauss’® a Barney
Glaser””. Autofi dali roku 1967 vzniknout publikaci s nizvem The Discovery of
Grounded Theory®, ve které piedstavili techniky analyzy kvalitativnich tdaji a
nasledné mozné tvorby novych teorii. Ackoli se v ndzvu objevuje ,teorie”, jde
spiSe o ur€itou vyzkumnou metodu a podrobny postup analyzovani ziskanych dat.
Ptidavné jméno ,,zakotvena* pak znaci fakt, ze nové vznikla teorie ¢i hypotéza je
zakotvend v udajich ziskanych béhem vyzkumu. Cilem jejich metody tedy neni
»~pouze®“ ovétovat n€jakou jiz existujici teorii, nybrz ji vytvaret a ndsledné
zdivodnit na zékladé shromazdénych dat. Na konci vyzkumu pak pied védcem
stoji husta sit’ poznatkd, ktera, v kyzeném piipadé, vytsti v explanatorni teorii.”!

Tato metoda se opirda mimo jiné o nésledujici myslenky:

,»(a) pokud chceme veédét, o co jde, je tieba vyrazit do terénu; (b) teorie
zakotvena v realité je pro rozvoj discipliny velmi dulezita; (c) zkuSenost a
zazitky se v podstaté neustale vyvijeji; (d) lidé aktivné utvareji svét, v némz
ziji; (e) je tfeba zdUraziiovat zménu a prubch, proménlivost a slozitost

v 82
Zivota.*

Zakotvenou teorii lze historicky rozd¢lit do dvou etap. Ta star$i, subjektivistickd,
povazuje ziskana data za objektivni fakta, ktera reprezentuji okolni svét. Naproti
tomu nov¢jsi, konstruktivistickd zakotvena teorie, je, jak je znatelné i z nazvu,
ovlivnéna socialnim konstruktivismem a je to pravé ta, kterd je dnes pouzivéna pro
vyzkum publik. Na rozdil od prvni zminéné teorie nenahlizi data jako redlna fakta,

nybrz jako ,vytvafena ve sdileném zaZitku vyzkumnika s participanty*.*’

™ Anselm Leonard Strauss (1916 — 1996) byl americky sociolog ptisobici na University of Chicago, ktera
ma dlouhou tradici kvalitativniho vyzkumu. Zde byl Strauss ovlivnén interakcionismem a pragmatismem.
Strauss ma bohaté zkuSenosti s praci v terénu, shromazd’ovanim informaci a jejich naslednou analyzou. In
STRAUSS, A. — CORBIN, J. Zdklady kvalitativniho vyzkumu, s. 15.

7 Barney Glaser (nar. 1930) je americky sociolog, ktery studoval na Columbia University. Kolumbijska
vyzkumna tradice klade diraz mimo jiné na empiricky vyzkum a vyvoj teorii — odtud plyne nasledna
spoluprace s A. Straussem. In STRAUSS, A. — CORBIN, J. Zaklady kvalitativhiho vyzkumu, s. 16.

% GLASER, Barney — STRAUSS, Anselm. The Discovery of Grounded Theory: Strategies for
Qualitative Research. Chicago: Aldine Publishing Company, 1967, 271 s.

S HENDL, Jan. Kvalitativni vyzkum: zdkladni teorie, metody a aplikace. 3. vyd. Praha: Portal, 2012, s.
123-125.

82 STRAUSS, A. — CORBIN, J. Zdklady kvalitativniho vyzkumu, s. 15.
% SEDLAKOVA, R. Vyzkum médii: nejuzivanéjsi metody a techniky, s. 401.
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Sedlakova uvadi, Ze tato fakta jsou vystupem interakce mezi vyzkumnikem a
participantem, nebot’ pravé ucastnik vyzkumu, nami sledovany objekt, ma
nezanedbatelny podil na tvorb& teorie. Bez respondentli by nemohl vyzkum
uspésné prob&hnout, nebot’ vznikla teorie je odvozena pravé z dat ziskanych od
informanti. Pro rozvoj oboru je dulezité, aby zavére¢nd ustanoveni nebyla
ovlivnéna predsudky, o¢ekavanimi a ptredchozimi znalostmi vyzkumnika, ten se
totiz samotného vyzkumu ma Géastnit spise jako pozorovatel.** Zakotvena teorie se
tak fadi k induktivnim postuplim analyzy v sociologii, ackoli se ve vysledném
badani stfida induktivni i deduktivni mySleni. Takovy postup pak vypada

nasledovné:

,Formulovani vyzkumnych otazek — sbér dat — tfidéni dat — odpovidani
na otdzky a induktivni vyvozovani obecnéjSich tezi — formulovani
dopliyjicich otazek o specifickych situacich / sbér dat — deduktivni
ovétovani platnosti formulovanych tezi na novych datech — reformulace

tezi — sbér dat — ... — saturace dat — finalizace teorie.”®’

Nechala jsem se inspirovat zptisobem prace a metodami vySe zminénych badatelt
a vprvnim kroku jsem si zformulovala vyzkumné otazky a piedpokladany cil
prace. Poté jsem vyrazila do terénu, kde jsem béhem polostrukturovanych
rozhovort (a jednoho skupinového rozhovoru) se sedmnacti respondenty sbirala a
vstiebavala maximalni mnozstvi poznatkli o tématu. Ziskané informace jsem
pribézne ttidila a zaroven nalézala nové oblasti, které se mi do vyzkumu mohly
hodit. Hledani dalSich moznych ucastnikii rozhovori jsem ukoncila ve chvili, kdy
se jejich vypovédi zacaly opakovat, a predpokladala jsem tak, ze mulj vzorek
informanti a informantek je dostatecné saturovan. Ackoli jsem pied zahajenim
vyzkumu a béhem n¢j méla jistd ocekavani v souvislosti moznych odpovédi
respondentli, snazila jsem vSechna ziskana data analyzovat objektivné a bez
vlastniho zaujeti. Vysledek a dosazené cile vyzkumu jsou popsany v zavéreéné

Casti této prace.

8 Ibidem, s. 402.
8 Ibidem, s. 407.
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Cil badani a vyzkumné otazky

Intenci tohoto vyzkumu je interpretovat zptsoby, jakymi medidlni produkt
spolukonstruuje piedstavu divakd o prvni republice. Bude se jednat o analyzu
medialniho publika, konkrétné divakt populdrniho seridlu Prvni republika.
Cilovou skupinou vedenych rozhovort jsou dvé skupiny publik rozdélené dle
vekové kategorie, které budou konkrétné popsany v kapitole 2.4 Charakteristika
analyzovaného vzorku respondentii. Zajimalo mne, zda si na zaklad¢ tohoto seridlu
jeho publikum utvari predstavu o dané historické dobé, ptipadné jak ji nahlizeji a
srovnavaji pamétnici. Duraz byl kladen na rozdil mezi vlastni subjektivni realitou
respondenti a medialni realitou, tedy tim, jak je prvni republika prezentovana

médii.

Otazky, které jsem si stanovila a na které bych diky sérii hloubkovych rozhovort
chtéla najit odpovédi, jsou ndsledujici: Jakd je predstava dotdzanych o prvni
republice jako o ur€itém obdobi historie nasi zemé? K tomu se vztahovala
doplilyjici podotazka, zda se informanti zajimaji z osobniho popudu vice o toto
obdobi. Déle mne zajimalo, jestli korespondovalo zobrazeni prvni republiky
divaci Prvni republiky prostfednictvim seridlu néjaké nové informace o této dobe?
Pro doplnéni vyzkumu jsem se zajimala téz o motivace publika ke sledovani

seridlu, jakoz i1 o vkladana oc¢ekavani.

Opatreni materialu

KdyZ jsem vybirala konkrétni medialni obsah, ktery bych pro svou analyzu mohla
pouzit, seridl Prvni republika byla prvni volba. Stalo pfede mnou rozhodnuti,
jakym zpiisobem toto obdobi zkoumat. Mohla jsem Cerpat informace o dané¢ dob¢ z
odborné literatury a ty nasledné porovnat s domnénkami mladé generace, které si o
prvni republice vytvortila na zédklad¢ sledovani seridlu. Tak bych méla historické
udalosti jasné¢ podlozené. O to mi vSak neSlo. Chtéla jsem slySet vypravéni
pamétnika, ktefi, byt jako déti, prvorepublikové obdobi zazili, a mohli tak
subjektivné porovnat seridl se svymi vzpominkami. Jiz od zacatku jsem celila

kritikdm ve svém okoli, Ze z toho piece nemtliZze vzniknout Zadné objektivni teorie,
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nebot’ tito 1idé si dobu velmi idealizuji, a to pravé proto, ze byli détmi. Ale co by
pak mélo byt objektivni? Prezentovanad objektvita je totiz vzdy do urcité miry
subjektivni. To potvrzuje Harrington. Ptad se po objektivite a tikd, ze vyzkum
socialnich fakth pifinds$i vzdy rozmanitd hlediska. A to pravé proto, ze odlisné
socialni skupiny maji rzné predstavy o tom, jak by svét mél vypadat a fungovat.
Ackoli je objektivita bezpochyb ziddoucim cilem, neni nutné ji povazovat za
“nejvyssi cil nebo motiv vyzkumu.”*® Své myslenky jsem se proto nevzdala a
naopak jsem vypovédi pamétniki, jakkoli mohly byt ovlivnéné détskou idealizaci
¢i jednoduSe zapomindnim, s velkou zvédavosti srovnéavala s nazory lidi o jednu,

dv¢, nebo dokonce tfi generace mladSimi.

Nez jsem vSak s rozhovory zacala, musela jsem se sama se seridlem (podruhé)
dokonale sezndmit. Dusledné studium c¢lankd o seridlu na internetu, procitani
diskusi a vice ¢i méné odbornych kritik rozhodné nebylo vse, co jsem potfebovala
pro subjektivni pochopeni seridlu a zobrazované prevorepublikové doby. A tak,
ackoli jsem vétinu dildl vidéla jiz pied rokem, kdy byly vysildny na Ceské televizi,
jsem chtéla znovu shlédnout celou sérii a ozivit si tak vzpominky. Narazila jsem
vSak na problém, ze Prvni republiku jiz nebylo mozné nikde sledovat. Z online
televizniho archivu Ceské televize byl serial jiz staZen, na webovych strankach
ulozto.cz a dalSich, kde jsou obvykle filmy ¢i seridly volné dostupné, také nebyl.
Stala jsem tedy pfed prvnim ukolem, a to sehnat origindlni DVD disky.
Kontaktovala jsem Terezu Lacinouvou z filmové a produkéni spolecnosti Dramedy
Productions, piedstavila svlij vyzkum a pozédala ji o zaptijceni kompletni seridlové
sady na DVD. V Dramedy byli sice napomocni a snazili se mi vyjit vstiic, avSak
m¢éli tdajné vSechny disky rozptjcované a rozdané. Zde jsem tedy pomoc nenasla.
Nakonec jsem kontaktovala hereCku Veroniku Arichteva Novou, jez mi
zprostfedkovala setkdni se svym manzelem, rezisérem projektu Biserem A.

Arichtevem, ktery byl velmi ochotny a celou sérii Prvni republiky mi zaptjcil.

% HARRINGTON, Austin. Moderni socidlni teorie: zdkladni témata a myslenkové proudy. Vyd. 1. Praha:
Portal, 2006, 495 s. 35-36.
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2.4 Charakteristika analyzovaného vzorku respondentu

Za ucelem provedeni vyzkumu jsem si nejprve stanovila dvé skupiny informantek
a informantl na zéklad¢ jejich v€ku. Prvni skupinu méli tvofit pamétnici narozeni
do roku 1930, tu druhou vSichni ostatni, ne vSak mladSi nez ve véku
vysokoskolskych studentd. Pro uspésné zahajeni vyzkumu bylo stéZejnim tkolem
najit dostatecné mnozstvi respondentli spliujicich zékladni kritéria. Tim prvnim
bylo pro mladsi generaci (tedy tu, kterd nezaZzila obdobi prvni republiky a zna jej
pouze zprostiedkovang, tedy z vypravéni ¢i ze Skoly) sledovani seridlu. Jako druhé
kritérium jsem zvolila erudovanost informantli a informantek, a to bud’ probihajici,
nebo ukoncené vysokoskolské vzdélani. U generace pamétnikii se ukézal jako
problém nalézt divaky Prvni republiky. Zvolila jsem nékolik zplisobt, jak najit a
oslovit potencialni respondenty. Nejdfive jsem zacala hledat obCany nad 85 let
skrze zndmé a kamarady. Z deseti nalezenych potencidlnich respondentti zddaného
véku bohuzel sledoval seridl pouze jeden z nich. Druhy pokus tedy bylo
kontaktovani deseti prazskych domovii pro seniory, center socidlnich sluzeb a
osetfovatelskych domovi®’, znichz odpovédéli pouze &tyii jejich zastupci,
pfiCemz tfi reakce byly zdporné. NejcastéjSim diivodem zamitnuti mé prosby byla
udajnd ,,Spatnd psychickd a fyzicka kondice obyvatel domovil a déale vycerpani
klientd z neustalych proseb o priizkumy a sbirani vzpominek“.* Jediny Domov
pro seniory Zahradni Mésto mne konecné po tfitydenni e-mailové domluvé a
internich prizkumech mezi seniory nechal udélat interview se svymi klientkami.
Pii prvni navstéveé jsem méla moznost udélat rozhovor s jednou pani, pfi druhé
navstéve slo o skupinové interview mezi mnou a ¢tyfmi klientkami. Pfed samotnou
diskuzi jsem svym respondentkam na jejich pfani pustila jeden vybrany dil serialu
pro piipomenuti a osvézeni vzpominek. Zbyvajici respondenty z fad pamétniki
jsem doplnila vzdalenymi rodinnymi ptisluSniky a jejimi prateli. Ro¢niky narozeni
viech osmi informantii se pohybovaly v rozmezi let 1919 — 1933*” a pivody jejich

rodiny pokryly celou Skéalu spolecenskych vrstev, od délnikll a zeméd¢€lct az po

% Dtim seniorti Hvézda, DS Michle, DS Vyso&any, Domov pro seniory Zahradni Mésto, Domov pro
seniory Elisky Purkynové, Centrum socialnich sluzeb Praha 2, Stfedisko socidlnich sluzeb Praha 1,

Pecovatelska sluzba Praha 3 — Péce o seniory, OSetfovatelsky domov pro seniory Praha 3, Pecovatelska

sluzba Praha 6.

% Citovano z e-mailu Mgr. Aleny Stépankové, vedouci socialniho oddéleni DS E. Purkyiiové.

% Pavodni zamér byl zatadit mezi pamétniky pouze informanty ky narozené v roce 1930 a diive.
Nakonec jsem do této kategorie zahrnula i jednu respondentku ro¢niku 1933, nebot’ méla velmi silné
vzpominky na rané détstvi a vypravéni svych rodica.
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tovarniky. Aby byl vzorek respondentl a respondentek pestry, neomezovala jsem
se pouze na prazské seniory, nybrz jsem navstivila pamétniky téz v Liberci a ve
Zlin€. Vzhledem k tomu, Ze jsem byla pro vétSinu respondentli nezndmou osobou,
provadéjici jakysi, jim nezndmy, vyzkum, musela jsem si ziskat jejich divéru.
Poté, co zjistili, Ze jsem, stejné jako oni, divackou jejich oblibeného seridlu a mam
zajem se dozveédét o jejich mladi a Zivoté za prvni republiky, se vice uvolnili a
zacali spolupracovat. Pfestali mne povazovat za badatelku a spiSe jsem zastala roli
Lvnucky €1 ,,pravnucky®, které (pra)babicka / (pra)dédecek vypravi piibéhy a

vzpominky ze svého zivota.

V ramci mladsi generace bylo provedeno téZ osm, respektive devét rozhovord.
Ctyfi znich probghly s vysokoskolskymi studenty narozenymi po sametové
revoluci (ro¢niky 1989 — 1995) a ctyfi s lidmi o jednu generaci star$i (rocniky
1953 — 1973), pti€emz i respondenti z posledné jmenované skupiny méli ukoncené
vysokoSkolské vzdélani. Toto kritérium jsem zvolila zdmérn€, abych mohla
vysledek vyzkumu vztdhnout na konkrétni vzorek spolecnosti. Do této skupiny
jsem zaradila téZ interview s hereCkou Veronikou Arichteva Novou, jez ztvarnila
jednu z hlavnich roli v seridlu Prvni republika, a to roli Magdalény, pokrokové
mladé divky zbohaté rodiny. Zajimalo mne, jakou pripravou musela pted
natdenim projit (a zda vibec), jak jeji G€ast na vzniku seridlu zménila jeji nézor
na prvorepublikové obdobi, jak vnima tehdejsi spolecnost ve srovnani s tou dnesni,
zda podle ni byla serialova republika zidealizovand a mnoho dal$iho. Na jednu
konkrétni otazku®® Veronika nebyla schopna odpovédét, a tak, téméf jako ve
znamé televizni védomostni soutézi, zavolala svému ,,pfiteli na telefonu®, v jejim
ptipad¢ manzelovi a rezisérovi Prvni republiky v jedné osobné Biseru Arichtevovi.
Tak jsem mé¢la moznost se ho telefonicky rovnou zeptat na dalsi detaily, které mne
v seridlu zaujaly. Tento rozhovor mi poslouzil spiSe jako doplitkovy pro ilustraci

nekterych interpretaci ¢i pochopeni produkénich postupti.

Nez jsem zacala délat interview ,,na ostro®, tak jsem provedla tii pilotni rozhovory,

kazdy s predstavitelem jedné generace. Mij Upln€ prvni rozhovor jsem vedla

% Otazka znéla: ,,Proé si mysli§, e byla v seridlu pojmenovana rodinna firma anglicky? Jmenovala se
Valenta Vehicles. Byli jsme — jesté pfed vznikem republiky — soucasti Rakouska — Uherska. Pro¢ se tedy
nejmenovala tfeba némecky?
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s kamaradkou, nemusely jsme tedy pted sebou mit Zadny ostych. To stejné platilo i
pro druhy rozhovor, pro ktery jsem jako respondenty zvolila své rodice, se kterymi
jsem seridl dfive téz nékolikrat sledovala. Po pilotnich rozhovorech jsem ustalila
okruh otdzek, na ktery jsem se s dalSimi informanty zaméfila. Vzhledem
k odlisnym preferencim divakli a divacek se rtizné¢ ménily podokruhy hlavnich

témat. O tom ale pozd¢ji, v analytické ¢asti vyzkumu.

Naprostou samoziejmosti bylo zohlednéni etické problematiky sbéru moznych
citlivych informaci o respondentech. VSichni dotazovani byli obezndmeni
s obsahem mého vyzkumu a od zacatku védéli, k ¢emu budou jejich vypovédi
pouzity. Byli si téz védomi toho, Ze je celé interview nahrdvano na diktafon a ze
zaznam bude spolu s vysledky vyzkumu zvefejnén. Na pozadani nékterych
informatli jsem v rozhovoru zménila jejich jméno, vék vSak zistal z divodu
generacniho zafazeni nezménén. VEtSinu rozhovorti jsem pak vedla v pfirozeném
prostiedi informantd, aby se citili uvolnéni a nebyli zbyte¢né stresovani neznamym

okolim, nebo jsme se sesli na neutrdlni pid¢, napt. v kavarné.

Metody prace a analyza dat

Pro uskute¢néni studie jsem vramci kvalitativni vyzkumné metody zvolila
polostrukturovany rozhovor a skupinovy rozhovor. Polostrukturovany rozhovor,
jenz se vyznacuje ,,definovanym ucelem, uréitou osnovou a velkou pruznosti
celého procesu ziskavani informaci“’!, mi umoznil doptavat se divaki na jejich
motivaci ke sledovani seridlu a jit téZ vice do hloubky a rozsifovat otazky dle
konkrétni situace. Okruh otdzek byl u vSech informatd stejny, avSak detaily a
drobné nuance v prohloubeni té ¢i oné otdzky se liSily pifipad od ptipadu.
Rozhovory jsem provadéla jednotlivé, ve dvojicich (vzdy $lo o partnery, ktefi se na
serial divali spole¢né) nebo v mensi skupince respondentti. V ptipad¢ dvou a vice
ucastniki interview se jeho aktéfi ve svych vypovédich ¢asto dopliovali, nebo si
naopak odporovali, nedoslo vSak k zaddnym vyraznym stietim. U ctyiclenné
skupinky seniorek bylo zajimavé sledovat, jak na danou udalost ¢i scénu reagovaly
respondentky rozdilné podle toho, z jakych socidlnich pomérti pochazely. Tak

jsem méla moznost vypozorovat rizné interpretace jednotlivych postav a situaci ze
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seridlu. Ackoli Hendl uvadi, ze pii skupinové diskusi se uvoliuji psychické
zébrany a jeji Uastnici jsou oteviendj§i nez pii b&zném interview’’, byla ze
zacatku zmych respondentek citit jejich nejistota a jakysi stud mluvit pied
ostatnimi, ale tyto obavy po nckolika minutich opadly a diskuse plynula bez
vétsich obtizi.” Naopak se mi po ukon&eni rozhovory nékteré ucastnice svéfily, ze

jim diskuse pfisla zabavna a d€kovaly za pfijemné stravené odpoledne.

Délka rozhovori se odvijela od toho, nakolik byli divaci zaujati seridlem a nakolik
se zajimali o prvorepublikové obdobi. Nejkratsi rozhovor tak trval pouhych patnact
minut a nejdelsi téméf hodinu a pil. Z pochopitelnych divodi trvaly déle
rozhovory s pamétniky, ktefi seridlové scény a prostfedi porovnavali s tim, co
zazili na vlastni kizi a Casto sami pfidavali historky z mladi. Respondenti a
respondentky z mladsi generace vétSinou nebyli tak vymluvni, tedy pokud se

vylozené z osobniho zaujeti nezajimali o zkoumanou dobu.

Jak bylo jiz feceno, pro analyzu a zavére¢né vyhodnoceni zkoumaného jevu jsem
kédovani, coz jsou operace, jimiz analytik rozebird ziskané informace. Ty jsou
poté konceptualizovany a jinym zptisobem opét slozeny. Z daji sesbiranych v
terénu tak vznikd nova teorie. Autofi zakotvené teorie rozdélili kodovani do ti
typtt / stadii kodovani. Tim prvnim je oteviené kodovani, ndsleduje axialni
koédovani a konecné nastava kddovani selektivni, pficemz je nutné zdlraznit, Ze
tato stddia nemusi nutn¢ ndsledovat po sob¢, nybrz je mezi nimi mozné volné

prechazet.”

V ramci prvniho kroku - otevieného kodovani - jsem napocitala témét stovku kodi
. o\ 95 , . .

(pojmil).” Ty se tykaly mimo jiné divacké kritiky, motivace ke sledovani seridlu,

zvédavosti a ocekavani, zklamani seridlem ¢i naopak pozitivnich reakci, dale

subjektivnich zkuSenosti pamétnikti, nostalgie, adorace a idealizace obdobi prvni

o HENDL, J. Kvalitativni vyzkum, s. 164.

” Ibidem, s. 182.

% Tedy az na to, e respondentky velmi ¢asto odbihaly od tématu a na piiklad se mezi sebou zacaly bavit
o jidle, které bylo ten den v domové servirovano. Stejné tak nedokazaly divacky udrzet pozornost pfi
spole¢ném sledovani jednoho dilu, které si ovSem samy vyzadaly.

** STRAUSS, A. — CORBIN, I. Zdklady kvalitativniho vyzkumu, s. 39-40.

% Toto oznaGovani jevii — vytvaieni kodi - nazyvaji Strauss a Corbinova konceptualizaci.
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republiky, prvorepublikovych pokrokovych zen ¢i tehdejSich rodinnych a
mezilidskych vztaht. Dalsi dilezité koédy pro mne byly pojmy jako ,,medialni
realita®, ,touha zit tehdy®”, ,ucta®, ,Lhodnoty*, ,naboZenstvi®, ,rodina®,
»patriarchat”, ,manzelstvi®, ,kostymy*, ,idealizace®, ,nostalgie®, ,,vzpominky*,
»zveédavost”, ,spolecensky zivot®, ,asociace®, ,,vliv médii“, ,,médium jako ucitel®,

»zaujeti d¢jem®, ,,preference doby*, ¢i ,,vyznamni druzi.

Nasledné jsem jednotlivé kody seskupila do obecnéjSich pojmovych kategorii,
kterymi se rozumi skupiny pojmt, které jsou si tematicky podobné. Témito
kategoriemi jsou 1) motivace ke sledovani seridlu, 2) mezilidské a rodinné vztahy,
3) pokrokové Zeny, 4) zivot chudych versus zivot bohatych a 5) idylicky obraz
prvni republiky. Tyto kategorie budou upfesnény a popsany téz ze strany

respondentli v nasledujicich kapitolach.

Po ustaveni kategorii kodl jsem pokracovala axidlnim kdédovanim. Béhem tohoto
procesu jsem hledala rGznad spojeni mezi jednotlivymi kategoriemi ,,pomoci
jednani a interakce, pomoci kterych jsou zvladany, ovladany, vykondvany, a
nasledkii téchto strategii.*° Jednoduseji feceno jde o ,,propojovani kategorii a
hledani vzjemnych vazeb mezi nimi.“”’ Proces vztahovéani subkategorii ke svym
kategoriim urcuje tzv. paradigmaticky model, ktery ma po zjednoduSeni

nasledujici podobu:

Pfi¢inné podminky — jev — kontext — intervenujici podminky —

strategie jednani a interakce — nasledky.”

Uvedeny model mi pomohl zorientovat se v pfivalu informaci a systematicky je
poskladat do vétSich celkd dle vzajemnych vztahti. V tomto procesu jsem
zjiStovala, jaké podobnosti spojuji jednotlivé kategorie. Béhem selektivniho
kédovani je vybrana jedna centralni kategorie, ke které se vztahuji kategorie

ostatni. ,,Centralni kategorie musi byt jako slunce, v uspotfddaném systematickém

% STRAUSS, A. — CORBIN, J. Zdklady kvalitativniho vyzkumu, s. 71.
" TRAMPOTA, T. — VOITECHOVSKA, M. Metody vyzkumu médii, s. 267.
% STRAUSS, A. — CORBIN, J. Zdklady kvalitativniho vyzkumu, s. 72.
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vztahu ke svym planetdm.”” V této finalni verzi analyzy jsem konecné vSechny

kody a kategorie integrovala do zakotvené teorie.

K analyze a zpracovani ziskanych dat jsem nepouzivala Zadny pocitacovy
software. Vzhledem k jeho neznalosti jsem usoudila, Ze by to nejspi§ béhem
zpracovavani informaci zpusobilo vice potizi nez uzitku a rozhodla se pro

klasickou manualni metodu kodovani.

Vybrané citace z rozhovort uvadim ve spisovné formé cestiny, ackoli byly vedené
hovorovym jazykem. Doslovny piepis odpovédi by naruSoval harmonii mezi
autorskym textem a vypovéd'mi respondentl a respondentek. Smysl odpovédi jsem

vSak nezmeénila, aby jejich plivodni vyznam nebyl oslaben.

3. Analyticka ¢ast

3.1 Medialni obraz prvorepublikového obdobi: serial Prvni

republika

Prvni série analyzovaného seridlu méla premiéru na prvnim programu Ceské
televize (dale jen CT) na jate roku 2014. Tuto sérii tvofi 22 dili, pficemz kazdy
jeden dil ma stopdz 52 minut. Na rezisérskou zidli usedl Biser A. Arichtev, ktery
stal téZ napf. za divacky uspéSnym seridlem Vyprdavej, spole¢né s Johannou
Steiger-AntoSovou. Pod scéndifem jsou podepsédni Jan Gardner, Magdalena
Bustova, Pavel Gottard a Hana Cielova. Za cely projekt se zarucili producenti Filip
Bobitiski a Petr Sizling.'” Prvni republika vznikla v koprodukci CT a spoleénosti
Dramedy Productions'®'. To, Ze na se na vyrobé a financovani serialu podilela jak

vetejnopravni televize, tak nezavisld produkéni spolecnost, mélo své nasledky.

% Ibidem, s. 92.
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Prvni republika. Tvirci. Oficialni webové stranky serialu Prvni republika.

http://www.ceskatelevize.cz/porady/10532695142-prvni-republika/7237-tvurci/ (cit. 28. 3. 2015)

101

Dramedy Productions je produkéni spolecnost existujici od roku 2003. Zakladateli jsou Filip Bobinski

a Petr Sizling. Mezi projekty spole¢nosti Dramedy patii kromé Prvni republiky serialy Redakce, Hordkovi
a Vypravéj. In Dramedy Productions. Filosofie. Oficialni webové stranky spole¢nosti Dramedy
Productions. http://www.dramedy.cz/#/filosofie/ (stazeno 11. 3. 2015)
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Kazdy z téchto dvou subjekti mél totiz o vznikajicim seridlu odlisné predstavy.
Eva Pjaj¢ikova ve své magisterské diplomové praci'® do detailu rozvedla rtizné
koncepce, produkéni a instituciondlni kontext vzniku seridlu a konecné prave
tvar¢i vlivy a piedstavy o Prvni republice. Seridl byl od prvnich okamziki
prezentovan velmi ambiciozné a jeho uvedeni na televizni obrazovky provéazela
rozsdhla reklamni kampan v podobé billboardd. Jak uvadi téz Pjajcikova,
producent Filip Bobinski a scéndrista Jan Gardner chtéli divakiim nabidnout
napinavy, emotivni a plny pfibéh srychlym spadem. Ze strany nezavislého
koproducenta tedy mélo jit predev§im o velkolepou sdgu a vypravnou kostymni
podivanou. Tvilrci se téz netaji tim, ze od samého vzniku seridlu méli ambice na
mezinarodni aspéch'®, nosili v hlavé predstavu velkého, moderniho a

. , ’ sz 104
dramatického evropského seridlu.

Piedstavitelé CT naopak akcentovali historicky aspekt piipravovaného seridlu a
jeho ukotveni v d¢jinach ceského, resp. Ceskoslovenského statu. Prvni republika
tedy podle nich méla hrat roli historického exkurzu do kazdodenniho zivota za
dané doby. Programovy feditel CT Milan Fridrich v jednom rozhovoru uvedl, Ze
cilem serialu je predstavit divakiim rozvoj svobodného Ceskoslovenska po prvni
svétové vélce skrze osudy rodiny Valentt.'” Ke stejnému tématu se vyjadiil i Petr
Dvorak, generalni feditel CT, podle n&hoz je piimo povinnosti vefejnopravni
televize mapovat vyznamné historické okamziky a udalosti nasi zemé¢. Obdobi

prvni republiky, ve kterém se formovala ¢eskd demokracie a které si dnes mnoho

lidi pfili§ nekriticky idealizuje, tak méa byt zobrazeno skrze Zivoty vSednich i

12 pJAJCIKOVA, Eva: Kostlivec z cukratek. Serial Prvni republika mezi riiznymi koncepcemi kvality.

Brno, 2014. Diplomova prace. Masarykova univerzita. Filozoficka fakulta.Ustav filmu a audiovizualni
kultury. Vedouci prace PETR SZCZEPANIK.

19 Byli jsme v Argenting, tam jsme dostali cenu za produkt. (...) Produkéni spole¢nost Dramedy ten
serial prodava do svéta. Je to vlastné telenovela, a¢ nema 300 dilti. To v Latinské Americe fréi, ve
Spanglsku taky. No a oni (Dramedy) to zacali nabizet, a tak jsme se dostali na festival v Argenting, kde
jsme dostali to ocenéni. Davaji to uz i v Americe na Spanélském kanalu (v zahrani¢i je serial vysilan pod
nazvem The Manor House, pozn. Autorky). A pak jsme dostali TYyTy, coz bylo skvély. Byla jsem hrozné
rada za Dramedy a Bisiho (Bisera Arichteva, pozn. autorky). Oni vlastné vyhravali pét let s Vypravej a
ted’ natocili néco novyho a zase vyhrali. (...) A na Slovensku to mélo veliky uspéch, jesté vétsi, nez u
nas.“ Z rozhovoru s hereckou Veronikou Arichteva Novou.

14 pJAICIKOVA, E. Kostlivec z cukratek, s. 33.

195 potacek, Jan: Ceskd televize zacala natdcet seridl Prvni republika, pripravuje ho §tab Vypravé;.
DigiZone, web o televizi a digitalnim vysilani. http://www.digizone.cz/clanky/ceska-televize-zacala-
natacet-serial-prvni-republika-pripravuje-ho-stab-vypravej/ (cit. 14. 3. 2015)
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19 Jiz zde je tedy vidét rozpor. Zatimco produkéni spole¢nost

nevSednich hrdint.
méla zadmér vytvofit vizualné poutavy seridl doplnény napinavymi prvky
,duchafiny*, ktery by se navic byl schopny prosadit v zahrani¢i, zastupci Ceské
televize stavéli do popfedi vyukovy charakter seridlu a zobrazeni konkrétniho

obdobi d&jin Ceskoslovenska.

Kreativni producent Jan Stern uvadi, e CT timto poginem vysly3ela nevyslovenou
prosbu divakll vytvofit néco jiného, nez stdle stejné seridly komercnich stanic,
jimiz je televize zaplavena. Kromé divacky atraktivniho dé&je a velkého spektra
kulis chtéji tviirci nabidnout pfesah ve formé mapovani epochy, o niz dnes mezi
mnohymi lidmi panuji nostalgické iluze. Na pozadi rodinného piibchu je zde
popsana doba, kdy se ze statkarti stavaji primyslnici, kdy se buduji nové prazské
ctvrté a kdy byla spolecnost rozdélena socidlnimi nerovnostmi, podobné jako je
tomu dnes.'”’ Pravé zjisténi, nakolik je obdobi prvni republiky idealizovano a jak
(a zda) tomu napomdhd stejnojmenny seridl, by mélo byt vysledkem série

rozhovorti, které budou v ramci této prace provedeny.

3.1.1 Déj Prvni republiky

Jednou vétou lze fici, ze tento vypravny dobovy serial mapuje prvni republiku
o¢ima bohaté rodiny. Valentovi zbohatli diky valecnym zakdzkdm a stchuji se
z venkova do mésta, do vily v prazské ¢tvrti Podoli, kde vladne chudoba a neni tu
nic nez louky a par starych tovarnich kominli. Rodina vSak diky svému
podnikavému duchu Podoli zuslechti a zcela zméni. Hned v prvnim dile se domi
z valky vraci Vladimir (Jan Kolenik), prostiedni ze tii syni Aloise Valenty (Jan
Vlasak). Vraci se do vily, ve které zije pocetnd rodina poctivého a zdsadového
tovarnika a jejich dveé sluzebné. V domé zije i Klara (Markéta Plankova),
Vladimirova davna laska a nyné&jsi manzelka Jaroslava (Jifi Vyoralek), nejstarSiho
ze tii syntl. Rodice Klary byli pted lety zabiti, ale vétSina obyvatel Podoli si mysli,

ze utekli do zahrani¢i, nebot’ zdefraudovali majetek svych zaméstnanct. Jednim

106

Prvni republika. Petr Dvordk, generdlni reditel Ceské televize.

http://www.ceskatelevize.cz/porady/10532695142-prvni-republika/7157-petr (cit. 14. 3. 2015)
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Prvni republika. Jan Stern, kreativni feditel CT. http://www.ceskatelevize.cz/porady/10532695142-

prvni-republika/7160-jan-stern/ (cit. 21. 3. 2015)
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z mala, kdo o jejich smrti vi, je pravé Vladimir. Ten se rozhodne vraha vypatrat. A
to nejen proto, aby dokazal vlastni matce, Ze je nevinny, nebot’ ta si mysli, Ze
vrazdil znestastné lasky ke Klare. Mezitim se Jaroslav snazi svou manzelku
rozmazlovat a zaopatfit do budoucna, proto tajn¢ provozuje valecnou lichvu pod
plastém otcovy firmy. Pro své dalsi plany vSak potiebuje investora, a tak se obrati
na cukrovarnika Skvora (Tomés Topfer). Jejich obchod nakonec ztroskota kvili
nastoupivii ménové reformé. Jaroslava viak napadne sezdat Vladimira a Skvorovu
dceru Magdalénu (Veronika A. Novd), a tak oboustranné vyhodné spojit rodinné
majetky. Vladimir zacne podnikat ve zcela jiném odvétvi nez jeho otec a bratr a
zalozi si modni salon. Ten velmi prosperuje, stejné jako jeho manzelstvi
s Magdalénou, jehoz dikazem je narozeni syna. Nicméné Vladimir stale v hloubi
duSe miluje Klaru a za¢ne se sni tajné schazet. Pfi jednom odpolednim vyleté
napadne malou Elisku, dceru Klary a Jaroslava, vypustit rybnik. Na jeho dn¢ se
objevi kocar s ostatky Léblovych. Neni tedy pochyb, Ze byli zavrazdéni. Rozbiha
se koloto¢ obvinovani, policejnich vyslechii a nakonec i1 vydirani. Svédci jsou
ochotni mlcet za penize. AvSak vSechny dosavadni dikazy mluvi proti
Vladimirovi. Klara nemtize snést nejistotu ohledné toho, kdo jeji rodice zabil, a tak
se obrati na Romku, které dokdze mluvit s mrtvymi. Ta ji sdéli pouze to, kdo
s mrtvymi tély manipuloval, ale ne, kdo je zabil. O to vétsi je Klafino zdéSeni,
kdyz zjisti, ze stély jejich mrtvych rodi¢i manipuloval jeji manZzel Jaroslav.
Skute¢ny vrah Léblovych vSak spravedlnosti neunikne. V poslednim dile se

dozviddme, e zabijel Benoni (Jan Kiiz), rodinny pfitel a pravnik Valenti.'*®

Piibéh je vypravén pievazné ofima vyssi vrstvy, avSak ostatni postavy zasazené do
déje pokryvaji vSechny spolecenské tiidy vcetné d€lnické a rolnické. Velka laska
jedné Zeny a dvou bratrii, osudy rodiny Aloise Valenty, setkdvani se s duchy a
vySettovani davné vrazdy. Na téchto pilifich je seridl vystavén. Scénarista Jan
Gardner dodava, ze tviircim byla inspiraci dila jako Snatky z rozumu nebo Panstvi

v Vv

detektivku dohromady tak, aby vznikl homogenni piib&h.“'” A&koli byly do d&je

1% Pryni republika. Obsah dilu. Oficialni webové stranky seridlu Prvni republika.
http://www.ceskatelevize.cz/porady/10532695142-prvni-republika/213512120230022-stvanice/ (cit. 22.
4.2015)

109 Pryni republika. O serialu. Oficialni webové stranky seridlu Prvni republika.
http://www.ceskatelevize.cz/porady/10532695142-prvni-republika/7418-o-serialu/ (cit. 21. 3. 2015)
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seridlu zakomponovany zéasadni historické udalosti jako bitva u francouzského
Terronu (1918), vznik Ceskoslovenské republiky (1918), pandemie $panélské
chiipky (1918-20), Rasinova ménova reforma (1919) ¢i uzakonéni volebniho prava
pro zeny a objevilo se zde mnoho drobnych historickych doteki, potykal se serial

s Castou kritikou a stiznostmi na nedostatek nedostate¢né vykresleni doby.

Spousta historikd, co ten serial vidélo, fika, ze to z té doby né Ze nevychazelo, to
jo, ale Ze to bylo hodné dokreslené. Ale my jsme nedé€lali serial, ktery by byl
zalozeny na faktickych vécech, jen jsem se nechali inspirovat tou dobou. (...) Bisi
(Biser Arichtev, rezisér, pozn. autorky) to chtél dé¢lat tak, ze to m¢l byt refresh té
doby, takze jsme se za to mohli schovat.

(Veronika Arichteva Nova, piedstavitelka seridlové Magdalény)

Jak ftikaji tviirci 1 Gcastnici projektu, nejednd se o historickou sondu ¢i vyukovy
material, nybrz o dobovy seridl. O romanticky a detektivni pfibéh zasazeny do jiné
doby. Ptipadné kritiky ze strany divaki jdou tedy opét ruku v ruce s jejich

o¢ekavanim.

3.1.2 Kiritika

Pies veskeré snahy tvircti vyprodukovat nekomeréni seridl se objevily kritiky
srovnavajici Prvni republiku se soap operami komerc¢nich stanic. Na druhou stranu
je mozné chapat nasazeni Prvni republiky Ceskou televizi jako konkurenci &i
alternativu k dlouho bézicim serialim soukromych vysilateli. Potvrzuje to napft. i
titulek Ceskd televize spousti vyrobu dalsiho ,,zabijika* Novy''’, ktery se objevil
na portalu borovan.cz. Dle autora ¢lanku pokracuje CT ve ,,strategii produkovani
vypravnych a opulentnich serial s rozpoctem nad 100 milionti korun.” Zastupci
CT v &ele s Petrem Dvotakem jsou si tedy védomi prvkii soap opery (jako napf.
romantické zapletky), Prvni republiku vSak brani jako vefejnopravni pocin na

zékladé historického dgje, ktery ma mit pouény charakter.'"'

Do jaké miry se
podafilo seridlu zrcadlit prvorepublikovou déjinnou periodu by mély ukazat téz

vysledky analyzy provedené v ramci této prace.

"0 Ceskd televize spousti virobu dalsiho ,,zabijdka“ Novy. Borovan, obchod s exkluzivnimi informacemi.
http://www.borovan.cz/4613/ceska-televize-spousti-vyrobu-dalsiho-zabijaka-novy (cit. 21. 3. 2015)
HUPJAICIKOVA, E.: Kostlivec z cukratek, s. 35.
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Myslis si tedy, ze byla Prvni republika spravné zarazena do programu
verejnopravni televize?

Uz jen kvili té zapletce a duchafin€ to bylo trosku scestné, dokoukala jsem to
kvili tomu, ze jsem to uz rozkoukala. Urcité bych to zafadila spi§ do programu
soukromé televize.

(Nikola, 1992, studentka psychologie)

DalSim terCem casté kritiky jsou nepfesnosti v zobrazeni historickych udélosti,
nebo jejich Uplnad absence. Seridlu je vytykano, ze obdobi prvni republiky zde
slouzi jako ,malebnd a jen zbézn€¢ a bohuzel i nedbale nacrtnutd kulisa pro
melodramaticky piib&h.“''? Sam reZisér Biser Arichtev viak pfiznava, Ze
historické tematika neni centralnim déjovym motivem a s dobovym seridlem nema
edukacéni timysly. Dé&jinné udalosti a konkrétni osobnosti se dle n¢j v seridlu objevi
spiSe vyjimecné. Mezi takové udalosti patii konec prvni svétové vélky, vznik
republiky nebo Rasinova ménova reforma. Ale vice nez o vyklad historie ma jit o
klasicky romanticky milostny piib&h.'"’ Jan Gardner k tomu dodava, Zze Prvni
republika neni seridl o stejnojmenném obdobi, nybrz o dobové kazdodennosti.
Nechce nahradit ucebnici déjepisu, ale vypravét osudy realnych lidi a piiblizit styl
zivota, ktery vedli. A to jak bohatych méstakt a vysSSich vrstev, tak téch
nejchudsich. Ptikladéa ptiklad z prvniho dilu seridlu, kdy sluzka vyhodi na ulici
slupky od brambor a ty jsou béhem chvilky rozebrany. I toto je tvat pro nckteré
znas pohadkového obdobi. Republika nejen prosperovala, ale pfisla téz jedna
znejvétsich ekonomickych krizi, které postihly nasi zemi. Momenty nadSeni,
okouzleni a entuziasmu stfidaly t€zké rany osudu. Doba to jist¢ nebyla bezchybna
a tvarci se ji dle vlastnich slov nesnazili idealizovat, ale spiSe vystihnout

v v v r « 114
tehdejSiho ¢loveka a nalézt paralelu se soucasnosti.

"2 Zajickova, Eva: RECENZE: Prvni republika — dobovy seridl? Jen nacrtnutd kulisa.
http://www.novinky.cz/kultura/326985-recenze-prvni-republika-dobovy-serial-jen-nacrtnuta-kulisa.html
(cit. 23.3.2015)

Prvni republika. Rezisér Biser A. Arichtev. http://www.ceskatelevize.cz/porady/10532695142-prvni-

republika/7165-reziser-biser-a-arichtev/ (cit. 23. 3. 2015)

Prvni republika. Scéndrista a vedouci projektu Jan Gardner.

http://www.ceskatelevize.cz/porady/10532695142-prvni-republika/7163-scenarista-jan-gardner/ (cit. 23.
3.2015)
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Na to, zda divakiim v seridlu chybélo vykresleni déjinnych udélosti, jsem se ptala
svych respondentek a respondentd. Na prvni pohled (resp. poslech) mne zaujalo
zcela odlisné stanovisko mezi nejmlad$i a nejstar§i generaci. Mladsi divaci
postradali historick¢é wudalosti, cekali od seridlu vice naucny charakter.
Predpoklddam, ze to bylo velmi ovlivnéno vybérem vzorku — vysokoskolsky

vzdelanych mladych lidi ¢i studentti dychticich po informacich.

Cekal jsem tam vice historickych udélosti, protoze mam rad tfeba serial Ceské
stoleti. Ale pro dne$niho divéka to bylo urcité ptijatelné. Je to prosté piijjemny
rodinny serial, ktery ma obal té doby.

(Jifi, 1989, operni zpévak)

V tom serialu se ta historie troSku pomijela, vic se hralo na ten pifib¢h
zamilovanosti téch dvou hlavnich postav a ta historicka doba jako takova se troSku
stirala, mohlo to tam byt vice protlacené. Ocekavala jsem vice historie.

(Lucie, 1995, studentka mediciny)

Kvili historickym udalostem jsem se dival na Ceské stoleti, tam jsem oGekaval
vice faktografie, ale zde jsem cekal, Ze bude jista literarni nadsazka. (...) Od Prvni
republiky jsem ocekaval jen zplisob zdbavy a odreagovani po naro¢ném tydnu,
néco, co ma hlavu a patu, dava to smysl a je to néco jiného nez Ordinace v rizové
zahradé.

(Petr, 1973, pravnik)

Jak uvadi Smetana, zadna dramaticka dila se nevytvafi pouze pro uzky kruh
vzdélancl, nybrz pro co nejpocetnéjsi publikum. V piipad¢ televize se dle n¢j
jednéd o jakési referendum, kde ma ,,pfirozenou vétSinu obecenstvo, které neni
odborn¢ na vysi a neni zasvéceno do problémil tvorby. Mé pouze riiznorodé osobni
znalosti zivota, a to =zase spiSe zblizkého prostiedi a pouze =z vlastnich

zkusenosti.«!"?

Je tedy samoziejmé, ze rozdilna ocekavani méli od seridlu divaci
star§i generace, té, ktera prvni republiku sama zazila. VSichni z této skupiny
respondentl Prvni republiku hodnotili vesmés kladné. Nechybél jim zde ani popis
historickych udalosti, ani necekali nau¢ny dokument. Chtéli zabavu a odreagovani

na patecni vecer. Jak tikd Kunczik, hlavni funkei ,,zabavnych® obsahi médii je

'S SMETANA, Milos. Televizni seridl a jeho paradoxy. 1. vyd. Praha: ISV, 2000, s. 12-13.
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odstranéni nudy, poskytnuti zdbavy, traveni volné¢ho cCasu, ziskdni znalosti o

referovaném prostredi, zdlraziiovani vyznamu vlastni role a v neposledni fad¢ téz
o : . e . 1 116

poskytovani témat k diskusim s dal§imi recipienty dané¢ho medialniho produktu.

Tato vSechna ocekavani serial dle tdzanych seniort splnil.

Kdyby tam nebyly jen vybrané kapitoly z historie, tak by to bylo moc surové.
Neocekavala jsem vic. (...) Velka ¢ast mne zaujala. Po n€kolika vysilanich jsem si
tekla ,,mé drahd, v tom jsi zila, ale nemiize tam byt v§echno, co jsi zazila®. Cili jde
o vybrané kapitoly, slu§né zpracované. Vylozené n¢jaké nepravdy tam nejsou, je
to dobfe udélané. Nemizu to nekladné kritizovat. Psobilo to na mé tak, Ze jsem si
obnovila své vzpominky se vS§emi v&€cmi, co se tam taky udaly.

(Marie, 1919, dichodkyné)

Neocekavala jsem vic, byla jsem velice spokojend, nepotiebovala jsem vic vedét.
(...) Kdyby tu byl rezisér, nevytkla bych mu nic. Rekla bych ,,dékuji Vam, bylo to
velice p€kné.*

(Johana, 1933, diichodkyn¢)

3.2 Analyza vyzkumu

V procesu zpracovavani a analyzy dat jsem se nejdiive zaméfila na pét zdkladnich
kategorii, které vznikly spojenim kodt podobného zaméteni. V nasledujicich
kapitolach predstavim stanoviska pamétnikii a divaklt mladsi generace k témto
kategoriim. Zaroven se pokusim na zéklad¢ predstavenych teorii nalézt vysvétleni
pro ptipadné rozdilné nézory respondenti. Je zfejmé, Ze hodnoceni seridlu se bude
vice ¢i méné¢ lisit. Nebot’ jak uvadi McQuail, toto nadprimérné ¢i podprimérné
hodnoceni medialnich obsahii vypovida o pfitomnosti jak aktivnich a kritickych
divake, tak téch pasivnich.''” Jako prvni mne zaujaly rizné motivy ke sledovani

Prvni republiky.

"o KUNCZIK, M. Zdklady masové komunikace, s. 160.
""MCQUAIL, D. Uvod do teorie masové komunikace, s. 427.
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3.2.1 Motivace ke sledovani serialu

Motivace ke konzumaci medidlnich obsahit mohou byt nejriznéj$iho charakteru.
Televizni zabava, kam se fadi i zanr fikce (téz seridl), ma zakladni funkci v tom, Ze
divadka odvraci od jeho samotného a strhdva pozornost k jinym tématim, nez jeho
kazdodennim strastem. Na tento Casto citovany ,Unik od reality” odpovida
Anthony Giddens tim, Ze takovy nézor pro néj neni presvéd¢ivy s ohledem na fakt,
osudy, jako jsou ty nase.''® Pravdou viak bezesporu je, Ze serialy napliiuji nasi
touhu po rozptyleni. Clovék je svou piirozenosti tvor zvidavy, neni tudiz divu, Ze
pravé zvédavost, potazmo zvidavost a touha poznat skrze médium nepoznané a
dozvédét se o néCem novém, hraji nezanedbatelnou roli v procesu volby, zda ten ¢i
onen medialni produkt budeme ochotni konzumovat. Konkrétné u serialu divak
vyhledava vzrueni, které zaziva pii odhadovani moznych osudéi hrdind.''” Na
motivaci ke sledovani Prvni republiky jsem se ptala téZ svych informantd.
Ocekavala jsem, ze generace pamétniku si chtéla ptipomenout dobu, ve které Zila.
To se vrozhovorech potvrdilo a seniofi pfiznali, Ze je naldkal samotny nazev
seridlu.'*’ Vice mé viak zajimalo, jaké divody ke sledovani méli mladsi divaci.

Zde predkladdm nékolik vymluvnych odpovédi:

Prvni republiku jsem zkusila spi§ nadhodou, jestli m¢ zaujme, nebo ne. Seridly
jinak nesleduju.

(Veronika, 1973, laboratorni specialistka)

Normalné se na seridly nedivam, ale vzpomnéla jsem si na vypravéni o prvni
republice, které jsem rada poslouchala. Po prvnim dile jsem tapala — vztahy,
valka... Ale pak mé& serial chytl a vzdy jsem se téSila na dalsi dil. (...) Byl to jediny
serial, na ktery jsem se divala.

(Renata, 1960, uditelka)

Divam se na iVysilani a bylo mi to tam nabidnuto. A kdyZ jsem zjistila, Ze je to

v tomhle duchu, tak jsem se na to zacala divat. Ale musim fict, ze se mi ten seriél

"8 GIDDENS, A. Sociologie, s. 371.
" SMETANA, M. Televizni seridl a jeho paradoxy, s. 109-110.

120

,,Len nazev byl udélany z divodu sledovanosti. Kdyby se to jmenovalo Prvni diim, tak to nebude mit

takovy odpal. Ten nazev byl vymysleny velmi dobfe. To udélali producenti velmi dobfe na to, aby to bylo
sledované.“ Z rozhovoru s hereckou Veronikou Arichteva Novou.
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sice libil, ale to nadpfirozeno tam ne. Hraje si to sjinou sférou a vlastné je to
takova spatlanice. Ta duchafina to shodila.

(Nikola, 1992, studentka psychologie)

Onou spatlanici myslela Nikola vzajemné protojeni n€kolika déjovych linek, jako
milostny trojuhelnik, rodinny piib¢h, flashbacky z vale¢nych bojist, vySetfovani
vrazdy a prvky duchafiny. Ackoli to bylo to, co Nikola seridlu vytkla, uvadi
Smetana kombinovani riiznych prvki jako klicovou zalezitost a vyrobni tajemstvi
Gisp&sného serialu.'*' Piekvapilo mne, Ze viechny dotdzané Zeny z kategorie mladsi
generace tvrdily, Ze serial zacaly sledovat nadhodou. Napadlo m¢ proto, jestli to
nemiize byt tim, Ze seridly (a to pfedevsim ty typu soap oper, ke kterému je Prvni
republika prirovnavana) jsou obecné povazovany za pokleslejsi zanr. Mohly se
respondentky styd¢t za to, Ze si sledovani seridlu vybraly imysIné? Snad. Co mé
vSak udivilo jesté vice, bylo to, ze muzi se za jeho sledovani nestydéli, naopak se
k nému hrd¢ hlasili. K podobnému zavéru dosla ve své disertacni praci Baslarova.
Ve svém vyzkumu dokdzala, ze ,,muzi ze stfedni stfidy se za sledovani nestydi a
nevahaji se k nému pfiznat, byt to neni fakt, ktery by nutné museli prezentovat na

122 s v ’ ;e . o .
“*7 V pfipadé vyzkumu Baslarové si polovina muzli svou konzumaci

vetejnosti.
soap opery ospravedliovala tim, Ze se divaji se svou partnerkou. V mém ptipadé
Slo spiSe o ospravedlnéni ve smyslu sledovani zdroje informaci o urcité historické
dobé. Ackoli v této praci nesleduji genderové rozdily a preference jednotlivych

pohlavi, toto poznani mne natolik zaujalo, Ze ho sem zatazuji.

M¢ to nechytlo po prvnim dile, ale uz béhem upoutavek. Avizovali to uz nékolik
mesicl predem. Uz dle atmosféry upoutavek a vybéru herct jsem ocekéaval dobry
serial.

(Jiri, 1953, 1ékar)

Vypadalo to zajimavé tematikou, obdobim, zasazenim do povéle¢né doby... To
stailo k tomu, abych se na to podival a docela mé to bavilo. Az na par detaild.
Ale to byla spis otdzka scénafe, nez tématu.

(Jifi, 1989, operni zpévak)

"2l SMETANA, M. Televizni seridl a jeho paradoxy, s. 14.
2 BASLAROVA, Iva: Publikum soap opery Ordinace v rizové zahrad& a jeho genderova vztahovani se.
Brno, 2011. Diserta¢ni prace. Masarykova univerzita v Brn¢. S. 162.
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Neptekvapila mne vSak reakce Veroniky Nové. Potvrdila mou domnénku, Ze
velkym lakadlem bylo praveé zasazeni déje do historického obdobi, které je dnes
povazovano za krasnou dobu taticka Masaryka, vybraného chovéni a gentlemand.
Na nézev Prvni republika tak tvlrci méli Sanci pfitdhnout mnohem vétsi spektrum

divaki, nez kdyby serial pojmenovali jinak.

Ten seridl mel pomérné vysokou sledovanost. Jaka si myslis, Ze byla motivace
divaki?

Ze to byla dobovka. Dneska se toéi strainé moc véci. Jsou to vétiinou kriminélky,
coz 1 v tomto pfib&hu byla krimindlka — vrazda. Ale tady to bylo jiné. Kdyz si
vezme$ Ordinace, tohle, tohle, tohle..., a navic to jsou vSechno studiovky. Kdyz
néco neni studiovka, je tam vic téch redlii, je to zajimavéjsi a hezéi vizuelné.
Takze urcité proto, Ze to byla dobovka. Jakoze tam budou jiné kostymy, lidi tam
budou vypadat jinak. To si myslim, Ze bylo velké ldkadlo. Pfemyslela jsem nad
tim, kdyby byl ten stejny pfibeh zasazen do dnesni doby, (...) tak si myslim, ze by
to nebylo tak uspésny. Jen si pfedstav, kdyby to bylo jako dnes, tak je to nudny
déj. Milostny trojuhelnik, vySetfovani davné vrazdy, atp. Ale pravé zajimavé na
tom bylo, jak se to vySetfovalo tehdy, byly jiné metody. Taky jak se lidé chovali
v té dobé€ a tak. No a proto si myslim, Ze se na to lidi divali, Ze se jim to libilo.

(Veronika, 1986, here¢ka, predstavitelka postavy Magdalény Skvorové)

Ackoli nazev Prvni republika jisté ptipoutal pozornost mnoha divaki, nékteré
znich iritoval pravé proto, ze to bylo pouze lakadlo a nakonec nebylo z

»opravdoveé® prvni republiky v seridlu témef nic.

Ten ndzev mi tomu d&ji moc neodpovidal. Byla to sntska riiznych Zanra a prvni
republika byla jen kulisa. Takhle bych ten serial ani nepojmenovala.

A jak bys ho pojmenovala?

Hmm, milostné zapletky, milostny trojuhlenik... Na DVD je psané ,laska, penize,
vrazda®. To je trosku bulvarni. (...) Evidentné bylo cilem tvlrct vydélat penize a
naldkat na lasku, penize a vrazdu. Tak néco jako Ldska v jiné dobe? Ale viibec
bych do toho ndzvu nedéavala prvni republiku.

(Nikola, 1992, studentka psychologie)
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Takové a podobné kritiky slySeli tvirci seridlu casto. AvSak ackoli vychdzeli
z urcitych historickych meznik, neslo jim o pfesné zdokumentovani doby ¢i vérné

zachyceni konkrétni ch udélosti i, coz potvrzuje producent Filip Bobinski.

“Udélali jsme si seznam a historickych faktl a detaili je tam spousta. Neni to ale
pres n¢ vypravéné. Je nutno zdiraznit, Ze to je ,,dobovka®, nikoli historicky serial.
V tom je zédsadni rozdil ve vnimani zanru a docela mé mrzi, ze to kritici
nereflektuji. Nedokazi rozlisit historicky seridl od dobového a maji pocit, Ze
zrovna na§ seridl ma ,,zapldcnout” néjaky jimi vnimany dluh k t¢ dobé¢, a Ze

bychom méli divakam pfinést n&jakou ,,zaru¢enou historickou pravdu®.'”

Shrnuti

V této kategorii vyzkumu jsem vyvrdtila vlastni domnénku, Ze seridl, jakkoli
historicky zaméteny, le¢ s milostnymi motivy, je predev§im Zenskou zalezitosti.
Jak piSe ve své praci Baslarovd, ,,s genderovanim Zanru jde ruku v ruce
genderovani publika“.'** Autorka se zabyva vyhradné Zinrem soap opery, ktery
vSak Ize sjistou nadsdzkou vztahnout i na Prvni republiku. Ta totiz splituje
vSechny formy tohoto zanru, jak je uvadi Brown. Jsou jimi seridlové forma, rizné
charaktery a zapletky, uzivani ¢asu ve smyslu zdanlivého trvani déje, 1 kdyz se
nedivame, dale nahlé rozd¢leni jednotlivych ¢asti (z divodu zvySeni napéti a touhy
podivat se na pokracovani), diiraz na dialogi¢nost a feSeni (intimnich) problémii,
citlivi muzi, silné zeny a konecné prostfedi domova, které slouzi jako hlavni

rooror 125
prostor setkavani se postav.

Baslarova uvadi, ze ackoli jsou soap opery
povazovany za poklesly femininni zanr, jsou sledovany i muzi, coz se potvrdilo i
v jejim vyzkumu. Baslarovd se zabyvala konkrétné seridlem Ordinace v ruzové
zahrade. Ten je, pravda, jisté ,,femininnéj$i“ nez Prvni republika, piesto mne
zaujalo srovndni vysledki mé a jeji analyzy. MuZzsti divaci Ordinace zprvu
nechtéli pfiznat, ze se na seridl divaji a styd¢li se za to. Zacali o ném hovofit, az

kdyz si k vyzkumnici vytvofili divérny vztah. Na rozdil od toho divaci (muzi)

12 potiigek, Jan: Filip Bobiiiski, producent Prvni republiky: Verejnopravni televize musi také dbdt o

sledovanost. http://www.digizone.cz/clanky/filip-bobinski-producent-prvni-republiky-verejnopravni-
televize-musi-take-dbat-o-sledovanost/ (cit. 1. 5. 2015)

2 BASLAROVA, 1. Publikum soap opery Ordinace v rizové zahradg. S. 36.

125 Brown (1987) in FISKE, John. Television culture. 1st ed. London: Routledge, 1987, s. 179—180.
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Prvni republiky se k jejimu sledovani hlasili a dokonce ptiznali, Ze planovali jeho
sledovani jesté pied zacatkem vysilani. Pro¢ tomu tak je, by mohlo byt pfedmétem

jiného genderového vyzkumu.

3.2.2 Mezilidské a rodinné vztahy

V serialu Prvni republika ptedstavoval piibeh rodiny Valentti hlavni déjovou linii.
Valentovi ztélestuji idedlni typ rodiny z vyssi vrstvy, kterd vlastni vilu v prazském
Podoli a je spoleCensky uznavéna. Tato rodina je definovana piedevsim

nasledujicimi znaky:

- pfitomnost matky a otce rodu, ktefi zastavaji tradi¢ni role a pro ostatni cleny
rodiny jsou autoritou

- velky pocet ¢lenli domacnosti, at’ uz se jednd o deti, vnoucata nebo osoby,
které se do rodiny ptivdaly nebo pfizenily

- Castd interakce mezi ¢leny rodiny

- zajisténi komfortu ¢lenlim rodiny

- otevienost rodiny vii¢i osobam zvenci a sluzebnictvu

. . r v ’ N v r . . ;7126
- existence rodinného prostredi, v némz se ¢lenové domacnosti schazi

Dle mnoha prizkumi a studii se v poslednich nékolika desetiletich rozmaha
tendence k osamostatiiovani rodin, které se vycClenuji zrozSifenych i
vicegeneracnich rodin a SirSich piibuzenskych svazk. Nejen u nas, ale i
v celosvétovém meéftitku patii k trendtim ,,pokles vyznamu piibuzenskych systém,
touha po svobodné volbé (manzelského) partnera, uznavani prava zen rozhodovat
se ve vécech rodinného rdzu a predeviim ubytek pribuzenskych siatkd. <’
Vzhledem k tomu, Ze dfive byla rodina doslova zakladem statu, zaméfila jsem se

ve svych rozhovorech na téma rodinného zazemi a mezilidskych vztahii jako

takovych nejvice.

126

Tyto znaky idealni rodiny ve své diplomové praci uvedla Zuzana Svobodova. In SVOBODOVA,

Zuzana: Konstrukce postav serialu Velmi kiehké vztahy na zaklad¢ jejich majetkovych pomért a
spolecenské tiidy. Praha, 2011. Diplomova prace. Univerzita Karlova v Praze. Vedouci prace Markéta
STECHOVA. S. 88.

27 GIDDENS, A. Sociologie, s. 159.
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Jak si pamatujete mezilidské vztahy za doby prvni republiky?

Prvni republika byla velmi uspofddand zemé, lidé ksob&é byli vzdjemné
otevien¢jsi, to bylo typické. Kdyz n€kdo pfiSel do lokalu, sedl si ke stolu
k nékomu. Ne sam, coz dnes neni zvykem. (...) Déti byly vychovéavany dost
prisn¢, nemohly si dovolit cokoli, jako dnes. Rodi¢im se nedalo odmlouvat,
nedalo se s nimi diskutovat, a to i v pozd¢&jSim veku.

(Bftetislav, 1920, dichodce)

Ano, Bfetislav az do smrti své maminky vzdycky, kdyz k ni ptiSel, tak ji zdravil
»ruku libAm* a vzdy ji polibil ruku. (...) A neexistovalo, aby se mezi partnery
zvysil hlas, nebo se feklo sprosté slovo. To vibec nebylo. Tato disciplina a
patriarchat platily ve vSech vrstvach.

(Alena, 1929, dichodkyné)

Stejn¢ tak mne zajimaly ndzory na Uniky z manzelstvi, nevéry a rozvody, které
v serialu sehrdly dulezitou roli v rozvoji déjové linie. Giddens ve své Sociologii
piSe, ze manzelstvi bylo po fadu stoleti povazovano za téméf nezruSitelny svazek
mezi dvéma lidmi a rozvod byl povolen pouze ve vyjimecnych ptipadech. Tehdy
spolu lidé ziistavali, ackoli jejich manzelstvi nebylo §tastné. VétSinou Slo o strach

z odsouzeni spolecnosti, o viru v posvatnost manzelské instituce, nebo obavy

z finanénich problémi, které by rozvod (pfedev§im zenam) ptinesl.'*®

Dftiv neexistovalo, aby manzelé od sebe hned odchézeli, kdyz se néco ptihodilo,
nebo kdyz si byli nevérni, nebo aby Zili volné jako dnes. Bylo samoziejmé, Ze se
brali a méli déti. Vice si sebe vzajemné vazili a cenili si manzelstvi a rodiny. (...)
Nevéry byly rodinné tajemstvi, lidé si to fekli mezi sebou, vysvétlili si to, ale
velmi neradi s tim chodili ven. Kvtli rodiné dal zastali ve svazku manzelském.

(Johana, 1933, dichodkyn¢)

Rozvodi bylo velice mélo. Rozvedend Zena méla punc, vzdycky to padlo na ni.
Muzi se to spiSe omluvilo, kdyz mél milenku, ale u Zeny to byla téméf katastrofa.
(...) Jedna moje spoluzacka v septim& na gymndziu jako svobodnéd otchotnéla.
Musela bez milosti opustit Skolu a my, kdyz jsme ji potkali na ulici, tak jsme
pfesli na druhy chodnik a koukali jsme na ni ptes prsty jako na ¢ernou ovci.

(Alena, 1929, dichodkyné)
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Takhle si dobu pamatovali informanti, ktefi prvni republiku zazili jako déti.
Ptiznali, Ze seridl je v tomto ohledu nadchl, nebot’ z néj dychala ucta k lidem sobé
navzajem, kterd byla pro onu dobu typickd. Smetana potvrzuje, ze divaci déavaji
vétSinou prednost tomu, aby piibéh seridlu nebyl jen Cisté fantaskni,
vykonstruovany, ¢i postaveny jen na technickych kouzlech, ale aby jistym
zpusobem odpovidal realité. Lidé pied televizni obrazovkou se totiz chtéji
ztotoznit s hrdiny seriald.'” Ale co divaci mladsi generace? Jak si na zakladd
seridlu ¢i jinych informacnich zdroji zkonstruovali pfedstavu o mezilidskych a

rodinnych vztazich za prvni republiky?

Kazda doba ma svoje, ale souc¢asnd doba je naprosto neStastnd a myslim, Ze to
bude horsi a horsi. V té dobé prvni republiky si, myslim, lidé vztahy péstovali a
dokazali si je uzit. (...) Seridl zobrazil mezilidské vztahy tak, jak jsem si myslela,
ze tehdy opravdu byly. Myslim, Ze se to tviircdm hodné podafilo.

(Renata, 1960, uditelka)

o

nabozenstvim. Ale méli pokoru a strach a podle toho se asi chovali. (...) Pro
nezavislého pozorovatele byl (seridl) udélan pékné a vérohodné, v tom
vSeobecném pohledu se lidské povahy neméni. Podle m¢ nebyl ani nijak
pfikraslen, ani znehodnocen. Zivot byl ukazan tak, jak je, véetnd vsech
povahovych vlastnosti, a tak na mé piisobil vérohodnym dojmem.

(Jiri, 1953, 1ékar)

Shrnuti

V této kapitole jsem ukazala, jak byly a jsou vniméany rodinné hodnoty a
mezilidské vztahy za prvni republiky. Neptekvapilo mne, Ze méli vSichni dotdzani
stejny nazor na to, ze diive k sobé byli lidé zdvotilejsi, a i kdyz existovali tzv.
vyvrhelove, ktefi jsou v kazdé dobé, tak jedinci tvofili dohromady slu$nou
spolecnost. To stejné plati i pro rodinu, ve které neexistovalo, aby dit¢ odmlouvalo
rodic¢tim, aby Zena neuctivala svého muZze a naopak, nebo aby se lidé rozvadéli ve

velkém, jako to vidime dnes. Shodné byly tyto vztahy popsany i v Prvni republice.

28 GIDDENS, A. Sociologie, s. 164-165.
' SMETANA, M. Televizni seridl a jeho paradoxy, s. 104.
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V této praci zkouméam piedstavy divakl o prvni republice a samoziejmé pocitam
s tim, ze nemaji informace o tomto obdobi pouze ze seridlu. Nicméné& vzhledem
k tomu, ze pouze dva z mych respondentil se aktivné zajimali o historii, coZ jsem
zjistila prostfednictvim rozhovord, mohu piedpokladat, Ze ostatni informanti a
informantky si pfedstavy o tehdejSim Zzivoté utvareji pravé na zaklad¢ sledovani

serialu.

3.2.3 Pokrokové zeny

Divaky Prvni republiky v mnohych ptipadech zaujala postava Magdalény,
pokrokové mladé zeny z vysoce postavené rodiny, kterd se vzpouzela proti
tehdejS$im pravidlim a mraviim. Magdaléna nosila rozpusténé vlasy, koufila, fidila
auto a nebdla se vefejné fict svilj ndzor. Tato hrdinka svym charakterem vynikala
nad ostatnimi Zenskymi postavami, které vesmes znazorfiovaly idedl
prvorepublikové poslusné zenuSky. Informantky v Magdaléné vidély piedevsim
silnou a sebevédomou Zenu. Nekteré ji obdivovaly a jako seridlova postava se
libila, jiné zase svym rebelskym chovanim iritovala. V ramci mladsi generace jsem
bohuzel nenasla zadné kategorizujici pojitko, které¢ by mi dalo odpovéd’ na to, pro¢
jisté skupiny Magdalénu piijimaly a jiné ne. Zalezelo tedy cist€é na osobnich

sympatiich s hrdinkou.

Magdaléna mi tam moc sedla. Byla pfijjemnym ozivenim. Takové zeny urcité
existovaly, jen jde o to, v jaké mife se navenek projevovaly. Ne kazd4 na to asi
méla odvahu.

(Veronika, 1973, laboratorni specialistka)

Magdaléna mi tam nevadila, ale chvilemi to bylo trosku zvlastni, na tu dobu az
velmi emancipovana. Nicmén¢ byla velmi sympaticka a byla mi velmi blizka.

(Renata, 1960, uditelka)

Myslim si, ze to byla vystfedni divka — tak to bylo ukazané i v tom serialu.
Spole¢nost z ni byla udivend. Magdaléna se vzpouzela, ale na druhou stranu jsem
tu roli chédpala. Ona byla rodic¢i tlacena do Zivota, ktery ji pfedem nalajnovali, ale

ona chtéla byt jind. A to si myslim, bylo dobfe. V tom seridlu mé ta role urcité
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nerusila, naopak to bylo pfijemné osvézeni déje. (...) V kazdé dobé je n€kdo, kdo
se snazi byt vyrazné&jsi nez ostatni.

(Lucie, 1995, studentka mediciny)

Veronika i Renata jsou romanticky a idealistky a ob& dvé se s nekonvencni
Magdalénou identifikovaly. Postava vzdorujici Zeny se jim zamlouvala, nebot’ ony
samy se chovaji a smysleji podobné&, coz jsem poznala béhem rozhovort. Lucie je
také romanticky typ Zeny, ale sama se vice identifikovala s Klarou, ktera v serialu
sehréla tradicni femininni roli. Nedovedla si predstavit, ze by byla vzdorovité jako

Magdaléna, ale svym zplisobem ji obdivovala.

Iritovalo m¢, Ze jedna z hlavnich hrdinek hrala feministku, to mi tam vycuhovalo.
Ta role nebyla moc realistickd a byla takova stylizovana. To, jak chodila s
rozpusténymi vlasy, to bylo pfitazené za vlasy.

(Nikola, 1992, studentka psychologie)

Nikolu znam osobné a je to v jadru tvrda Zena s velmi kritickym pohledem na svét.
A stejné kriticky hodnotila i Magdalénu. Konkrétné u Nikoly jsem tento nézor
vSak neocCekavala, nebot’ je sama srdcem bohém. Pokud jsem u né€koho ocekavala
sympatie smérem k Magdaléné, pak to byla pravé Nikola. Mé predpoklady se vSak
nenaplnily. Ostatn¢ jak fikd Fiske, subjektivita je ve vysledku rozhodujicim
¢initelem v pochopeni ¢teného textu. Jedinec dle individualnich preferenci priklada

dillezitost jednotlivym obsahtim.'*

V tomto ohledu tedy nelze generalizovat
upfednostiiovani téch ¢i onéch charakteri seridlovych hrdinti a hrdinek dle

urc¢itého sociologického hlediska divéka.

M¢la jsem Stésti, ze mezi mymi informanty z fad pamétnikt byli i takovi, ktefi
bud’ pfimo vyrGstali v rodin¢ s pokrokovou Zenou typu Magdalény, nebo se s

nékym takovym alespon setkali.

Piesné takova byla moje matka, byla dcera zdmozného obchodnika. Ridila auto,
otec (jeji manzel) nefidil. Matka byla uznavana, jezdila vyborn€ a znali ji vSichni
Soféfi. Byla svym zplisobem velmi pokrokova.

(Bftetislav, 1920, diichodce)
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Prakticky v kazdém mésté bylo par divek, které se n&jak vymykaly, ony byly
exoti. (...) Vime, ze tehdy chodily na takové mejdany, kde se hralo na gramofonu
a tancovalo se. Takova dévcata, to byly bud’ holky bohémky, nebo dcerky
fabricky. Ale stfedni vrstva, kterd se musela chovat slusné, na takové akce viibec
nechodila. My ostatni jsme se na n€ nedivaly skrz prsty, spi§ jsme je obdivovaly
ze si na to troufly. Ale samy jsme se neodvazily, protoze bychom doma narazily.

(Alena, 1929, dichodkyné)

Takova byla moje maminka, byla jsem na ni velmi pySna. Tehdy Zeny malo
jezdily autem a ona mé vozila Tatrou. Byla vyborna fidicka.

Divalo se na ni okoli néjak zvlastmé? Ze je jina?

Okoli se na ni nedivalo nijak Spatné, alesponl jsme to nepocit'ovali.

Takze ti ji ta Magdaléna pripomnéla?

Ano, velmi se mi tam libila. V té dob¢ to sice nebylo bézné, ale tyto zeny prosté
byly.

(Johana, 1933, dichodkyn¢)

Brtetislav, Alena i Johana mé¢li osobni vztah k néjaké zené, kterd byla ve své dobé
pokrokova a nesla s davem. Proto i Magdalénu v seridlu hodnotili velmi kladné,
nebot’ jim pfipomnéla jejich vyznamného druhého, blizkého ¢lena rodiny. Zcela
jinak vSak tento typ Zen hodnotila Zena, které vyrtstala v niz$i stfedni socialni

vrstvé v malém mésté.

Takové divky byly ojediné€lé. Ja jsem se na né¢ moc dobfe nedivala, ja jsem nosila
drdol. A matka trvala na tom, Ze ke kostymu musi byt klobouk a rukavice. (...)
Ani fizeni nebylo bézné.

(Marie, 1919, dichodkyné)

Po analyze vyposlechnutych vypovédi jsem potvrdila hypotézu, ze ndzor na urcité
typy lidi, situace apod. si jedinec vytvafi na zakladé jiz zminénych vyznamnych
druhych, jak je chape dvojice autorti Berger a Luckmann. Vzhledem k tomu, Ze
jsem méla ,.k dispozici samotnou predstavitelku Magdalény, nemlze na tomto

misté chybét jeji nazor.

130

FISKE, J. Understanding popular culture, s. 143.
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Myslim, ze to bylo udélané malinko vice filmové, nez ze by to tak doopravdy
bylo. Netfikdm, Ze ty Zeny nemohly byt uplné nekonvenéni. Ale to prosté
neexistovalo. Nevim, k ¢emu to dnes pfirovnat. Ale kdyz si vezmes tfeba nevéru,
kterd byla v tom seridlu, to bylo straSné¢ zkresleny podle mé. Jako Ze si vezme
Magdalénu, ma s ni dité, pak se s ni rozvede a vezme si Klaru... To myslim, ze v
té dob&é nebylo mozné. A kdyz uz, tak to byla fakt potupa, spole¢nost je tplné
zavrhla. V tom serialu to bylo asi pfetaplé.

(Veronika Arichteva Nova, 1986, herecka)

M¢la jsem moznost se s Veronikou nékolikrat setkat i neformalné mimo rozhovor
o Prvni republice. Popsala bych ji vice méné stejné jako Magdalénu. Clovék by az
fekl, Ze ji tato role byla uSitd na miru. Stejn¢ jako seridlovd Magdaléna, téz
Veronika ma dle mého nazoru tvrdé lokty a dokéaze jit za svym cilem. Nenecha si
nic diktovat, na druhou stranu je vSak v nitru kiehkd a touzi po lasce, manzelu
gentlemanovi a po uznani od okoli. Veronika se se svou roli dle vlastnich slov

zcela ztotoznila.

Shrnuti

Emancipovana hrdinka Magdaléna, kterd v seridlu ztvarnovala ,,holku od rany*
neuspéla u mych respondenti dle mych ocekavani. Jak jsem uvedla jiz vyse
v kapitole o zakotvené teorii, zdvérecnd ustanoveni by neméla byt ovlivnéna
o¢ekavanimi vyzkumnika, a tak i tento vystup rozhovori je cenny. Magdaléna sice
byla vétSin€é divaka a divacek sympatickd, ale charakterové pfiblizné poloving
dotazanych nepasovala do typické zeny z prvni republiky. Ackoli se vSichni
dotdzani shodli na tom, Ze vtomto historickém obdobi zcela jisté existovaly
nekonvencni a pokrokové Zeny, ncktefi znich ji nebyli ochotni pfijmout jako
hrdinku vykazujici maskulinni rysy. Odvaha, vzdor, koufeni, fizeni auta. To se
pfece na mladou divku z bohaté rodiny neslusi. Zde se potvrdila hypotéza, kterou
jsem jiz zminovala v teoretické Casti, ze kazdy divak pfijima medialni obsah rtizné
dle toho, zjakého prostiedi pochdzi a jaké uznavad hodnoty. Magdalénu,
progresivni zenu, jez je moderni nejen v chovani, ale téz v oblékani ¢i lezérnim
ucesu, tak vétSinou s nadSenim piijali extrovertni divaci volng&jsitho smysleni,
zatimco ti konzervativnéj$i a introvertni ji odsoudili za jeji nekonvencnost a

nevhodné chovani.
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3.2.4 Zivot chudych versus zivot bohatych

Jak uvadi Kérnik, na povalecnou dobu kladli vSichni, at’ uz na strané vitézl, nebo
porazenych, ptehnané naroky. Socidlni podminky tehdy hraly dilezitou roli pro
zdravy zrod republiky. Nepokoje zplsobené velkymi socidlnimi rozdily a
zivorenim mohly ohrozit vyvoj naseho nového statu. Povale¢né bidé se vSak mezi
Sirokymi lidovymi vrstvami nedalo zabranit. Neblaze k tomu pfispéla i pandemie
valce.””! Spanglska chiipka byla téZ vyznamnym tématem sledovaného serilu,
dokonce se tak doslovné jmenovala jedna epizoda. Rapidné se navic zvedla
nezaméstnanost, nebot’ na pozice vojaku, ktefi odesli bojovat do valky, nastoupily
Zeny, a po navratu muzi z fronty byl nedostatek pracovnich mist. Stejné tak se
propoustélo z velkych zdvodl (mezi nimi i zavod Tomase Bati), nebot’ skoncily
valetné objednavky.'’? Chudoba tedy evidentn& byla vyrazna, v Prvni republice
vSak dominovala vys8i socidlni vrstva. Zajimalo mne tedy, jakou ptedstavu o

zivoté chudych si na zaklad¢ seridlu udélala mladsi generace.

Nemam nejmensi iluze o tom, ze tehdejsi socialni rozdily byly znacné. V tom
seridlu byla na jedné stran¢ dé€lnicka ttida, prosti lidé, mnohdy byvali rolnici, a na
strané druhé je tam zobrazena rodina tovarnikd, takze myslim, ze ty rozdily byly
velmi markantni. (...) Na jedné stran¢ byli velmi bohati 1idé, na druhé velmi chudi,
coz nakonec bylo divodem, pro¢ se tieba v tom seridlu objevuji ty silné levicové
nalady a pfiklon ke komunistickému hnuti, internaciondle a tak dale.

(Petr, 1973, pravnik)

Serial tu dobu vykreslil tak, ze byly velké socialni rozdily. Je tam vidét, kdyz je
chystana ménova reforma, Ze se nezilo moc dobie. A Ze byli dost chudi lidé.

(Veronika, 1973, laboratorni specialistka)

Socialni rozdily byly urcite vétsi tehdy. A vtom seridlu to také tak bylo
vykresleno. Bylo to tim, ze byla prvni velka krize a velkd chudoba. Dnes mame
absolutné socialni stat.

(Jifi, 1989, operni zpévak)

Bl Odhad poétu obéti $pan&lské chiipky v celosvétovém méfitku &ini 20 — 25 miliond lidi. In KARNIK,
Zdengk. Ceské zemé v éie prvni republiky (1918-1938). 1. vyd. Praha: Libri, 2000, s. 50.
P2 KARNIK, Z. Ceské zemé v éie prvni republiky, s. 50.
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Socialni rozdily byly urcité vétsi, byly tam veétsi ntizky. (...) Kdyz se podivame na
dnesek, tak co maji bohati lidé navic oproti chudym? Jestli je to bazén v bardku a
sauna, tak to neni takovy rozdil jako za prvni republiky, kdy jste méli elektriku a
teplou vodu. A méli jste splachovaci zachod tieba. No ta scéna se slupkama urcité
nebyla pfehnana, ta doba byla takova.

(Petr, 1991, student prav)

Petr mluvil o scéné z prvniho dilu seridlu, kdy sluzebna rodiny Valentovych
ostrouhd brambory a slupky z nich nevyhodi, ale odnese ven ptfed dim, protoze je
ve mést& (v Praze) hlad a 1idé si je rozeberou.'*® Pamétnice na tuto scénu reagovaly

nasledovné:

Béchorky o jezeni slupek z brambor si zacali vymyslet po 48. roce, kdyz chtéli
komunisté ukazat, jak byl tvrdy rezim za prvni republiky.

(Alena, 1929, dichodkyné)

Takhle to u nas na venkové nebylo, to jsem nezazila. Bylo zemédélstvi. Kazdy se
snazil mit asponi kousek pole a v§emozné vyzit. (...) Hlady se neumiralo.

(Svétlana, 1927, dachodkyn¢)

Dle vypovédi ,,nepamétnik je zfejmé, ze mladsi generace nemé zadné iluze o
idedlnim socidlnim staté, nybrz si uvédomuje velké socialni rozdily, které prvni
republikou zmitaly. Zajimavé vSak je, Ze si tuto dobu stereotypné spojuji
s predstavou nouze po valce, coz jim serial (konkrétni zminénou scénou)
potvrzuje. Respondenti vzdy uvadéli, ze seridl sprdvné znazornil velké socidlni
rozdily. Pamétnici vSak extrémni chudobu nepocitovali (zde mlze hrat roli jejich

idealizace prvni republiky).

Na zakladé mého pozorovani a vybéru vzorku informanti — vysokoSkolsky
vzdélanych jedinch - je pravdépodobné, Ze jejich znalost a pfedstavy o tehdejsi
socialni situaci jsou zpiisobeny vice gymnazidlnim vzdélanim, nez samotnym

seridlem. Potvrzuje to vypovéd’ Lucie.
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U nés ve skole jsme probirali historii prvni republiky opravdu do detailu. To je
jeste obdobi, které se ve skolach stiha probrat. Toto obdobi jsme se uéili opravdu
autenticky. NaSe dé&jepisarka se snazila Cerpat z riznych zdroji, abychom o té
dobé méli dost informaci. TakZe to nebylo zadné idealizovani. Nemyslim si, ze by
si dnesni generace tu dobu idealizovala.

(Lucie, 1995, studentka mediciny)

Shrnuti

Jak uvadi Smetana, jen malou Cast obecenstva tvofi lidé, ktefi své védomosti a
dané problematice nacerpali studiem odbornych prament. VétSina divakti ma jen
odvozené a mlhavé znalosti o daném jevu a neni odbornd na vysi.”* Pro svij
vyzkum jsem zvolila cilovou skupinu vysokoskolsky vzdélanych jedinct, byla u
nich tedy vétsi koncentrace znalosti o sledovaném historickém obdobi. Presto ale
mi respondenti tuto dobu nezazili, a tak se o ni dozvidaji zprostfedkovan¢.
Televize jako prostiedek popularni kultury poskytuje zprostitedkovani svédectvi o
urcité skutecnosti tém, ktefi ji nebyli pfitomni, a to pomoci tzv. mediace. Jirdk a
Kopplovd vysvétluji mediaci jako proces poskytovani néjakého spolecensky
akceptovatelného poznani a kulturnich hodnot skrze médium smérem
k recipientovi.'”> Nemusime se tedy ptat, zda ta & ona udalost byla v médiich
znazornéna piesné, nebot’ skute¢na realita vzdy podléha urcité mite (re)konstrukce.
Jediné, co nas muze zajimat, je stupen mediace, ,,tedy mira zprostiedkovani, a to,
jak zprostfedkovani prob¢hlo a jak miize ovlivnit naSe chapani konkrétniho

sdéleni.«'*¢

V ramci sledovani piedstav mladsi generace o socialnich podminkach
v prvni republice nemohu fict, ze by seridl vyraznym zplisobem ovlivnil jejich
pfedchozi znalosti nabyté ve Skole. Jedina Veronika (1973) se svéfila, ze diive
vibec nevédéla o urCitych udalostech, jako byla Rasinova ménova reforma roku
1919 ¢i velké socialni rozdily. VSe se pry dozvédé€la az ze seridlu a tviircim veri,
ze jsou zde pouze pravdivé udélosti. V jejim piipad¢é tedy populdrni medialni

obsah sehral roli uditele.

'3 Jan Gardner, scénarista a vedouci projektu Prvni republika viak v jednom rozhovoru fekl, Ze tato

Hhistorka® je skute¢na. In http://www.ceskatelevize.cz/porady/10532695142-prvni-republika/7163-
scenarista-jan-gardner/ (cit. 4. 5. 2015)

P SMETANA, M. Televizni seridl a jeho paradoxy, s. 12-13.

B3 JIRAK, I. - KOPPLOVA, B. Média a spolecnost, s. 42.

PYBURTON, G. - JIRAK, J. Uvod do studia médit, s. 132.
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3.2.5 Idylicky obraz prvni republiky

Lucie byla jedna z mala respondentek, kterd si myslela, Ze prvni republika dnes
neni idealizovana. Nazory informant a informantek z fad pamétnikli se znacné
lisily dle toho, z jaké socidlni vrstvy pochéazeli. Nicméné vSichni se shodli na tom,

ze dnes doba prvni republiky idealizovana je.

Je dnes podle Vas prvni republika idealizovana?

No, je. Ve skute¢nosti ta doba byla rozcuchana, jako kdyZz ¢lovek vstane z postele.
A ten seridl byl ucesany. Ono to mohlo byt hezké pro n€koho jiného, ale ne pro
me. Bylo to dobfe udélané, ale lidi, co to prozili, t€ém to nic nefika. (...) Oni vybrali
jen to hezké a ucesali to. (...) Tvlrci to udélali tak, aby to mlada generace vidéla,
ale nepochopila i hrizy té doby. To z filmu nejde pochopit.

(Marie, 1919, dichodkyné)

Jiné je, kdyZ se na to ¢lovek diva, a jiné je, kdyz to ¢lovek zije.

(Bozena, 1920, dichodkyn¢)

Nechci to idealizovat, ale ten svét byl GipIné jiny nez dnes. Uplné jiny. Dnes je to
kruté, tehdy to bylo milé. (...) Obdivovali jsme taticka Masaryka, stejné tak
prezidenta BeneSe. A to demokratické ziizeni — prvni republika — to se nam libilo.
Byli jsme radi, ze v takovém systému zijeme.

(Alena, 1929, dichodkyné)

Na vySe zminénych tfech vypovédich lze ndzorné vidét, jak prvni republiku
hodnoti lidé z riznych socidlnich vrstev. Pani Marie a pani Bozena pochéazi obé
z niz§i stiedni t¥idy, zatimco Alena se narodila do rodiny vrchniho zemského rady.
Jak sama uvedla: ,,.Byla to idedlni doba a stav. Zila jsem ve velmi dobie zajisténé
roding. Otec byl vrchni zemsky rada, maminka nechodila do prace a méli jsme
sluzebnou.“"*” Na rozdil od Marie: ,Pfesto, Ze jsme neméli co do huby, tak bych

«138

rozhodné neménila. Doba byla klidnéjsi.“ " Pani Marie téZ vice kriticky hodnotila

serial, nebot’ ji tam chybély nékteré skuteCnosti, které sama jako dit¢ prozila a ma

1377 rozhovoru s Alenou (1929).
138 7 rozhovoru s Marii (1919).
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na n& Spatné vzpominky, a proto ji seridlovd prvni republika pfiSla piilis
idealizovana. Zde jsem potvrdila mySlenku uvedenou v kapitole 7.2.6 Kultivace
divdaka, kde na zéklad¢ existujicich teorii popisuji, ze publikum vnima rtzné
medialni obsahy mimo jiné dle toho, k jaké se fadi socidlni vrstvé. Co se tyce
idealizace mladsi generaci, hradlo zde velkou roli osobni zaujeti historii a prvni

republikou jako takovou. To nicméné demonstruji na konkrétnich vypovédich:

Cim si myslis, Ze je zpiisobend ta idealizace, o které jsi mluvil?

Je to otdzka toho, co se dé&lo za obdobi potom a jakym zplisobem je vnimano
Rakousko-Uhersko. Bez Rakouska-Uherska by nebyla takova doba jako prvni
republika, protoze setrvacnost Rakouska-Uherska pietrvala i v prvni republice, at’
to bylo chovani, kultura ¢i spousta dalSich faktord. (...) Ale ta doba urcité neni
cernobila. Nékdo fikd, ze prvni republika je prestdvka mezi dvéma svétovymi
valkami, ze prvni svétova neskoncila, ze to byl jen klid zbrani. Tieba glorifikovani
legionaii — to bylo i v tom seridlu. Ten fenomén hrdiny, ktery dokazal oddat
hrdost €eskoslovenskému narodu. (...) Jo, bylo to obdobi taticka Masaryka, ale
nikdo nevi, kolikrdt se za té doby rozpadla vlada, takZe byla mnohem
nestabilnéjsi, nez je ted’. Ale to tam myslim je zrovna v tom seridlu, ta Rasinova
meénova reforma.

(Jifi, 1989, operni zpévak)

Je mezi dnesni generaci doba prvni republiky idealizovana?

Urcité¢ ano. Jak tikdm, na to Spatné se brzy zapomina a zlstanou jen dobré
vzpominky, ale urcité ta doba nebyla idedlni. Spousta korup¢nich skandalii ve
vlade, teézky zivot délnikid. Na to se zapomind. V tomto ohledu si myslim, ze ta
doba nebyla uplné idealni, nebyla takova, jakou si ji pfedstavujeme, ze vSichni
chodili krasné obleCeni, vSichni se na sebe smali a méli se dobfe. (...) Urcité
k tomu pfispiva i osoba T. G. Masaryka, ktery mél i své stinné stranky, hral rizné
zékulisni hry, ale o tom uz se nemluvi.

(Petr, 1991, student prav)

Jiti (1989) 1 Petr (1991) se osobn¢ zajimaji o historii, maji tedy o prvni republice
Sirsi védomosti nez ,,bézny* divak. Jifi se svéfil, ze byval ¢lenem legionaiské obce,
je zainteresovan do zkoumani rodinnych ptedki a rad poslouchd vypravéni starych
lidi. Petr zase pravidelné ¢te knihy o historii. Ani jeden z nich tedy nevidi prvni

republiku pres rizove bryle, a to hlavné kvili tehdejsi politické a socidlni situaci.
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Na rozdil od nich jsem vSak mezi respondenty méla i takové, kteti se o historii
jako takovou nezajimaji, znaji ji jen ze Skoly, nebo pravé z médii. Jedna z nich,
Nikola, pfiznala, Ze mé v historii velké mezery a je to jeji tfinactd komnata. Pohled
na prvni republiku méla zizeny pouze na to, co ji nabidl pravé sledovany serial.

Na otazku, co ji na ném prvni zaujalo, fekla, Ze kostymy ¢i gentlemanské chovani.

Je to asi tro8ku povrchni, ale bavi mé ten styl oblékani. Jak Zeny chodily v Satech a
muzi ve fracich, jak byly vzdy upravené a ucesané. Jak si spousta lidi vykalo, tak
to bylo celé uhlazené.

(Nikola, 1992, studentka psychologie)

Zajimava diskuse na téma idealizace v seridlu se rozebéhla pii rozhovoru
manzelského péaru, Renaty a Jitiho, kteti Prvmi republiku sledovali spolecné.
Renata, md maminka, je véna romanticka a idealistka, coz se také projevilo
vjejim Cteni medidlnich textd. Vidéla jen to, co chtéla vidét. Zaméfila se na
milostny piibéh dvou stézejnich postav a krimindlni zapletku by dle jejich slov
zcela ozelela. Naproti tomu Jifi, muj tatinek, je v&tsi realista a serial vnimal ve
vSech rovinach, nev§imal si jen hezkych kostyml a vybraného chovéni, ale téz
vyobrazeni dobovych neduhil a rtiznych povahovych vlastnosti, které¢ srovnéaval

s vlastnostmi dne$nich lidi.

Prisla vam ta doba v serialu idealizovanad?

R: Naopak, ja bych tu idealizace jesté potiebovala vic.

J: Jak jako idealizovat? Pro¢? Vidéli jsme, Ze nejvet$si prostor méla rodina
Valentli, velmi bohati lidé, méli dvé sluzky. Byl to uplné jiny zplsob zivota.

R: Vi§, pro¢ idealizovat? Dnes kazdd Zena postrdda galantnost muzii k Zenam,
uctu k rodi¢tim — to se taky vytraci.

J: Dobte, ale tu dobu autor popsal tak, jaké opravdu byla. (...) Pro¢ by méla byt
v serialu idealizovana?

R: Ja bych tam tieba nepotiebovala tu kriminalku, nechala bych ten pfibeh hezky
idealni.

J: Byla tam podlost, pfetvafovani, rizné povahové vlastnosti lidi. VSechno tam
bylo tak, jak to nejspis§ opravdu bylo.

(Renata, 1960, ucitelka; Jiti, 1953, 1ékar)
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Jiti si v8§iml, ze se autofi Prvni republiky neomezili pouze na popis gentlemant a
uhlazenych dam, jak si prvorepublikové obyvatelstvo dnes mnoho lidi pfedstavuje.
Jan Gardner v jednom rozhovoru fekl, Ze se od pocatku snazili neprezentovat prvni
republiku jako idealni obdobi, ale chtéli vystihnout predevsim lidské povahy tak,
jaké byly — a vlastn¢ jaké jsou i dnes. Protoze ackoli se doba neustale méni, lidska

natura z{istava stejna.”>® Postieh Jitiho se tedy shodoval se zimérem tviircd serialu.

Shrnuti

Dle Baumana touzime po zivot¢, jenz ma sklon byt Zivotem, jaky zname z televize.
Postmoderni spole¢nost navic nuti ¢loveéka vice konzumovat hotové obsahy, nez je
vyrabét."*" Autor tvrdi, e televize nam predklada obrazy idealniho Zivota, do
kterého se snazime vcitit. Idealizace urcitého obdobi ale jisté neni jen otdzkou jeho
medialniho zpracovani. Velkou roli zde hraji jisté i vyznamni druzi, rodice ¢i jini
lidé odpovédni za jedincovu primérni socializaci. Jedinec si ,,0svojuje role a
postoje vyznamnych druhych, coz znamend, Ze tyto role a postoje internalizuje a
piijima za vlastni.'*' Pokud tedy ¢lovék zna uréité obdobi z vypravéni rodica /
prarodici, ktefi o ném mluvili v superlativech, neni pochyb, Ze jedinec tento nazor
pfijme za svij. V ramci socializace a utvafeni pohledu na svét hraji vyznamnou

roli téz vzdélavaci instituce. Konkrétné na Veroniku méla pravé Skola vyznamny

vliv v procesu vytvareni ideédlnich ptedstav o prvorepublikovém obdobi.

Myslim, ze tviirci seridlu to dobu neidealizovali. Idealizovali nam to spi§ ve Skole.
Ten serial mi oteviel oci, po jeho zhlédnuti jsem na prvni republiku zménila nazor,
ze ta doba nebyla zcela idealni, ale Zit se v ni dalo pomérné¢ dobte. Ukazal mi i
historické udalosti, o kterych jsem ze Skoly vibec nevédéla. Napf. ménovou
reformu, o té jsme se neucili. Myslim, Ze to byl troSku i zdmér, aby ndm to dobu
prave zidealizovali.

(Veronika, 1973, laboratorni specialistka)

% Prvni republika. Scéndrista a vedouci projektu Jan Gardner. Oficialni webové stranky serialu Prvni

republika. http://www.ceskatelevize.cz/porady/10532695142-prvni-republika/7163-scenarista-jan-
gardner/ (cit. 4. 5. 2015)

MOBAUMAN, Zygmunt. Tekutd modernost. Praha: Mlada fronta, 2002, s. 122-123.

"I BERGER, P. - LUCKMANN, T. Socidlni konstrukce reality, s.130.
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Zaveér
V této praci jsem se zaméfila na zkoumani publika seridlu Prvni republika.
Zajimalo mne, jakym zpisobem utvafi na zaklad€ jeho sledovani své piedstavy o
prvorepublikovém historickém obdobi. Na pocatku vyzkumu jsem si stanovila
otazky, na které jsem v planovanych rozhovorech chtéla najit odpovédi. V prvé
fad¢ jsem si ptrala znat motivaci divakl k useddni k televiznimu pfijimaci kazdy
patecni vecer. Jelikoz jsem svilj vzorek respondentii a respondentek rozdélila do
dvou odlisnych vékovych kategorii, a to pamétnikti a mladsi generace, pocitala
jsem s tim, Ze kazd4 tato skupina bude ocekdvat od seridlu néco jiného. (Vybrany
vzorek informantd je podrobnéji pospan v kapitole 2.4 Charakteristika
analyzovaného vzorku respondentit). Otdzka, zda zobrazeni seridlové prvni
subjektivni. Nazory respondentii se liSily dle toho, jaké ptedstavy méli o prvni
republice pfed sledovanim serialu, nakolik se o dobu zajimali a v neposledni fadé
zalezelo téz na tom, zda ve svém okoli méli nékoho blizkého, kdo by jim o této
dobé vypravél. Také mé zajimalo, zda divaci ztad ,nepamétnikt ziskali
prostiednictvim seridlu néjaké nové informace o obdobi prvni republiky. Béhem
rozhovort se ukazalo, Ze ano. Seridl zde ptebral roli vypravéce a vétSina jeho

konzumentt ho pfijala jako pravdivy vyklad udalosti.

V tivodu této prace jsem piedstavila zakladni mySlenky konstruktivistickych teorii.
Pro pftiblizeni procesu socidlni konstrukce reality byla stézejni prace dvojice autorti
Bergera a Luckmanna. Déle jsem se zamé&fila na medialni konstruovani reality a
akt recepce medialniho obsahu publikem a jeho U¢inky na négj. Jsem si védoma
toho, Ze tato tematika je velmi Sirokd a v této praci bylo problematice jak
konstruovani realit, tak publiku jako takovému vénovano nemnoho prostoru. Bylo
to pfedevs§im z toho divodu, ze mym cilem nebylo obsahnout veskeré teoreticka
vychodiska, ale pokusit se navrhnout novou hypotézu opirajici se o teorie jiz
existujici. Nasledné jsem v praci ptedstavila seridl Prvni republika, jeho tvirce,
obsah a kritiku. V rdmci finalizace vyzkumu jsem se pustila do analyzy ziskanych
materialil, ptfiCemz mne tizilo védomi, ze vétSinu informaci budu muset odlozit do

Supliku, nebot’ kodovani a naslednd selekce témat byly netprosné. K samotnému
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badani jsem pfistupovala kvalitativni vyzkumnou metodou a pouzila postupy

zakotvené teorie, které jsou podrobnéji popsany v metodologické ¢asti prace.

Je faktem, ze média v dne$ni dob& piebiraji roli pamétnikti a mladSi generace
pfijimaji informace o dobach minulych pouze zprosttedkované. Zalezi pak zcela a
jen na nich, zda budou aktivnim c¢ldnkem v procesu ziskavani informaci
vstiebavajicim poznani zriznych zdrojii, nebo se stanou pasivnimi piijemci
nabizenych obsahll. To, jak mi respondenti a respondentky vnimali urcité
historické obdobi na zéklad€ sledovani populdrniho seridlu, se projevilo byti ptilis
zavislé na osobnich preferencich a vlastnim zijmu o daném obdobi. B&hem
analyzy sesbiranych dat z rozhovori mne c¢ekalo nejedno piekvapeni, které jsem
pred zadatkem badani nepredpokladala. Zkraje mé zaujalo, Ze Zeny a divky'®,
které Prvni republiku sledovaly, tvrdily, Ze se na ni zacaly divat vlastné ndhodou,
ze jinak podobnym seridliim neholduji. Diivodem, pro¢ svou motivaci skryvaly,
mohl byt mlj vybér vzorku respondentli, ktery obsahoval pouze osoby
s vysokoskolskym vzdélanim. Je tedy mozné, Ze se tyto Zeny stydély za sledovani
seridlu. V rozhovoru se pak pfiznaly, Ze kdyZ uz se divaly, ocekéavaly vétsi piisun
historickych udalosti, coz se da povazovat za jistou jejich omluvu konzumace této
soap opery. Muzi naopak hovoiili ptrekvapivé oteviené¢ o svych motivacich
k pravidelnému usedéani k televizi. Ti vesmés neocCekavali naucny seridl (jako
zeny), ale nestydéli se svétit, ze je seridl jednoduse zaujal svym déjem, a tak ho

pfijali jako pate¢ni formu odpocinku.

Sty€nou osu této prace predstavuje otdzka, jakym zplsobem mladSi generace
konstruuje skutecnost na zakladé sledovan¢ho seridlu. Odpovéd’ jsem se snazila
najit v n¢kolika dil¢ich kategoriich. Kromé¢ jiz zminénych motivaci a ocekavani
jsem po dikladném studiu rozhovorii jako velmi zajimavy shledala pohled na
kontroverzni postavu, seridlovou roli Magdalény. Ta piedstavovala pokrokovou
nekonvencni divku z bohaté rodiny, kterd se vratila ze studii z Vidné zpét do
Prahy. Ackoli byl v jejim chovani zifejmy pravé vliv modernéjsi Vidné, nepiijali ji
vSichni divaci. Oc¢ekévala jsem, Ze si ziska vétsi sympatie, jelikoz predstavovala

prototyp silné, samostatné a pritbojné zeny. Pravé takové, jakou se dnes mnoho zen

142

Mluvime o mladsi generaci Zen a divek, které prvni republiku nezazily.
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snazi byt. Konkrétné u této kategorie se nejvice potvrdila mySlenka Bergera a
Luckmanna o vyznamnych druzich. Bylo zfejmé, Ze pamétnici, ktefi v mladi ve
svém blizkém okoli méli n¢koho jako Magdalénu, ji popisovali jako velmi
sympatickou, na rozdil od téch, ktefi vyrustali v konzervativnéjSim prostiedi. Tém
se v serialu nelibila a rusila je tam. Stejné rozporuplné hodnotili Magdalénu divaci
mladsi generace. Zde ani tak nesehrali roli vyznamni druzi, jako spiSe osobni
preference a sympatie. Nicméné vSichni z mladSich se shodli na tom, Zze
emancipované zeny jisté existovaly 1 difive a seridl to tak dle nich nijak
nepiikrasloval. Maximalné v lezérnim ucesu Magdalény. Vyznamni druzi a osobni
zkuSenost méli nemaly podil t€Z na hodnoceni tehdejsi socialni situace a jejiho

seridlového zobrazeni pamétniky.

Vseobecné prevlada predstava, Ze je dnes prvni republika idealizovana. A to nejen
star§imi generacemi, které si ji pamatuji jako déti, kdyz nemély zadné starosti, ale
téz témi mladsimi. Je to zpiisobené nejspis euforii, ktera prepadla nas narod, kdyz
ziskal samostatny statni Utvar. Neni pochyb o tom, Ze zde velkou roli hraje
patriotismus. Zajimalo mne tedy, zda dneSni dostupné zdroje a vysilani
popularnich seriald typu Prvni republika vytvari nostalgicky a idylicky obraz této
doby, byt’ to vliibec nemuselo byt idedlni. Pamétnici nebyli k serialu pfili§ kriticti.
Na rozdil od nich byla mlad$imi divdky postavena Prvni republika na pranyf.
Nemohu vsak fici, ze by na zaklad¢ seridlu méli tuto dobu zidealizovanou. Jedna
respondentka dokonce uvedla, Ze se podle ni prvni republika idealizuje ve Skole a

prave az seridl ji znazornil tak, jak podle ni ve skute¢nosti vypadala.

Na zéklad¢ vyzkumnych otdzek a provedenych rozhovorti jsem potvrdila
hypotézu, Ze televize ma moc spolukonstruovat ptredstavy o jisté historické etapé.
To samoziejmé do urCité miry, zavisejici mimo jiné na interestu a erudovanosti
divdka. M) vzorek informanti obsahoval téZ jedince zajimajici se o historii, ktefi
predstavovali segment poucen€jSiho publika. Nicméné beézni divaci, ktefi
sledované obdobi prvni republiky nezazili, jej popisovali piesné tak, jak bylo
zobrazeno v seridlu. A pravé seridlu téz pfiblizn€ polovina respondentti mladsi

generace vérila vice nez vyuce ve Skole.



61

Summary

The purpose of the thesis was to interpret the mechanisms in which the media
product co-constructs the audience perception of the first republic era. The analysis
of TV audience was carried out — the audience of the TV series “Prvni Republika”
in particular. The audience was divided into two target groups for conducted
conversations according to their age. The first group consisted of old-timers. The
second group consisted of younger generation, which didn’t have the opportunity
to live through the era portrayed in the TV series. I was interested in whether the
media-constructed historic era, human behavior, or certain events correspond to
the reality of the era being portrayed, and eventually, in which ways the TV series
shapes the opinions of the audience about the given era. The emphasis was given
to the distinction between the subjective realities of the respondents, and how the

first republic era is portrayed in the media reality.

The thesis is divided into three sections — theoretical, methodological, and
analytical. First part introduces theses about the social and media reality
construction, and audience cultivation theories. The section is supported by
scholarly bibliography. For the research Strauss and Glaser’s method of grounded
theory was chosen. The third practical section analyses semistructured and group
conversations with the TV series audience. The audiences of both generations are

equally scrutinized and consequently compared.

The thesis is concluded with partial hypotheses about reality construction on the
basis of media content consumption. It is analysed in five subcategories, among
others also interpersonal and family relations, life of the poor and the rich, and
progressive women. Nonetheless, the main axis of the research revolves around the
question in which way did the TV series creators introduce the historic era to

younger generation.
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