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1. OBSAH A CIL PRACE (stru¢na informace o praci, formulace cile):

Ve své diplomové praci se autorka vénuje analyze francouzsko-¢eskych vztahi v letech 2009-2013. Zkoumé

v prvni fadg, jakym zpisobem se na vzajemnych vztazich projevila zkuSenost po sobé jdoucich predsednictvi
Rady EU, které Ceska republika vykonavala v prvni poloving roku 2009 a Francie ve druhém pololeti roku 2008.
Autorka se zamétuje na dopad této situace na vztahy bilateralni a zkouma propojeni roviny dvoustranné a
multilateralni. Hlavnim cilem préce je pak ukazat, jak evropska rovina spoluprace ovlivnila jednotlivé oblasti
Sesko-francouzskych vztaht, predevsim pak zahraniéni politiku, obranu a bezpecénost, justici a vnitini zaleZitosti,
dopravu, Zivotni prostredi, obchodné¢ ekonomické vztahy, kulturu, védu a vzdélani.

2. VECNE ZPRACOVANI (narocnost, tviréi pristup, argumentace, logicka struktura, teoretické a
metodologické ukotveni, prace s prameny a literaturou, vhodnost piiloh apod.):

Autorka ptedlozZenou praci strukturovala logicky a prehlednég, jednd se o ¢tivy text, kapitoly na sebe dobie
navazuji. Kamenem Urazu je velka Siie tématu. Autorka se snazila problematiku nastinit v celé §iti, bohuZzel se
ale ne vzdy podatilo dostat se k jadru problému a propojit dané téma s teorii neo-institucionalismu a
jednotlivymi koncepcemi evropeizace. Lze tedy fici, Ze prace je sice teoreticky ukotvena, autorka ale mohla
vénovat vEtsi pozornost propojeni teorie s hlavni ¢asti préace. PredloZila tak empirickou studii ¢esko-
francouzskych vztaht.

Pouzité prameny, ze kterych autorka vychazela, jsou rozmanité. Ocenuji i velké mnoZstvi rozhovort, které
autorka vedla. Je Skoda, Ze v praci neni Iépe vysvétleno, pro¢ autorka vyuZila rozhovory, které vyuZila.
Vzhledem k neprobéadanosti tématu se v nékterych piipadech jedné o cenné informace, jindy jsou vyuZita velice
obecné tvrzeni. Autorka méla Iépe vysvétlit reprezentativitu daného vzorku.

3. FORMALNI A JAZYKOVE ZPRACOVANI (jazykovy projev, spravnost citace a odkazi na literaturu,
grafickd Uprava, formalni naleZitosti prace apod.):

Po formalni strance je prace v porddku, jazykova ¢ast proSla korekturami a prace je tak i na dobré jazykové
drovni.

4. STRUCNY KOMENTAR HODNOTITELE (celkovy dojem z diplomové prace, silné a slabé stranky,
originalita myslenek, naplnéni cile apod.):

Autorka zvolila néro¢éné téma, které vyZaduje dobrou znalost teoretickych zé&kladd procesu evropeizace a
zakladnich koncepci analyzujicich bilateralni a multilateralni vztahy. Klade na autora také néroky vyznat se
v jednotlivych oblastech vztahu, které jsou velmi rozmanité. To v3e je komplikovano ne vzdy snadnym
ptistupem k pramenam, nebot’ se jednd o problematiku soucasnou. Pri psani prace si autorka byla védoma
téchto Uskali, rozhodla se piesto o komplexni analyzu ¢esko-francouzskych vztahi. Za silné stranky prace
proto povazuji snahu o zpracovani dosud neprobadaného tématu a komplexni pojeti, které autorka zvolila.
Hlavni piinos préace tedy spatiuji v tom, Ze se autorce podatilo podrobngji popsat oblasti ¢esko-francouzské
spolupréce, které zmapovany zatim nebyly. Mezi slabSi momenty pak patii v prvni fadé malé propojeni mezi
teoretickou rovinou a télem préce (zejména zde ¢tendr postradd vyuZiti teorie evropeizace) a misty aZ




zjednoduSen vyjadieni vztahujici se k francouzsko-¢eskym vztaham, kterd autorka sama chépe jako fakt, ale
pro ¢tenére nejsou vZdy pochopitelna.

Celkovy dojem z préace je velmi dobry, autorka vytvorila piehlednou analyzu éesko-francouzskych vztaht ve
zkoumaném obdobi. Je tieba také ptipomenout, Ze se jednd o druhou — piepracovanou a odevzdanou verzi
préce, kdy autorka posunula kvalitu textu pozitivnim smérem.

5. OTAZKY A PRIPOMINKY DOPORUCENE K BLIZSIMU VYSVETLENI PRI OBHAJOBE (jedna a7 tii):

Doporucuji, aby se autorka béhem obhajoby prace zaméfila na vymezeni kli¢ovych témat ¢esko-francouzskych
vztahd, kterd v daném obdobi uréovala povahu téchto vztahi na bilaterdlni a multilateraini Grovni, a vysvétlila,
zdali a jakym zptsobem tato témata ovliviiovala i dalSi sektory spoluprace. Navrhuji dale, aby odpovédéla na
otazku, je-li mozné cesko-francouzské vztahy v letech 2009-2013 porovnat s jinymi vazbami Francie na zemé
stiedni a vychodni Evropy, které v tomto ¢asovém Useku byly zapojeny do Strategického partnerstvi — stejné
jako Ceska republika.

6. DOPORUCENI / NEDOPORUCENI K OBHAJOBE A NAVRHOVANA ZNAMKA
(vyborng, velmi dobie, dobie, nevyhovél):

Navzdory vySe uvedenym nedostatkim se domnivam, Ze préce spliiuje naroky kladené na diplomovou praci a
doporucuji ji k obhajobé. Navrhuji hodnoceni velmi dobie.

Datum: 18.6.2015 Podpis:

Pozn.: Hodnoceni piste k jednotlivym bodam, pokud nepiSete v textovém editoru, pouZijte pii nedostatku mista zadni stranu
nebo priloZeny list. V hodnoceni préace se pokuste oddglit ty jeji nedostatky, které jsou, podle vaSeho minéni, obhajobou
neodstranitelné (napt. chybi kritické zhodnoceni prament a literatury), od téch véci, které student maZe dobrou obhajobou
napravit; pomér téchto dvou poloZek berte prosim v Gvahu pti stanoveni koneéné zndmky.



