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1. OBSAH A CIL PRACE (stru¢na informace o praci, formulace cile):

Cielom prace bolo zhodnotit’ motivacie Francuzska v stvislosti s medzindrodnou intervenciou v Libyi v roku
2011. Autor sa pdvodne zameral na dilemu demokracia vs bezpecnost, po zhromazdeni dat vSak dospel
k presvedCeniu, ze motivacie Francuzska sa menili v ¢ase apresli viacerymi fazami — od T'udskopravnych
akcentov, cez obchodné zaujmy az po bezpecnost’. Autor pracuje so solidaristickym prudom Anglickej Skoly
a s doktrinou Zodpovednost’ chranit’ (R2P).

2. VECNE ZPRACOVANI (naroGnost, tviréi piistup, argumentace, logicka struktura, teoretické a
metodologické ukotveni, prace s prameny a literaturou, vhodnost ptiloh apod.):

Autor spracoval nadStandardné mnozstvo zdrojov, ktoré dokumentuju zdujmy franctzskych aktérov v Libyi.
Dilemu bezpecnost’ vs demokracia povazujem za nepresni — demokracia a bezpecnost’ ako motivacie sa nemusia
vyludovat, naopak, mozu sa dopiiiat,, dokonca podmiefiovat. Polahujucou okolnostou pre autora je skutoénost’,
ze dilema bezpecnost’ vs demokracia patri ku kI'iCovym v akademickom uvazovani o vztahu EU a severnej
Afriky. Unia a jej ¢lenské Staty zaujem o demokratizaciu regionu dlho deklarovali, v kone¢nom désledku vak
v obdobi pred Arabskou jarou v ich politike prevazil uzko definovany bezpecnostny zaujem.

3. FORMALNI A JAZYKOVE ZPRACOVANI (jazykovy projev, spravnost citace a odkazi na literaturu,
grafickd uprava, formalni nalezitosti prace apod.):

Praca je po formalnej a jazykovej stranke spracovana vyborne, obsahuje len mensie nedostatky.

4. STRUCNY KOMENTAR HODNOTITELE (celkovy dojem z diplomové prace, silné a slabé stranky,
originalita myS$lenek, naplnéni cile apod.):

Autor zvolil naro¢ntl tému a napriek nedostatkom sa mu podarilo splnit’ ciel. Za najsilejSie stranky prace
povazujem snahu zmapovat Siroky objem zdrojov, a analyzovat’ nielen aktivity Statu, ale aj neStatnych
aktérov (podnikatel'skej sféry). SlabSou strankou prace je nedotiahnuté teoreticko-metodologické ¢ast’, najma
analyza vztahu medzi bezpecnostou a demokraciou. DdslednejSie ukotvenie oboch pojmov by praci
jednoznagne pomohlo ziskat’ vigsiu analyticki hibku.

5. SPOLUPRACE S VEDOUCIM PRACE (komunikace s vedoucim prace, schopnost reflektovat ptipominky,
posun od ptivodniho zdméru apod.)

Autor pristupoval k praci zodpovedne, usiloval sa reflektovat’ pripomienky, lepSiemu vysledku by isto pomohol
eSte jeden semester. Vzhl'adom na to, ze praca s tedriami a konceptmi je problémom vo viacerych zavere¢nych
pracach, s ktorymi som sa mala moznost' v poslednom obdobi obozndmit’, odporti¢am tiez prehodnotit’ nase
kurikulum a posilnit’ vyucbu a cvicenie v tejto oblasti.

6. OTAZKY A PRIPOMINKY DOPORUCENE K BLIZSIMU VYSVETLEN{ PRI OBHAJOBE (jedna az tfi):

Z predlozenych dat vyplyva ako jedno z moznych vysvetleni zmeny postoja Franctizska ku Kadafiho rezimu
nasledovné: v kontexte Arabskej jari sa dovtedajsia politika Francuzska (a EU celkovo) ukézala ako nelegitimna.



Snahu odstranit’ Kadafiho rezim teda moZzno interpretovat ako snahu legitimizovat d’al§ie poOsobenie
francuzskych aktérov v Libyi. Aky je autorov postoj k tejto interpretacii?

Autor kladie déraz na mapovanie obchodnych zaujmov Franctuzska. Na obhajobe by mal zddraznit, preco je
tento aspekt pre jeho vyskumnu otazku dolezity.

Autor by mal vysvetlit, ako chape vzt'ah medzi bezpecnost'ou, demokraciou a obchodnymi zdujmami. M6zu byt’
komplementarne? Ak ano, za akych podmienok?

7. DOPORUCENT / NEDOPORUCEN{ K OBHAJOBE A NAVRHOVANA ZNAMKA
(vyborné, velmi dobi‘e, dobte, nevyhovél):

Préacu odporucam k obhajobe.

Datum: 16.6.2015 Podpis:

Pozn.: Hodnoceni piste k jednotlivym bodim, pokud nepisete v textovém editoru, pouzijte pii nedostatku mista zadni stranu
nebo pfilozeny list. V hodnoceni prace se pokuste oddélit ty jeji nedostatky, které jsou, podle vaseho minéni, obhajobou
neodstranitelné (napf. chybi kritické zhodnoceni prament a literatury), od téch véci, které student mtze dobrou obhajobou
napravit; pomér téchto dvou polozek berte prosim v uvahu pti stanoveni kone¢né znamky.



