Posudek vedouciho prace na magisterskou praci sl. cB Terezy
KLUBALOVE Volny ¢as zak: 5. #idy zakladni Skoly. Na zakladvyzkumu
na zakladni Skole ,X* v PardubicichUK v Praze, FHS, Praha 2015, 96 s. a
prilohy.-

Magisterska prace Bc. Klubalové jénovana aktualnimu tématu volnétasu, ktery
sociologové pokladaji i za kKbvy problém budoucnosti. Studentka gitgm zcela spravh
stanovila nejen otazku naginvolného casu u specifické dkové skupiny, tedy jeho
konkrétniho obsahu ve vSednich, swateh dnech i o prazdninach, ale také otazku reflexe
tohoto pojmu ,p&aky"“, dtmi na KiZzovatce mezi &stvim a mladim, a kokaé¢ i otazku
subjekfi a faktoi, které dtsky volny ¢as ovliviuji. Za pozitivni pokladam i to, ze &v
vyzkum realizovala ve svém rodnéngstt, a to se sympatickym zaujetim rodaka a patriota.
Vhodné byly také metody, jimiz postupovala (etnadkg dotaznik, rozhovory, pozorovani;
snad jen komparaciugtal vyzkum trochu dluzny; kolegyni seitpm nabizela mozZnost
alespa cast&néeho srovnanidtSinovéceské a mensinoveé romskétske kultury). Naopak za
pochvalu stoji snaha porovnavat vysledky viastviygkumu, vlastni teze s nazory odbofnik
na problém volnéhotasu i snaha o seznameni se s pracemi nhejen saciciog,
etnologickymi, ale také psychologickymi atd. Za Zlix&y povaZuji i auto€in vybér definice
volnéhocasu. Jistym handicapem (do Zné miry ovSsem nezawnym a navic fiznavanym)
tak zistava pouze skladba informaipktera je nevyvazena gende¢pa edstaveni &tske
skupiny; zde o dojit k propojeni charakteristikéti. Vlastni profily dvanacti 24k jsou
ovSem zd#lé, obdobr jako charakteristika Skoly, kde kolegymyzkum realizovala, a jeji
nabidky mimoskolnich aktivit. dm se ¥nuje sl. Klubalova i v rdmci Pardubic,gpnyslového
a Skolniho msta srelativd sluSnym sportovnim a kulturnim zazemim. wNppd
charakteristiky dotazniku, inspirovaném vyzkumenr@8aka, ovdem mohla studentkagest
Siteji popsat své ilusttai piiklady (nap. charakterizovat serial Ordinace uAvé zahraél
nebo animovany serial Thaci z Madagaskaru). Obdabby stalo za zvazeni, zda by nebylo
funkéni pro poznani &skéeho volnéh@asu provést rozhovory i giteli a rodei déti.

V logické skladk prace navazala Bc. Klubalova &gst pojednavajici o cili, metodach
a vzorku pehledem vybranychidezitych definic volnéhotasu podle jeho funkci a také
faktoni, jeZ volny¢as modeluji (rodina, kamaradi, Skola), a pohledékolika tituli na vyvoj
volnéhocasu (prav tétocasti Ize vSak vytknout aZitiSnou selekci titul a nerozpracovanost

socialnich modél traveni volnéhocasu; pro dti z dkInickych rodin druhé poloviny



devatenactého stoleti byla prostorem traveni valn&su ulice; zajimavy by mohl byt i
pohled na dobovou legislativu tykajici sggké prace). Velmigkna je naopakast ¥novana
piehledu konkrétni napén détského volnéhocasu (hra, sportovni a pohybové aktivity,
sledovani televize a prace nafjaci) a jeho vyzkumu virznych ¥dnich specializacich.

Ve druhé casti své prace pak mohla studentka, na zéklawhoto solidniho
teoretického ukotveni, vyhodnotit data ziskanataias vyzkumem. Na tomto miésfe treba
podtrhnout, Ze se koleg§rumi v ctském prosedi velmi dobe pohybovat, ziskat siadéru
déti. Predkladany popis vSedniho a vikendového dne Skofidobr jako jeho pedstavy o
volném c¢ase, kam nezapadnou zamové krouzky a naopak mamgst® ,nuda“, jsou
zpracovany velmi zdde. Zdaile jsou pak rozebrany i hry v Zivotéto skupiny d&ti, jeji
(ne)organizované pohybové a sportovni aktivitydsléni televize, vyuzivani pitace (tento
vyzkum pak kritizované pitace rehabilituje jako prostdek komunikacedatiského kolektivu),
Cetba (zde by se jeéShabizela SirSi charakteristikétske cetby, hodnot, které sigtl z knizek
prisvojuji), zajmové krouzky, konzumace kultury, véteni denik, pamatnik, p&e o
doméaci zuie, ¢as straveny s rodinou. Zaldzité gFitom povazuji zji&ni, Ze k nardngjSim
kulturnim aktivitam vede &i Skoly, nikoliv rodina. A je spravné, Ze sl. Klalbva rozgila
oproti nastinu faktar traveni volnéh@asu odborniky tyto faktory o misto, kd&idvyristaji.
bohuZel kolegy& ochudila o polemiku s odborniky zastavajicim tezenehybajicim se
Skolakovi; jeji vyzkum ,lenost” &i pritom do zné&né miry vyvratil. Rozsahléipjohy swdci
0 poctivém badatelském vykonu. Zéem tak lze, pes drobné kritické ipominky,
konstatovat, Ze kolegynodevzdala kvalitni magisterskou préaci, kter&zm byt hodnocena

s malym restem jako praegborna

V Praze 8c¢ervna 2015 doc. PhDBlanka Soukupov&Sc.



