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1 — 10 bodu *)

1. | Formulace cilia (cile jsou jasné formulované a adekvatni typu 8
a charakteru préace).

2. | Prostiredky k dosazeni cilt (pouzité metody jsou vhodné vzhledem 7
k cilim a dal$im parametriim prace).

3. | Postup reseni (postup zpracovani odpovida zvolenym ciliim a metodam 8
prace, text je jasné a logicky strukturovan).

4. | Splnéni cili (cile prace byly splnény v priméfreném rozsahu a na drovni, 8
ktera odpovida charakteru prace).

5. | Orientace autora v pojednavané problematice (prace odrazi znalost 7
relevantnich prament a literatury).

6. | Originalita zpracovani (prace vykazuje prvky, které svédci o tviiréim 7
zaujeti autora a o jeho samostatném uvazovani o feSené problematice).

7. | Obsahova napln (volba obsahovych prvki prace je relevantni, jsou 8
postiZeny jejich vzijemné vazby a souvislosti a obsah vytvari logicky celek).

8. | Uroven jazykového projevu (pravopisna a stylisticka Groven odpovida 8
narokdim na bakalarskou praci, terminologie je korektni a jednotna).

9. | Prace s informac¢nimi zdroji, dodrzeni formalnich pravidel (zdroje 8
v priméreném mnozstvi jsou vhodné zvoleny a spravné citovany a
interpretovany; prace ma nalezitou upravu a respektuje prislusné normy).

10. | Prinos prace (vysledky prace mohou nalézt konkrétni smysluplné 7

uplatnéni v teorii ¢i praxi daného oboru).

*) 1 bod vyjadfuje nejniz$i moznou troven splnéni daného kritéria, 10 bodl nejvyssi moznou troven




Otazky k obhajob& |1.

Poznamky | Price se zabyvd problematikou barycentrickych soufadnic, kterd se
v soucasné dob¢ vétsSinove jiZ nepouzivd, seznamuje se s ni jen mala Cast
spolecnosti.
Autorka bakaléiské prace o téchto soutadnicich védéla velice malo, ale néco
prece jen védéla, takz si sama vytkla za cil dozveédét se samostudiem o této
problematice vice. Tento piistup autorky k rozsiteni si matematickych
védomosti je tieba hodnotit jako velké pozitivum.
Autorka se nejprve pidila po tom, kdy se historicky tyto souradnice
v matematice objevily. TakZe zacCatek bakalaiské prace je strucné historicky.
Tato souvislost s historif je v praci velmi podstatnd, nebot’ zavedeni
barycentrickych soutradnic vychazi ze statickych zdkonitosti tak, jak je kdysi
prezentoval Archimedes. Tato tivodni vlastné fyzikdlni ¢ést tvoii podstatnou
Cast prace, coZz je urcité pozitivni, kdyZ mdme na mysli to, Ze m4 ¢tenér do
problematiky barycentrickych soufadnic proniknout.
Ve druhé ¢asti se uz pracuje s normalizovanym systémem barycentickych
soutfadnic z matematického hlediska, a to na pfimce a v roving. Jsou
vyjadiovény body, ptimky, jejich vzdjemna poloha, didle vyznamné body
v trojuhelniku, a téz je vyjadfena rovnice kruznice.
Na zédvér je velmi kratce zminéno, kde se vyuZivaji barycentické soutadnice
v soucasnosti. Tato kapitolka je povrchni, protoze porozumét vyuzitelnosti
barycentrickych soutfadnic v praxi by znamenalo dlouhodob¢;jsi a hlubsi
studium.
Prace je logicky dobte vystavéna, jednotlivé Casti na sebe navazuji. Prace se
zabyva jen nepatrnou Casti problematiky barycentrickych soufadnic, coz je
jednak dano pozadavkem na rozsah préce, hlavné vsak i to v praci uvedené
znamenalo pro autorku del$i dobu studia problematiky.
Problematika barycentickych soutadnic je jiZ historicky ddvno zpracovana,
takZe se nedd ocekdavat velika originalita prace, originalita je ale v tom
poskladani jednotlivych ¢4sti do jednoho celku a ve vysvétlovani pojmt a
vedeni dlikazl tvrzeni.
Za pochvalu také stoji dobré grafické a typografické zpracovani.
Zdroje, ze kterych bylo ¢erpano, jsou fadn¢ citovany, zde je ale tieba
podotknout, Ze je v dostupné Ceské literature jen malo zminek o této
problematice, takze seznam literatury musi byt timto poznamenén.

| Celkové hodnoceni | Prdci doporucuji k obhajobé.

Datum a podpis autora posudku bakalarské prace: 24.7.2014



